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Poito ju je svojim istraZivanjima zapodeo konstituirati Fra-
njo Markovié, §to je dokumentirano njegovim nastupnim rek-
torskim govorom Filosofijske struke pisci hrvatskoga roda s on-
kraj Velebita u stoljeéih XV. do XVIII. (1881), a Albert Bazala
nastojao teorijski produbiti tu inicijativu, posebice svojom ras-
pravom O ideji nacionalne filozofije, Vladimir Filipovi¢ nasta-

vio je unapredivati trajno i sustavno istraZivanje hrvatske filo--

zofske bastine. To je naslo svoj izraz osnivanjem polugodi$njeg
¢asopisa Prilozi za istraZivanje hrvatske filozofske bastine 1975.
godine. Pretpostavka za to bilo je stvaranje Instituta za filo-
zofiju Sveudilista u Zagrebu 1967., godine sa statutarnom od-
redbom da se njegov prvi odjel ima posvetiti istraZivanju hrvat-
" ske filozofije.

Premda su prvih godina, uz ¢asne iznimke ﬁ&m&Ew sura-
dnika, istraZivanja sporo napredovala, ipak su se nakon neko-
liko godina prvi rezultati mogli javno prezentirati, u ¢lancima,
javnim raspravama i prikupljenoj gradi, a to se sve objavljiva-
lo u polugodi$njem éasopisu Prilozi, ili pak u monografijama
objavljivanim u posebnoj seriji Instituta. Tu seriju ,,monografi-
ja o uditeljima filozofije na Katedri Filozofskog fakulteta u Za-
grebu” pokrenuo je nasljednik Bazale na toj katedri Vladimir
Filipovié, i to prigodom 100-godi$njice obnove i potpune uspos-
tave Hrvatskog sveudilista u Zagrebu 1974., odnosno njegova
Mudroslovnog fakulteta.

Nista logi¢nije nije moglo uslijediti nego mm se objavi mo-
nografija o Franji Markoviéu, osnivadu Katedre za filozofiju i
njezinu prvom profesoru. Kako tada nije bilo novije monogra-
fije o tome hrvatskom pjesniku refleksivno rodoljubnog nada-
hnuéa, knjizevnom kriti¢aru visoke estetske i teorijsko knjiZev-
ne kulture, autoru prve sustavne estetike na hrvatskom jezi-
ku Razvoj i sustav obéenite estetike (1902), stvaratelju hrvatske
filozofske terminologije i uopée jednoj ,od najznaéajnijih kul-

turnih li¢nosti naSe u¥e domovine Hrvatske u razdoblju njenog

stvaralac¢kog knjizevnog i kulturnog uspona” druge polovice 19.
i podetka 20. stoljeéa, Filipovi¢ je odludio ponovno izdati Ba-
zalin monografski esej Filozofijski portret Franje Markoviéa, $to
je objavljen davne 1921. godine (u seriji Rad JAZU, knj. 224).

Uvid u problem vezan uz istraZivanja povijesti hrvatske fi-
lozofije vidi se i iz na prvi pogled bezazlene dinjenice naziva
yhrvatska ‘filozofska bastina”, kako je Filipovi¢ uporno imeno-

vao institutski projekt istraZivanja pridajuéi mu time historicis-
ticko, pomalo antikvarno znadenje, sve iz bojazni, kako se
opravdavao, da ne bi tadaSnja komunisti¢ka vlast — vrijeme je
to neposredno nakon ,hrvatskog proljeéa” — prigovorila kako se
u Institutu i dalje ,tjera nacionalizam” ako bi se upotreblja-
vao izvorni naslov projekta $to ga je za Institut bio izradio
Kruno Krsti¢ 1969. godine pod naslovom Program rada na po-
vijesti hrvatske filozofije.

Uvid pak u stanje istraZivanja povijesti hrvatske filozofije,
posebice njezina novijega razdoblja, moZe se steéi iz Filipovi-
éeva odgovora na donekle samokriti¢ki postavljeno pitanje za-
Sto pretiskavati pola stoljeéa staru (naime tada, 1974. godine)
Bazalinu studiju o Franji Markoviéu, odnosno zasto ,nismo ra-
dije napisali novu”. Jer, zaostrava Filipovié svoje pitanje, ,,i
odmaklo vrijeme i jasniji uvid u europsko filozofsko zbivanje to-
ga razdoblja omoguéuju i adekvatniju povijesnu ocjenu Marko-
viéeva filozofskog djela”. Filipoviéev je odgovor na takav (sa-
mo)prigovor glasio: ,,Taj zadatak jo§ éeka HuoSuwmbo istrazivaé-
ki rad naSega Instituta, koji upravo taj povijesni zadatak ima-
de kao jedan od svojih osnovnih zadataka.”!

Upravo u svezi s navedenime valja istaknuti kako je objav-
ljivanjem Bazaline studije postavljen jedan od bitnih problema
u proucavanju i rekonstruiranju povijesnog tijeka hrvatske fi-
lozofije. U zbiljsku povijest nacionalne filozofije ne ulaze samo

" imena filozofa i njihova djela 3to ih historiografija doti¢ne na-

cionalne filozofije treba registrirati, doksografski izloZiti njiho-
ve temeljne ideje, povijesno filozofijski ocijeniti relevantnost tih
ideja te prikazati njihovu recepciju. Bitni element zbiljske, a ne
tek samo historiografski registrirane nacionalne filozofije'jest i
njezin Zivi kontinuitet. To .znaéi da postoji nesto kao Sto su
uditelji filozofije i njihovi udenici koji nastavljaju ili oponiraju-
svojim uditeljima te na taj nadin nastaje nesto poput filozofskog
Zivota, filozofske atmosfere, filozofskih strujanja, pa i filozofskih
Skola u nacionalnoj filozofiji. .

Prvi put se to uocava kao bitni konstitutivni element i hrvat-
ske filozofije upravo u Bazalinoj studiji 0 Markoviéu utoliko 3to

1 Uvodna studija u knjizi: Albert Bazald, Filozofijski portret Franje

Markoviéa, Zagreb, 1974, Institut za filozofiju’ m<m=mm~mew u Za-
grebu, str. 5-6.
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Reljkoviéa, pa i samog Ivana Lovriéa, koji je studiravsi u Pa-
dovi, gdje je dospio pod utjecaj francuskih i talijanskih prosvje-
titelja, svojom kritikom zahvatio kako ykatoli¢ke franjevce”, ta-
ko i ,pravoslavne kaludere, isti€uéi njihovu zaostalost”,® ili
Adama Tadije Blagojeviéa, premda se drZi da terezijanski ,,in-
telektualni Be&, Be& van Swietena, Josipa Sonnenfelsa i dru-

gih, nije ni na jednoga naSeg pisca osamnaestog stoljeéa, izu--

zevdi B. Kréeli¢a, tako izravno djelovao kao na Adama Tadiju
Blagojeviéa”® — nije ni izdaleka tako revolucionirao hrvatski
dub kao 3to je to udinio romantitki val s predominantnom no-
tom narodnosnog preporoda.

Ideje i duh narodnog preporoda.uglavnom su prihvatili svi
hrvatski slojevi i stalezi ukljuéujuéi i svecenstvo, posebice ono
nize. StoviSe, neki iz sveéenitkog staleza (P. Stoos, M. Pavlino-
vié, F. Radki, J. J. Strossmayer, M. Mesi¢ i drugi) bit ée medu
glavnim protagonistima nacionalnog pokreta. Stoga je karakte-
ristika toga gibanja bila, kako tumati Bazala, jos uvijek duhov-
no jedinstvo. Jer: ,Sve te pokretne sile dodirivale su se, od
Zesti poklapale i ukritavale sa oduhovljenjem Zivota iz ’kricéan-
skoga mira’ i njegovih sveljudskih pretpostavaka: Rezultat te
giroko zaokruZene oplodnje i saradnje bio je humanisticki obra-
zovni sistem, koji je kulturni interes odredio sveljudskim vre-
dnotama klasitne starine — intelektualnim, estetskim i moral-
nim smislom grékoga duha, pravnom i drZavnom mudro3¢u
rimskom, §to je sve &inilo sastavni dio i krséanskog naziranja,
pa i nakon prelaza obrazovne funkcije u svijetske ruke, ostalo
dominantna nota duhovna imanja hrvatskoga.””

Ako se uzme opéenito da se novi duh (i) u hrvatskoj filo-
zofiji suprotstavlja duhu skolastike — jo§ kao mladi teolog za-
interesiran za filozofiju ranih 1850-ih godina Franjo Racki re-
éi ée za skolastiku da je zastarjela i da ,visi o klinu” te da je
treba zamijeniti novom modernom filozofijom — onda se mora
reéi da je stara skolasti¢ka filozofija, dakle prije njezine obno-

ve koncem 19. stoljeéa, oslabljena i doktrinarno uglavnom pre-:

5 M. Kombol, Povijest hrvatske knjiZevnosti do preporoda, Zagreb,
1944, str. 314.

€ Isto, str. 359.

7 A. Bazala, Filozofijska teznja u duhovnom Zivotu Hrvatske, Zagreb,
1936, str. 9.
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vladana dvostrukim dogadajem: terezijansko-jozefinisti¢kim pro-
svjetiteljsko-drzavnim reformama i recepcijom njutonizma, po-
sredovanom Bo§koviéevom ,teorijom”.

Sredinom 18. stoljeéa Marija je Terezija dr¥avnim zahvatom
reformirala i isusovacke akademije, pa tako i naSu zagrebacku.
Time je skratila studij filozofije s tri na dvije godine i na taj
nadin dokinula trodisciplinarni tradicionalni isusovadki sustav
filozofijskog studija s logikom u prvoj godini, fizikom u drugoj
i metafizikom u treéoj godini. Kao novina uvedena je dioba
skolastic¢ke fizike na ,opéu” i ,eksperimentalnu” fiziku. To je
pogodovalo brzoj recepciji novovjeke galilejevske i njutnovske fi-
zike $to su je i isusovacki profesori u Zagrebackoj akademiji
kao srediSnjemu nacionalnom visokom uéili§tu posredno, putem
recepcije Boskoviéeve teorije prirodne filozofije, usvojili. Kada
je 1773. godine ukinut isusovadki red i njihova veé reformira-
na akademija presla posvema pod nadzor drZave, skolasticka fi-
lozofija u svojemu stoZernom doktrinarnom sustavu bila je veé
iznutra dokonédana.? .

U takvoj situaciji recepcija novovjeke filozofije, ukljudujuéi
recepciju Kanta i klasiéne idealisti¢ke filozofije, na zagrebadkoj
reformiranoj Akademiji nije imala unutarnjega doktrinarnog, ne-
go samo jo$ eventualno psiholo$kog otpora u kasnijih profesora
filozofije, koji su bili jo§ svi redom svedenici sve do reforme i
obnove Hrvatskog sveudilista 1874. godine. Tako je to bilo i u
Cudiéa, najznadajnijeg filozofa na prijelazu 18. i 19. stoljeéa. On
je svojim djelom Philosophia critice elaborata (1815), u kojemu
je razradio svoj sustav filozofije u deset disciplina u odnosnih
deset svezaka,? oznadio prijelom i zapravo kraj skolasticke filo-

8 Usp.: F. Zenko, Transformacija fizike kao filozofijske discipline na

- Neoacademia Zagrabiensis 1669-1773, Prilozi..., 5-6/1978, str. 27-37;
isti autor, Recepcija Boskoviéevih ideja na Neoacademia Zagrabi-
ensis u 18. stoljeéu. Prilozi..., 11-12/1980., str. 155-163; isti autor,
Razvoj filozofije na hrvatskim isusovac¢kim uéilistima i u djelima
hrvatskih isusovaékih filozofa i filozofskih pisaca u 17. i 18. sto-
Leéu. U: Isusovei u Hrvata. Zbornik radova medunarodnog znan-
stvenog simpozija ,Isusovei na vjerskom, znanstvenom i kulturnom
podrudju u Hrvata”, Zagreb, 1992, str. 13-17. :

Vidi o tome: Erna Banié-Pajnié, Simeon Cuéié: Kratak prikaz nje-
gova najznadajnijeg djela Philosophia critice elaborata, Prilozi...,
5-6/1971, str. 79-101.
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cezke, 1889), izgraduje svoju filozofiju drzave i prava, temeljeci
je, u antitezi prema pozitivistiCkoj pravnoj teoriji, na obicaj-
nosti i éudoredu.l*

Tako je i prodorom novovjeke polititke filozofije definitiv-
no udévrséen novi duh u hrvatskoj filozofiji, koji je svojom pro-
venijencijom svjetovan, a $to nipoSto ne znaéi nuzno protu-
crkven u smislu protukriéanski ili antireligiozni, nego samo
eventualno antiklerikalni. Izvanjski znak prevlasti svjetovnog
duha u novijoj hrvatskoj filozofiji jest i to §to su organiziranje
Katedre za filozofiju, kao i sama Katedra na reformiranome

Hrvatskom sveuéiliStu 1874, povjereni svjetovnoj osobi: Franji

Markoviéu, afirmiranome hrvatskom pjesniku i knjiZzevniku. On
je svojim djelom, prepoznatljivim idejama i utjecajem postao
prvo vaZno ime u ‘novijoj hrvatskoj filozofiji te je stoga kao prvi
njezin predstavnik obuhvaéen ovom hrestomatijom.

IIL.

Za daljnji razvoj novije hrvatske filozofije odlu¢no je razdo-
blje posljednjih desetljeéa 19. stoljeéa. Tada se odredivao smjer
kojim ée se uputiti u 20. stoljeée, koje je za europsku filozofi-
ju znadilo oéitovanje obnove njezine unutarnje duhovne i inte-
lektualne energije, ali i potkraj 20. stoljeéa opadanje njezine
moéi i posljediéno relevantnosti njezina utjecaja na europski
duh. Na ovaj ili onaj naéin hrvatska se filozofija, kako u nje-
zinu starijemu tako i u novijem razdoblju, razvijala svagda u
dvostrukom odredenju: u odredenju europskofilozofijskog kon-
teksta i u odredenju nacionalnih hrvatskofilozofijskih, ali i uku-
pnih kulturnih i politikih prilika i neprilika. Sve se to na dra-
matski, da ne ka’em drastiéni naéin oéitovalo upravo u poslje-
dnjim desetljeéima 19. stoljeéa te na prijelazu 19. i 20. stolje-
éa, koje je obiljeZeno filozofijskom, ali i ’kulturnjatkom’ i poli-
titkom osobnoséu Franje Markoviéa. -

Da je to bilo doista prijelomno razdoblje i Markoviéev utje-
caj presudan u razvoju novije hrvatske filozofije, vidi se i po
upornom ponavljanju i tematiziranju pitanja: je'li Franjo Mar-

14 Pavo Barisié, Filozofija drzave i ?.9& Ante Stardeviéa, Filozofska
istraZivanja, 45(2)/1992, str. 365-382. .
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kovié bio, i ako je bio, do koje mjere, sljedbenik Johanna Fri-
_edricha Herbarta (1776-1841).}5 Herbart se, naime, svojim for-
malno-pojmovnim poimanjem filozofije nametnuo, nakon sloma
Hegelova i uopée njemadkoga idealistitkog utjecaja, kao Skolska
pedagotka paradigma na sveutili§tima u Njematkoj nakon 1848,
ali i u Austro-Ugarskoj Monarhiji, navlastito putem njegova sljed-
benika Roberta Zimmermanna (1824-1898), dugogodiSnjeg i utje-
cajnog profesora u Betu. Kako se to dogodilo i na upravo u
narodnopreporodnome, $to ée reéi preteZito antigermanskom i
antiaustrijanskom duhu obnovljenome Hrvatskom sveuéiliStu bas
preko Franje Markoviéa, ne prestaju se propitivati ,prava” po-
zadina i motivi toga, dakako svagda s drugaéijom motivacijom.
Takva vrsta pitanja, tj. pitanje ,importa” stranih filozofija,
pa onda i ideologija, u hrvatski duhovni i politi¢ki prostor, pos-
tavljat ée se, uostalom, otada u novijoj hrvatskoj filozofiji goto-
vo redovito. Pitanja ée po prilici glasiti: zaSto je uopée predo-
minantan njemadki utjecaj, a ne neki drugi u novijoj hrvatskoj
filozofiji, zasto je u marksizmu, barem u podetku, sovjetski, a
ne socijaldemokratski (zapadnoeuropski) utjecaj. Takvo pitanje
ne moZe mimoiéi ¢ak ni hrvatsku (neo)skolastitku filozofiju: za-
to je u njoj, barem u usponu neoskolastitkog pokreta, prevla-
davao integristi¢kotomisti¢ki, a ne jedan ‘panskolastitki utjecaj
ili, poslije, 1920-ih godina, utjecaj J. Mareshala i njegove pozi-
tivne interpretacije Kanta. Jedno je sigurno: pluralizam je u (no-
vijoj) hrvatskoj filozofiji i osiguran kao trajna tefevina hrvat-
skoga duhovnoga prostora upravo dolaskom Franje Markovic¢a
kao svjetovnjaka na novoosnovanu Katedru filozofije, Sto ju je
on organizirao na Mudroslovnom fakultetu reformiranog i u pot-
punosti uspostavljenoga Hrvatskog sveutilita 1874. godiné.
Odgovornosti i dileme koje su bile pred njim kada mu je
povjerena prva profesura filozofije na Hrvatskom sveudilistu,
Franjo Markovié¢ je bio potpuno svjestan. Izraz novonastalih op-
éih politi¢kih, posebice kulturnopoliti¢kih prilika nakon povrat-
ka Ustava u Austro-Ugarskoj Monarhiji u Hrvatskoj se snazno
oditovao zasjedanjem ,velikoga” Hrvatskog sabora 1861. godi-

15 Vladimir Filipovié, Franjo Markovi¢ — u.o.moaﬁwa. piesnik i ugitelj
filozofije, s podnaslovom ,Koliko u filozofiji Herbartovac”, Prilozi...,
15-16/1982, str. 7-24.
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antitezom njegovu nasljedniku Albertu Bazali za njegovu me-
talogidku filozofiju i voluntaristicki aktivizam.

Iv.

Ako je Franjo Markovié u odluénom trenutku institucional-
no obuhvatio noviju hrvatsku filozofiju i udahnuo joj idejni na-
rodnopreporodni duh, onda je dolazak Pure Arnolda, takoder
veé kao afirmiranog pjesnika refleksivno-domoljubnog kova, na
Mudroslovni fakultet po Zelji Franje Markovi¢a, a na prijedlog
profesorskog zbora 1894. kao izvanrednoga, a 1896. kao redo-
" vitog profesora pedagogije i teoretske i prakti¢ne filozofije zna-
o, osim kadrovskog pojadanja, i idejno osvjeZenje i obogace-
nje filozofijskog Zivota u Hrvatskoj. :

Po svojim precima zanimljivog podrijetla — djed mu je Fran-
cuz (Arnauld) koji je nakon Francuske revolucije ‘emigrirao,
o¥enio se Njemicom iz Svicarske i naselio u Bjelovaru - Puro
Arnold je takoder stekao prvorazrednu europsku filozofijsku na-
obrazbu buduéi da je bio dak nekih od tada najpoznatijih
europskih utitelja filozofije. Posto ga je promovirao za prvog
doktora filozofije na Sveuéilistu u Zagrebu Markovié ga Salje
na daljnji studij filoZofije u Njemacku, gdje je u Gottingenu
osim Juliusa Baumanna slusao i Hermana Lotzea, koji je pro-
blem vrijednosti i uopée etike digao na metafizitku razinu, a
u Berlinu, kamo je poSao za premjestenim mu uciteljem Lot-
zeom, pohadao predavanja Paulsena, Zellera i Du Bois Raymon-
da, dok opet u Parizu sluSa Cousinova ulenika Paula Janeta,
spritualistitkog metafizidara, a na College de France Th. A. Ri-
bota, utemeljitelja i profesora eksperimentalne psihologije u Pa-
rizu — Arnold u novijoj hrvatskoj filozofiji svjetovne provenijen-
cije oZivljava zanimanje za metafiziku veé potkraj 19. stoljeca,
dakle prije tzv.- ,uskrsnuéa metafizike” (Auferstehung der Me-
taphysik) 1920-ih godina u Njemackoj. :

I dok se tradicija skolastitke metafizike podinje obnavljati
u duhu novoskolastitkog pokreta na Bogoslovnom fakultetu u
Zagrebu, gdje filozofiju kao propedeutiku u studij teologije pre-
daju Josip Stadler, autor udzbenika u Sest svezaka iz svih sko-
lasti¢kofilozofijskih disciplina, zatim Ante Bauer koji objavljuje
Opéu metafiziku ili ontologiju (1894), Puro Arnold se sa svo-
jom spritualistitkom metafizikom, izloZenom u raspravi Zadnja
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bida (1888), ali i javnim govorom prilikom ustolienja za rek-

" tora Sveudilista 19. listopada 1899, koji su pod naslovom Filo-

zofija, prirodne nauke i sociologija s podnaslovom Rije¢ u pri-
log metafizici masovno objavljivali ondasnji Sasopisi i dnevnici,?!
suprotstavlja odredenim antimetafizickim tendencijama $to se
javljaju jadim zamahom prirodnih znanosti u sklopu Hrvatskog
sveudilista i Akademije. : ‘
Reakcije, naravno, nisu izostale ni iz crkvenih krugova te-
ologa i filozofa — spomenuti A. Bauer piSe na primjer, polemié-
ki intoniranu raspravu Podrudje materijalizma (1889) ali, ka-
ko vidimo, ni svjetovna filozofija nije neosjetljiva na duh pozi-
tivizma $to prodire novim idejama u sociologiji, u prirodoslov-

“lju i fizikalisti¢ki usmjerenoj psihologiji. Zivost koju filozofija

unosi u duhovni i intelektualni prostor Hrvatske na prijelazu
stoljeéa i u prvim desetljeéima 20. stoljeéa jo§ ée se snaZnije
osjetiti kada se u novijoj hrvatskoj filozofiji uz Markoviéa i Ar-
nolda poéinje javljati i treée vaino ime, ime Alberta Bazale.
Na samom prijelazu u 20. stoljeée zamah duhovnom i inte-
lektualnom Zivotu u Hrvatskoj daje nova generacija knjiZevni-
ka, esejista, novinara i politiéara, §to se oznacava etiketom
»hrvatska moderna”. Kako hrvatsku filozofiju u to vrijeme pre-
dvode filozofi koji su ujedno slavni pjesnici rodoljubno-reflek-
sivnog nadahnuéa, ali starije generacije — Franjo Markovié¢ i Du-
ro Arhold - nije ni filozofija mogla ostati po strani svojevrsne
,kulturne borbe” na hrvatski nadin: borbe ,starih” i ,mladih”.
U tu’se borbu ukljuduje tada relativno mladi Albert Bazala.
. ‘Premda bi generacijski trebao osjeéati, misliti i djelovati s
,mladima”, on se svrstava na stranu ,starih”, ili ga se barem
tako dozivljavalo. On se, naime, kriti¢ki odnosio prema opée-
nitom stavu ,,mladih”, koji ‘su u ime modernizma zastupali ap-
solutnu slobodu u umjetni¢kom i uopée duhovnom stvaranju.
Na meti kritike ,,mladih” bili su ne samo dotadasnji oblici i sa-
drZaji na uZem podrudju knjiZevnosti nego zapravo cijeli sus-
tav duhovnih vrijednosti $to su ga stvarali hrvatski preporodi-
telji prve, druge i treée generacije.

21 Vidi o tome: B. Despot, Rije¢ u prilog metafizici, u: Hrvatska filo-

zofija u proslosti i sadasnjosti, Zbornik iz 1968. Zagreb 1992, str.
237-249. .
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mermann prema broju objavljenih knjiga (20-ak), razradenim i -

profiliranim ,kriti¢kim realizmom”, te opsegom svoje kritike
Kanta izlo¥ene u djelu Kant i neoskolastika u dva sveska (1.
sv. Zagreb, 1920; 2. sv. 1921), na temelju kojega je predloZen i
imenovan u Akademiji redovitim ¢lanom, postao i ostao glav-
nim predstavnikom hrvatske neoskolastike.

Mozda od svih strujanja u novijoj hrvatskoj filozofiji, osim
eventualno marksizma nakon 1945, prisutnost neoskolasticke fi-
lozofije u hrvatskome duhovnom i intelektualnom Zivotu (do
1945) bila je najintenzivnija. To se osobito pokazalo u oStroj
svjetonazorskoj borbi Sto ju je sa stajaliSta ,kri¢anske filozofi-
je” inicirao kréki biskup Mahnié osnovavsi u tu svrhu Leono-
vo drustvo i njegovo glasilo ,Hrvatska straza”, u kojemu su
objavljeni mnogi ¢lanci relevantni za razvoj filozofije kriéanske
inspiracije u Hrvatskoj. Taj je asopis poslije zamijenila ,,Bogo-
slovska smotra” kao glasilo Hrvatske bogoslovske akademije,
osnovane 1923. godine. Osim Vilima Keilbacha, Stjepan Zim-
mermann- bio je najredovitiji i najplodniji suradnik ,,Bogoslov-
ske smotre”, u kojoj je u obliku &lanaka iznosio svoje ideje koje
je zatim razradivao u pojedinim knjigama.2

VI.

U razdoblju izmedu dva rata, od 1918. do pocetka Drugo-
ga svjetskog rata, javlja se niz novih imena u hrvatskoj filo-
zofiji, koja, bilo svojim doktorskim disertacijama, bilo kasnijim
svojim radovima, prosiruju i obogaduju tematski i problemat-

ski noviju hrvatsku filozofiju.2é6 No malo njih je uspjelo dati
dovoljno prepoznatljiv i uoéljiv osebujan biljeg hrvatskome fi-

lozofskom Zivotu. Od svih njih istaknuli su se svojim radovi- -

ma, idejama i utjecajem ne samo na uskome filozofijskom
podru&ju nego uopée u intelektualnom i kulturnom Zivotu Hr-
vatske samo neki, kao na primjer Vladimir Dvornikovi¢ svo-
jim profiliranim psihologizmom, Pavao Vuk-Pavlovi¢ svojim kri-

25 Usp. K. Cvrljak, Sustavni pregled filozofijskog $tiva u Bogoslovskoj
smotri (1910-1975), Zagreb, 1975.

26 Vidi o tome u pregledu Aleksandra MuZini¢a, Filozofija u Hrvata
od 1918. do 1938. godine, Uéitelj, godina 19 (55), br. 3-4.
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tickim idealizmom i, kao najmladi, Vladimir Filipovié svojim
aksiologizmom. .

Kao najizrazitiji i najdosljednjiji predstavnik psihologizma u
nas afirmirao se Vladimir U<o~.ﬁm8wmm. Psihologizam se zaceo
nekim postidealisti¢kim shvaéanjima prema kojima se psiholo-
giji, prije njezina konstituiranja u posebnu znanost, namjenji-
vala uloga utemeljivanja drugih znanosti, dok je punu, ali svag-
da prijepornu afirmaciju stekao na prijelazu 19. i 20. stoljeca
‘u raspravama oko (ne)psihologisti¢kog utemeljenja logike i spo-

_znajne teorije. Studirajué¢i u Befu kod W. Jeruzalema, koji je

svojedobno bio poznat u nas svojim Uvodom u filozofiju, i F.
Jodla, kod kojega je i doktorirao tezom O nuzZnosti psihologij-
skog utemeljenja spoznajne teorije (Von der Notwendigkeit der
psychologischen Begriindung der Erkenntnistheorie [1911/),
Dvornikovié se profilirao kao dosljedan psihologist svojim dje-
lom, takoder pisanim na njemackom i objavljenim u Njemad-
koj, Dva osnovna tipa filozofiranja — PokusSaj psihologijskog ori-
Jentiranja u sadasnjim filozofijskim strujanjima (Berlin, 1917).
Osnovna mu je teza da je svako filozofiranje predodredeno psi-
hologijskom strukturom i karakterom filozofa te se u tom smi-
shu sve filozofije mogu klasificirati prema osnovnim psihelogij-
skim tipovima. U tome’ psihologistickom horizontu piSe i svoje
povijesnofilozofijsko djelo Savremena filozofija (Zagreb, 1/1919,
11/1920). Svojedobno je zanimanje pobudio svojom studijom pri-

- mijenjenom na domaéu, oshivanjem jugoslavenske drzave tada
. aktualnu temu pod naslovom Psiha jugoslavenske melankolije

(1925) te ostalim studijama kao $to su one o psihologiji pesi-
mizma (Shakespeare — Hamlet — Kranjéevi¢ [/1923/ i Hrist -
— Budha - Sopenhauer [1925/).27 . .
Sasvim drugadijeg je usmjerenja Pavao Vuk Pavlovié. Studi-
rajuéi prije Prvoga svjetskog rata.u Leipzigu kod poznatih pro-
fesora kao §to su W. Wundt, Johannes Vokelt, s kojim je poslije

—

odrZavao stalne prijateljske odnose, i Eduard Spranger, nakon -

Prvoga svjetskog rata nastavlja studij u Zagrebu kod Bazale, Du-
re Arnolda i Vladimira Dvornikoviéa, da bi zatim opet otiSao u
Njemaé¢ku, gdje se u Berlinu intenzivno bavio prouc¢avanjem es-

27 Vidi monografiju (doktorska disertacija) Branka Despota, Filozo-'

firanje Viadimira Dvornikovida., Zagreb, 1975.
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tivni odnos prema tim dobrima mijenja. U tom smislu vidi Fi-

lipovi¢ neposrednu vezu znanosti odgoja s filozofijom vrijednos-

ti, koju pokazuje u raspravi Pedagogija i aksiologija (1934), u
kojoj zastupa migljenje, suprotno teoriji o spontanosti odgojnog
¢ina, da uditelji odgojitelji moraju imati osvijesten sustav vrije-
dnosti, §to ga trebaju. prenijeti mladeZi koju im je povjeravaju
roditelji i cijela nacionalna zajednica. o

Svoja aksilogijska istrazivanja Filipovi¢ nije nastavio nakon
rata, kada je, postavsi oficijelnom, drzavnom filozofijom, mar-
ksizam svojim sustavom dijalekti¢kog i historijskog materijali-
zma filozofiju vrijednosti drzao tek izdankom idealisti¢ke filo-
zofije, suprotne revolucionarnoj ideologiji novoga socijalistickog
drustva, koje se programatski moralo ‘izgradivati na nauénoj di-

jalekti¢koj i historijskoj materijalisti¢koj filozofiji. Sudbina ne- :
pokornih, na primjer Vuk-Pavlovi¢a, kojega je komunisticki re-- -

#im pomoéu studenata-skojevaca doslovce izbacio sa Sveudilista,
bila je rjetita opomena svima da nema i ne moze biti vise u
gradansko-liberalnome smislu ,slobodne” filozofije.30

Lekciju je morao shvatiti i mladi kolega Filipovié¢, na koje-
mu je, preuzevsi je od Bazale veé prije, prakti¢ki ostala Kate-
dra za filozofiju prvih godina komunisticke vlasti, odnosno dok
nije kasnih 1940-ih i pocetkom 1950-ih dosla prva generacija
akademski Zkolovanih marksista, koji su postupno preuzimali
Katedru te davali smjer i ton hrvatskoj filozofiji u razdoblju
nakon Drugoga svjetskog rata. Ogranidivsi se do 1970-ih na
nastavu, priredivanje hrvatskih prijevoda klasiénih djela (Lukre-
cija, Kanta, Hegela, Fichtea, Schelera) s vlastitim popratnim
povijesnofilozofijskim pogovorima ili predgovorima, te urediva-
nje Filozofske hrestomatije u 12 svezaka, od kojih je neke i sam
pripremio (Filozofija renesanse 11956/, Klasiéni njemacki ideali-

zam. [1962/, Novija filozofija zapada /1968/), i Filozofijskog rje-

énika (1965), Filipovié se u poznijim godinama okrenuo ideji

Franje Markoviéa da se istraZi povijest hrvatske filozofije.
Poito je 1967. godine osnovan Institut za filozofiju,3! &to ga

je kao direktor ili predstojnik vodio petnaestak godina, Filipo-

.. 30 Usporedi kriti€ki gsvrt na tu situaciju u Vuk-Pavloviéevoj raspravi

Filosofija. i &a.m#..,s& biljesku br. 5.

- - 31 Vidi izdanje Instituta. Institut za filozofiju Sveucilidta u Zagrebu.

Ue@&mm& i pet WQ&NS ..S..&n 1967-1992, Zagreb, 1992,
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vié se u sklopu Instituta najviSe angaZirao na istraZivanju ,hr-
vatske filozofske bastine”, okupiv$i tim mladih istraZivada i pri-
lican broj vanjskih suradnika, na éelu s Krunom Krstiéem, koji
je za Institut izradio 1969. prvi Program rada na povijesti hr-
§8me filozofije. Pokrenuv8i 1975. polugodidnji éasopis Prilozi
za istrazivanje hrvatske filozofske bastine, kojega je glavni ure-
dnik E.o do svoje smrti 1984. godine, te seriju edicija poput
»Temelja” u kojoj su pod njegovim uredni$tvom pripremljena
prva latinsko-hrvatska izdanja BoSkoviéeva djela Teorija priro-
dne filozofije — Theoria philosophiae naturalis te Petriéeva djela
Zoe.a sveopéa filozofija — Nova de universis philosophia, Fili-
povi¢ je posebno htio profilirati i kontinuitet novije hrvatske
filozofije. Stoga 1974. u povodu stogodi$njice u narodnoprepo-
rodnom nacionalnom duhu obnovljena i nanovo organizirana
Mudroslovnoga fakulteta i na njemu novoosnované Katedre za
filozofiju pokreée seriju monografija ,0 uditeljima filozofije na
Katedri Filozofskog fakulteta”, u kojoj, kako je ranije veé spo-
menuto, objavljuje Bazalin Filosofijski portret Franje Markovi-
éa, osnivata Katedre i prvog profesora na njoj.

.(O<o ne samo njegovo osobno nego zalaganje uopée oko is-
Wm”u:\mb._.m Hhrvatske filozofske bastine” — tu je sintagmu viSe
Hm.ﬁ.omo u prvi plan nego onu ,povijest hrvatske filozofije” (i) iz
vor&mWom opreza — Filipovi¢ je u nekoliko napisa poku$ao oprav-
dati, éak utemeljiti u duhu svoje aksiologijski nastrojene filozo-
m.w.m kulture, na §to je upozoreno djelimice u uvodnoj studiji uz
njegov ovdje navedeni tekst, a prije i na drugome mjestu.32

. Drzim, medutim, primjerenim da se na kraju ovoga djelo-
micnog prikaza konstituiranja, uspona i krize novije hrvatske
filozofije, $to je komunisti¢kom vla$éu reducirana na marksizam
kao oficijelnu drZzavnu filozofiju u njezinu obliku i sadrZaju di-
jalektiGkog i historijskog materijalizma, upozori na vaZnost us-
postavljenog kontinuiteta Markoviéem zapodeta istraZivanja po-
vijesti hrvatske filozofije u sklopu i oko spomenutog Instituta
za filozofiju. Rezultati tih istraZivanja, koja su zapodéeta kasnih
1960-ih u teskim prilikama, a vaZnost kojih se tu i tamo nas-

32 % Mmmﬂoim.\uén &.mh.ﬂ W Aﬁwﬁaﬁ u refraktornim situacijama vidi:
. Zenko, Zivot i djelo Vladimira Filipoviéa kao signum temporis. -
Prilozi..., 21-22/1985, str. 163-181. e pos
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bacuje sve optuzbe.te razotkriva izvore objede i nanesenih uv-
reda. U Osijeku nastaje i njegovo prvo veée knjiZevno djelo —
— ep Kohan i Viasta — pohvalno doéekano i od kritike. Odmah
nakon dolaska u Zagreb poéinje suradivati u tek pokrenutom
listu ,,Vienac”, piSuéi preteZito pjesme, ali objavljuje i prve es-
teti¢ke rasprave, primjerice O baladah i romancah. U svibnju
1869. postao je ,pravim uditeljem” gimnazije. Godinu dana na-
kon toga, zajedno s jo§ nekolicinom profesora koji su prosvje-
dovali glede jedne politicke demonstracije, zahvalio se na pro-
fesorskoj sluzbi, otiSav§i u Be¢ na studij filozofije. Markovié je
sluSao predavanja R. Zimmermanna, spremivsi u kratkome ro-
ku svoju doktorsku radnju. Filozofiju nastavlja proucavati na-
kon dvije godine obavljanja uredni¢kih poslova u ,Viencu” i
kratkoga profesorskog sluzbovanja u gimnaziji (1872). Taj je
put Markovié¢ sluSao predavanja na nekoliko sveudiliSta (Dres-
den, Leipzig, Berlin i Pariz). Nakon osnutka Sveudilista u Za-
grebu Markovié postaje prvi nositelj Katedre za filozcfiju, a u
povodu toga ponovno se, nakon duZeg vremena, javlja knjizev-
nim radom, alegorijom Vilinski dvori. Te je godine bio i dekan
Fakulteta, da bi 1876. izdao Spomenicu o otvaranju hrvatskog
sveudilista. Potkraj 1876. postaje pravim ¢lanom Jugoslavenske
akademije znanosti i umjetnosti, a godinu potom i élanom od-
bora Matice hrvatske. Dva posljednja desetljeéa prosloga stoljeéa
Markovié je politi¢ki angaZiran kao narodni zastupnik rodnoga
krizevackog kotara, neprekidno se gréevito odupiruéi Khueno-
voj madarizaciji Hrvatske. Umirovljen je u oZujku 1909. U mi-
rovini priprema svoju Pentalogiju, u ¢emu ga je sprijetila na-
gla bolest, te smrt 15. rujna 1914. :

Kako se vidi iz Zivotopisnih podataka Franjo Markovié bio
je, gdje god je djelovao, jedno od vodeéih imena (na Sveudili-
8tu, u Matici hrvatskoj, u ,,Viencu”, u Saboru), jednako zna-
éajan kao pjesnik, kao filozof ili pak kao politic¢ar.

No, on je bio, prije svega, knjiZevnik i marljivi i skrbni
predavaé filozofije, zbog Cega je njegova znanstvena djelatnost
(objavljivanje djela, ¢lanaka itd.) pomalo trpjela, &to je vidljivo
iz bibliografije objavljenih knjiga, odnosno iz pregleda rukopi-
sne ostavitine $to se ¢uva u Arhivu HAZU. Od objavljenih fi-
lozofskih djela istiée se, ponajprije, Razvaj i sustav oblenite es-
tetike te monografija o Ruderu Boskoviéu — jedina djela iz ko-
jih je moguée protumadciti njegovo osnovno filozofsko stajaliste.

32

U rukopisu su, medutim, ostale rasprave Citanjem kojih se po-
tvrduje da je Markovié svojom predavackom djelatnoscu zahva-
tio gotovo cijelu povijest filozofije, te je preteZito problemski
obradio. StoviSe, pregledom ostavitine uoava se razvoj njego-
ve misli, njezina usmjerenost prema filozofiji rubnim ili sro-
dnim podrudjima (pedagogija) te, naposljetku, metodi¢nost i sus-
tavnost njegova shvadanja i izlaganja sustava filozofije. Tek
obradbom i tumadenjem cjeline njegova opusa mo¢i ¢e se pro-
&iriti obzorja dosadasnjih istraZivanja vodenih preteZito oko es-
tetskih stavova F. Markovica.

Dodusge, njegovo Zivotno djelo Razvoj i sustav oblenile es-
tetike takoder daje naznake razumijevanja filozofijskog sustava,
hijerarhijski izgradenoga prema nacelu vaznosti i prvenstvenosti
filozofskih disciplina. U .uvodnome poglavlju, Zeleéi odrediti
odnos estetike spram filozofije u cjelini te spram njezinih dis-
ciplina, Markovié¢ izla%e svoje osnovno stajaliste: ,Stoga su
mnogi filozofi razloZito kazali, da se Ljudski um naprama stva-
rima dr#i na tri nadina: on ili ustanovljuje, §to u istinu jest i
biva, ili ocjenjuje ne$to po dobroti, ili ocjenjuje neSto po kra-
soti. Istina, dobrota i krasota: to su tri razna objekta ljudsko-
ga filozofijskoga uma.”! Sto se ti¢e spoznaje onoga Sto jest, bilo
pojavno, bilo kao onoga Sto je ,bi¢no bivstvo”2, valja primije-
titi da Markovié tu nastoji obuhvatiti niz znanosti, od metafi-
zike, preko empirijskih znanosti, do filozofije vjere, koje s.ra-
zligitih motrista ustanovljuju istinu spoznaje. U njegovoj se sis-
tematizaciji zapaZa pokusaj da se dostignuéa prirodnih znanos-
ti, ali i onih znanosti koje granide ili presezu u filozofiju, ta-
koder uzmu u razmatranje prilikom odredenja predmetnih po-
drudja. Stoga njegova ljestvica filozofijskih disciplina ne’ sli¢i
tradicionalnim razdiobama, ali isto tako ne zanemaruje ni je-
dnu tradicionalnu’ disciplinu, kako se to &esto u novijoj filozo-
fiji obi¢avalo &initi. Njezinom se analizom, nadalje, ne mozZe la-
ko ustanoviti nadelo razdiobe i hijerarhijskog redanja, to¢nije
govoreéi, mogudée je prepoznati nekoliko razli¢itih nadela. Zada-
éa se i polozaj logike odreduje na tradicionalni aristotelovsko- -
-skolastitki nadin, dok se matematika kao druga znanost u ni-

1 Markovié, Razvoj i sustav obéenite estetike; dalje: Estetika, 1-2.
2 Isto, str. 2

33




53

T1-0T
IS ‘vor00yunp afunsg jaupsod 1ysfifozopg ‘epezeq -dspy - oj0def] 1
9j01qop ‘euryst suepeldzl oufjez yoian nd eaefod 1 m_..m..vmmOv .:mnﬁ
upnd fouferyzeq od efnysrjo wn wyspnif nf ou ojg “fpe[ [o3yaru
-ind fouo eu oiuLry Iq 9ox ‘of eqrSoT“ :1orusges foaxd o of Pafty

8% WS ‘098]

-eyspd  nweAs N 01q- offu JIAONIR] ep. nyjakjsod nuapnseu 9oA
o(npiajod oxesess eoruofury By, "(‘PY B[N @9z10T ‘BYDSIqOIQ
‘edanquepepusa]) wregidol yifiufeyeuzfeu epej woajspoa pod
ewIZI[god 1 ewizl[eurioj ewreyardo n.gnd 1pozer} 1zeeus OUSIAZI
JlAONIB]N ©s ®p onuyejst ouqasod offu uo ‘Gepafp nyjepod
SWIOWIES  BU NUQAIZI OBSIWL ITPOABU 0OUQ0). Jo[ ‘OACAB)S OASITAOY
-Te]y 93 oeaeuzod ‘nfyeiSouowr nfoas mngid ‘erezeq of epwaig
"o)g1[ele)s. 0ysjozo[j ouaouso oasofelu 1 rundjodn oxiSo[ woelu
-efiazex os ep o[pnSowo ‘nyjeljsodeu ‘o3 eureserdses WIUSIISO
-8z ewWodA wilugepe) npowr 90uo[so apnSowr vu v ofLIfmusn ‘9)g
-1zejod 0A9QIAONIBIN OjIselA- ofsiziord nfexsy eu of eSe z1 ‘ewz
-I[edI OUsSOUpPO ewizl[euLioj Arjoad I Bz ejeuowngre ofueSes ea
-ef[qoxjodn nyiSo] n poan oey as oJou ‘OyI30] a[UspPOIPO OUDAJS
-urpal ourizegu au nj ‘e8oas oftrg ‘euzodn. wiojeu BS ows 09§
ouo ogou oftundjod easepeu 1 offuszofs oxLSo[ ofuegeays 0AdD
-1aoxaepy of ep njelpian: ows) Yewrpo ‘NZVH NATYIY N BANY 98
0]8 oyI3of Soxnmagam Eamﬁ..wmhwoz oye) 8s [ OoWIZN[Soq

: (vora0psod yrupolou
yisvU [0Z24pDS 19137 WP S . onhmazmﬁoaaox nRewn) nsouw
os efuojod) ejstrelers ynRMe 1 ynpiSo] yraodefu ofueaeuzodn ez
eupaftia epeis pifoapzi Jopoye) azowl surjsae)so ousidoynia aa03
-ofu zr os I[e ‘nyjelse ourpsf orpeszer of ojiffowa} 1qorpzes [ou
-aeysns [0} n orfoxqod omosaepy of yr ois 1mysoueuz nfias po

"1JIIeAIsO epndoweu ‘Yepol(s

-od 1aead of urzefu Jaf sfeuzods  nsnyod“ o owres 110A08 I N}

9s e3ojg -ours(wizieu n apejsea ‘raereu oAoefu mpexod os jodo
e ‘egrq Souinjosde — wjowpead eSoupsf nfeuzods n aiiqes ‘9j0s
eIy 1 9j01qop ‘eurjsi — ejawpaxd yruaouso nfiry efeuzods os nul
-92 wd ‘ ngiq woujnjosqe o sfeuzods ouoajswin snyod IfI oxa[A
elijozoyy“ ‘nyjeljsodeu ‘tfoys afijozoliy opeidz oufeuzods nyaa
BN -otae(qo af yr o1g vafp ofewr 03 ‘wioreison ‘wir Isareasod oA
-8q eglafeu praosre]y os ewifoy eurdsip ywisfijozory ofueliaz
-ex ez eyaejsod eufjemey of of, ‘q2/700 eYIjejse of wUO ‘ON1}

¥e

gL 1S ‘098]
8 IS ‘08T

-so orp uepaf af e e ‘eljor ejodaf] of vjoIqOp :owazey 0L
TuRIIelse ms 1oy ‘BYIqo eAp opep ‘wsomz aydoliy NIqo T DP
-D7ys eupnasodouw YIqQO jeffoa (‘pme ‘do ‘exqop) eaoxe} 1qes
'U eWI YIqo Moy v“ : ofloa eynejse” oseadez exne of ojs el
-09s 03 1 ‘eurdostp yrysfijozory nyffelpo wojst ‘epep ‘nlepedrrd
a@«onnov I ajoseay] efeuzods vuesjswin® 1[I ‘@10 I BYIIOISH
S_Hwoﬁowu nyslijozoy
-1J eAlzeu Dysueli[a3oy olaoxIely oyey ‘nynp woujnjosde o ofijoz
-O[j 1 oey ‘efuesjewrzes YrypIie T UYLRI1oIse 10agez ns nJ, °op
-oatxd nfgozoqy 11 ‘nfiSojowrzoy nureuomwes i ‘rpoirrd o nfeuz
-ods nuaajswn® 1  nfifojoyrsd nureuower IfI ‘NYNp WOUAIJE[OL
o nfeuzods nueajswin® 1zipes eaejsns Soysfijozofy sel[elpo 1og
‘nftro9) nufeuzods oiaejsodyead wizijejew ns afoy ‘(nfiSojousux
-OUdJ ‘WIBZIJUEIOAOU) O[OYS OYSJOZO[I} 999p0oA Sfugepe} BU NIOZN
ewoaad nfltyozory ofnljelpzel JIAO IR epP I}I20n 99NIoUW I0AE)
-sod of 03 N 5, 'epeidz oufeuzods Ny NU[oWS} BU I[IABIS OWS
nfoy ‘wido[ 1 ndeus afnpian ouo ‘WOB[PO W} WIAS ISONAOUBIS
I n3eus afep ojgIpass 03 :ofeuzods I[Bfpo IAS nlferofws njsipas
nwog 3 :efijozoqy apeadz oufeuzods o[efid 9)sIpais of BUO ‘OSIA
-03g ofueArzer)st oxs(ijozo[ly ez noraouso eznid ‘rsoueuz Yrup
-oxtad 1 ymysfudue- rwppaljsod as 18)sa0y ‘1ol rsoueuz nfir
yrugniprez 1 yiaxd npewzi eoruzesod of vu() ° ,0USAJSWINY UIOA
-olpuad sfngeuzeu graoyrely 03¢ ‘efijozoqy afgnipod azn n 1poan
- ofeuzods e(1109} eULAjSWIN — Nz:mswau BYopal[s seu 9],
‘ay1je1se . Ifupeildzr n
n9goueUZ WOUAINIIISUOY OBY 9FIA IJSLIOY dU ‘IPaflx 93 nlfusgeuz
swouewaJANS N ‘wafjaorsoyizal JraoxIey os vp o oAll[wruey
"seqojul Tuaefd Aoyllfu eotupefez ayspnl] ns xof ‘ epoxeu efiSojoy
-1sd“ yearzeu prupsfez pod nseapod ognSowr 1isoueuz af afuoy
-0q -ofjaorsoyizal 1 9sefiaod ‘eftSojodoajue ‘eliyeaSoad ‘nyyefjsodeu
‘01 efiSoroyrsd eysfadwe 1 gof nfepedud rdnag [of, “1isouaefod
oys(Iqz euezedo 'u eYIqO YyRIewaew I YIRISo] ofuearlusl
-wrrxd oey — rsousuz edni8 epaa) — ,epoirrd efeuzods eyslirid
-U“ epUO 9S BIJBUWIS SWI) S NPBYS [} "¢, [ISOUSUWAIA T ISOULIOY
-soad ymwiqo n“ afnfjaefod ouo os nwel rxd ‘rpoarad n eSouael
-od e3eAs ofueanidst oey ewrsouwfod WI{SAOIUEY OZE[ZBIGO NZ




2o

Sa i sljedbenik Herbarta (premda se i ovdje ponegdje oslanja
na njegove udenike)’. No, jo§ je vaZnije istaknuti da otklon od
formalne logike Markovié¢ nalazi u Millovu djelu, i to u njego-
vu uéenju o indukciji. Prema njegovu misljenju, upravo je obi-
ljezje realne logike induktivizam, na $to je logiku prisilio ra-
zvoj ,,posebnih stvarnih znanosti”, odnosno njihovi dokazni pos-
tupci. Stoga se na kraju rukopisa, nakon opseZne analize ele-
mentarne logike, ukratko prikazuje i ,metodna” logika, zapra-
vo metodologija znanosti. Na taj je nac¢in Markovi¢ upotpunio
i objasnio postavke §to ih lapidarno izrice u uvodu Razvoju i
sustavu obdenite estetike: ,Dakle logika ustanovljuje i uci pra-
vilne forme miSljenja, i to onoga misljenja, kojeno je podobno
spoznati zbiljsku istinu; drugadije' govoreéi: logika uéi pravilne
forme istina bilo zbiljskih bilo dobrotnih bilo krasotnih.”® Dok
tu govori o logi¢kim osnovama matematike i fizike, u rukopi-
snoj -,Logici” ofito se metodolosko znadenje logike proteZe na
podrudje svih znanosti.

Taj rukopis, medutim, vrlo je vaZan za utvrdivanje Marko-

viéeve predavatke i znanstvene djelatnosti neposredno nakon
otvaranja Sveudilista. Naime, vrlo je vjerojatno da su barem ne-
ka poglavlja rukopisa nastala oko 1875. godine, a da se cijeli
rukopis temelji na biljeskama predavanja $to ih je Markovié
drZao na fakultetu, §to na najbolji nadin potvrduje postavku o
njegovu vrijednome i skrbnome radu, imamo li na umu da je
veé 1877. zabiljezio da drugi put predaje logiku. Nadalje, pre-
ma bibliografskim popisima iz kojih se vidi da se Markovié¢ ko-
risti nekim djelima s podetka stoljeéa, te prema mnogim isprav-
cima, dodacima i biljeSkama, moZe se zakljuditi da je tekst bio
viSe puta ¢&itan, ispravljan i dopunjavan, §to svakako dokazuje
njegov trajan interes za utemeljenje logike kao temeljne disci-
pline u spoznajnoj zgradi. .

Naposljetku, veé se u uvodnome poglavlju naznacuje svrha
cijeloga ciklusa predavanja iz logike te moguce objavljivanje ru-
kopisa: ,,Filosofija je svenarodni du$evni kosmos ('mir’). Ona

se razmiée od naroda k narodu, ter narodi, koji su dosljaci u

qOHSmeQ&mEErmn.vmu.ﬁusﬂi&ﬂmvgmﬁEmvo&mmém—wbwsBm-
vedenome u bibliografiji. .

8 Markovié, Estetika, str. 4.
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pjezinu svetidtu bili prije dva tri vieka, sad su starosjedioci. I
s na¥im ée se narodom, uztraje li, ponoviti, $to se s drugimi
zbilo. I on, kao pridoslica, ulazi u njezin hram, pak ako na-
rod nas uztraje za jedan viek, bit ée i on starosjedilac...”.® Za-
daéa je filozofije, dakle, da izrastajuéi iz pojedinog naroda upu-
éuje na svenarodni kozmos. Ona je Zivo srediste cijeloga duhov-
nog svijeta, jer u povijesnome smislu ona pamti i sje¢a se svih
pojedina¢nih proslih oblika ,narodnih” filozofija (tu se misli i
na filozofsku misao velikih razdoblja, pa i religija). Ne poma-
kne li se narodna duhovnost prema tome sredistu, da bi se ta-
ko stekla ,,duhovna domovina”, nemoguce je zadrzati ,tvarnu
domovinu”. No, isto je tako nuZno primicati to srediste duhov-
nog svijeta neukoj i ,pozaostaloj” narodnoj dusi, da bi ona upo-

- znala njezino svesvjetsko, opéelovjedansko obiljezje: ,,Na taj na-

¢n, ako i nemamo duge samosvojne tradicije filosofijske, ima-
mo svesvjetsku, i u povodu tudjih raznorodnih velikana stupa-
juéi, ne éemo upasti u ni¢ije okove, i u ni¢iju jednostranost, ter.
éemo po vremenu moéi stati na vlastite noge”.l® Upravo su
predavanja iz logike prigoda da se narod upozna sa svjetskom
filozofijskom mislju kako bi, crpeéi iz vrela drugih naroda, mo-
gao osvojiti ,logiku é&ina” — drugim rijedima, da bi mogao dje-
lovati- samostalno kao é&initelj svjetske povijesti. Iz tih se sta-
vova ne &ni tako bjelodanim da je Markoviéevo shvacdanje du-
hovne povijesti proZeto romantiarskim predodzbama o duhu
naroda koji progovara u epohalnim knjiZevnim i opéenito um-
jetni¢kim tvorbama, te kao takav uvire u neiscrpljivi tijek svjet-
ske povijesti. No, to svakako postaje oéitim uzmemo li u obzir

. njegov knjiZevni rad, pa i cijeli njegov opus. Dva, moZda um-

jetni¢ki najcjelovitija knjiZevna djela — epovi u pet ¢inova Kar-
lo Dradki i Benko Bot — jasno potvrduju Markoviéeva roman-
tidarska knjiZevna nagnuéa. U prvome je glavni lik tragi¢ni, ro-
mantidarski junak nalik na Byronove protagoniste, koji \svoju
tragi¢nu i uzvisenu sudbinu doZivljuje boreéi se za sveljudske
ideale, dok je u drugome ,nacionalni” junak koji nepravednu
smrt svoju i svoje braée trpi pjevajuéi pjesmu o zavifaju, te ta-

9 Markovié, Logika, Prilozi za istraZivanje hrvatske filozofske bastine,
1-2/1992, str. 249.

10 Isto, str. 250
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esti” kao poticaju napredovanja naroda, kako Markovié¢ kaze u
zakljuénoj recenici.

Kada je rije¢ o drugome dijelu vaznom za ogledavanje cje-
lokupne Markoviéeve eti¢ke misli — o HdWowﬁmsnr.Uh&amcmwwapm ¥
valja istaknuti da se ono djelomice podudara s Huwmngg\ ali
se viSe oslanja na Herbartove eti¢ke postavke. Ono nije izvor-
no samo zbog toga $to je, viSe no u bilo kojemu drugom spi-
su, Markovié tu preuzeo Herbartove pedagoSke misli, obradu-
juéi u tome sklopu i etiku. Ipak, izvornost mu pruza nekoliko
poglavlja u kojima se osnovne Herbartove eti¢ke postavke (ko-
je su se i inade prihvaéale u hrvatskoj pedagogiji i filozofiji,
primjerice, u Arnolda) povezuje ovmﬁ s pu¢kom mudro$éu u po-
slovicama. :

U oba eticka djela ne razmatra se uopée ona postavka ko-
ju smo sreli u sistematizaciji znanosti, naime, tvrdnja da je eti-
ka kao znanost o dobrome zapravo dio estetike kao znanosti
o krasoti. Markovié je, éini se, u pokuSaju utemeljenja filozo-
fijskih disciplina nastojao, prije svega, pokazati osobitosti pre-
dmetnih podrudja i svake pojedine metode. To mu je, svakako,
na najbolji nadin uspjelo u izgradnji estetike.

Kako je vidljivo veé¢ iz samoga naslova Razvoj i sustav ob-

Cenite estetike. njegovo se kapitalno djelo 'sastoji od dvije velike
‘cjeline: od historiografskog i sustavnog prikazal6. Premda se ve-

.- ¢ina glavnih misli moZe pronaéi u drugome dijelu, ipak se, iz
~ dvaju razloga, ne smije zanemariti povijesni dio. Ponajprije, ra-

zlaZuéi razli¢ita misljenja, Markovié zapravo osvjetljuje stajali-

Ste s kojega se otiskuje u dugu i mnogoobliénu povijest filozo-’
fije; zatim, njegova je kritika drugih nazora samosvojnija nego

sustavno izlaganje. Tu se ne oslanja u tolikoj mjeri na Rober-
ta Zimmermamna, kao u drugoj cjelini. Primjerice, prilikom pri-
kazivanja Platonovih stavova o pedagoSkoj funkeciji umjetnosti

pod drzavnim nadzorom, Markovié, uz mnostvo primjera, saZi- .

ma dvije vaZne tradicije u povijesti estetike: instrumentalizaci-
ju umjetnosti u politicke svrhe i ontolosko obezvredivanje um-
jetni¢kih predmeta — izri¢uéi tako i svoje glediste.

15 Rukopis se &uva u ostavitini pohranjenoj u Arhivu HAZU pod
oznakom XV 37.

16 Sustavan prikaz Markoviéeve omnmﬁowm recenzentske &muw&bOmS
pruza A. Barac u djelu navedenome u bibliografiji.
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. Drugi,-sustavni, dio zapodinje dedukcijom osnovnih estetié-
kih nadela, poglavljem koje preuzima osnovne postavke R. Zim-
mermanna, najznaéajnijeg herbartovskog esteti¢ara, zatim ih tu-
madi i na kraju osporava s obzirom na apriorizam u estetici.
Kao i u logici, i tu se dedukciji pretpostavlja psiholoska ¢inje-
nica spoznaje, upravo estetiC¢ke spoznaje. No, psihologija ostaje
u ,predvorju estetike”?, jer veé¢ analiza estetiénih pojmova upu-
éuje na zakljuéak da nije samo ljudska svijest (subjektivni ¢im-
benik) uzroénik ,éutnoga dodatka [...] k zornome liku” nego se
mmnmﬁwmw da bi c.o@am mogla postojati kao znanost, mora uteme-
ljiti na jasnoéi i razgovijetnosti ($to su objektivna, logi¢ka odre-
denja stvari) oblika, koji postaje predmetom estetskog suda.

Markovié¢ smatra da neki doZivljaji u ljudskoj svijesti, dodu-
e, ne nastaju spoznajom zbiljskih, nego pukih (umisljajnih) obli-
ka stvari, te tako ne izazivaju logic¢ki pristanak, nego esteti¢ko

,miloéutje”, ali su i oni, naposljetku, podvrgnuti moéi prosudbe.

Na ¢emu je onda moguée temeljiti njihovo objektivo vaZenje, ta-
kvo koje je neovisno o' ,,éutnoj promjenljivosti sobstva ovjeko-
va”, kako Markovié odreduje subjektivizam? Na to je pitanje mo-
guée odgovoriti jednostavno, naime da se temelje na formalnim
svojstvima estetskog predmeta, ali cijeli dokazni- postupak nije
niposto pojednostavljen. Stovise, Markovié, pokuSava pomiriti su-
bjektivizam i objektivizam u temeljnoj estetitkoj orijentaciji.
Cutni je dodatak, koliko god da se zahtijeva objektivno va-
Zenje, ipak vezan za svjesne'i usvjesne korijene umjetrfiickog do-
Zivljaja, te mu je u stvarnosti predmetnuta to¢éno odredena for-
ma predmeta: ,Treba dakle takovih zornih likova, kojih je sa-
dr¥aj jasno pomisljiv, i kojim pridolazi stalan éutni dodatak.”?8.
Stoga se isti¢e da je psihologijski uvjet takva dozivljaja upravo
suprotan onome $to Zimmermann naziva dovrSenim i potpunim
pomisljanjem: ,,... jerbo jasno poimanje esteti¢noga lika nije mo-
guée bez dolikujuéih apercepcijnih (urazumljajnih), jur prije u
sviesti poimaodevoj obstojalih ﬁou&mms.ao Tim se stavom nasto-

17 T Bazalino zapaZanje na 81. stranici njegove Eodomﬂmwam pogada
u sr? osnovnog nedostatka Markoviéeve estetike - &injenicu da je
njezina gustavna -Nm.nm&dm ipak vu&mwmaﬂo vezana za ostale filozof-
ske discipline, prije svega, za spoznajnu teoriju.

18 Markovié,; Estetika, str. 231.
19 Isto, str. 250.
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u sustavnom obliku i u mnogim knjiZevnim recenzijama te, ne
nakraju, svoje eti¢ko-pedagoske i povijesnofilozofske rasprave.

Naposljetku, nekoliko rijeci o tekstovima sabranima ovom
prigodom. Iz prijadnjeg je izlaganja jasno da postoje dvije-tri te-
#idne totke u cijelome Markoviéevu opusu. To je ponajprije es-
tetika, koja je toliko opseZna da je gotovo nemoguée izvuéi samo
jedan kraéi dio sustavna razmatranja, pa ovdje donosimo uvo-

dno poglavlje, koje je, k tome, bitno za razumijevanje cijeloga .

njegova misljenja, onako kako sam ga ovdje prikazao. Upravo
smo radi njegova potpunijega poznavanja priloZili i do sada ne-
objavljeni (te gotovo nepoznati) ¢lanak iz rukopisa Pedagogika
pod naslovom ,Eti¢ki osnov pedagogije”. To je poglavlje jedini
sustavni prikaz Markoviéeve etike, jer se djelce Eticki sadrZaj
nasih narodnih poslovica preteZito temelji na razmatranju po-
jedinih eti¢kih pojmova. Sto se tife trecega teksta — rektorskoga
govora —, valja reéi da je on i danas snazan poticaj prouéavanju
hrvatske filozofske (i znanstvene) misli. Njegovo programsko, ili
— jezikom Markoviéeva ilirizma — budnicko znadenje upravo nas
nuka da ga poveZemo u cjelinu sa svim ostalim nabadajima ideje
nage nacionalne filozofije (Bazala, Zimmermann itd.) da bismo
je tako mogli razumjeti i dalje oblikovati.

Bibliografski dodatak

I. Djela Franje Markoviéa

a) Objavijena , . o v

Esteticka ocjena Gunduliéeva ,Osmana”, Zagreb, 1877.

O piscih filozofijske struke a hrvatskoga roda, Vienac, 44/1881;
(Pretisak: Filosofijske struke pisci hrvatskega roda s onkraj
Velebita u stoljeéih XV. do XVIIL., Prilozi za istraZivanje hrvat-
ske filozofske bastine, 1-2/1975, str. 254-279.)

Filosofijski rad Rugjera Josipa Boskoviéa, Zagreb, 1887-1888.

Eticki sadrzaj nasih narodnih poslovica, Zagreb, 1889.

Prilog estetickoj nauci o baladi i romanci, Zagreb, 1899.

Razvoj i sustav oblenite estetike, Zagreb, 1903.

Izabrana djela, Zagreb, 1970 (u Pet stoljeca hrvatske knjiZevnos-
ti, Sv. 44). . .
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b)

II.

a)

b)

bomﬁ.mmv 1. odsjek, Prilozi za istraZivanje hrvatske filozofske ba-
Stine, 1-2/1992, str. 247-258 (priredio S. Kovad).

<H.mﬁ sudova po E.Eoiw oblicih, Prilozi za istraZivanje hrvatske
filozofske bastine, 1-2/1993, str. 251-265 (priredio S. Kovagd).
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Predavanja iz filozofije
Nauka o spoznaji

Literatura o Franji Markoviéu
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wmmwwww Mw; Filosofijski portret Franje Markoviéa, Zagreb, 1921

Dlustus, 1j., G«n Franjo Markovié: njegov Zivot i rad, Osijek, 1915,

uum.%mowm%, N; Zivot i pjesnicka djela Franje Markoviéa, Zagreb,

Clanci

Barac, F, u: Hrvatska knjizevna kritika, Zagreb, 1938, str. 40-61.

m.m:woﬁm. v, .N*,_EE.Q Markovié — rodoljubni pjesnik i uditelj filo-
zofije: koliko u filozofiji herbartovac, Prilozi za istraZivanje
hrvatske filozofske bastine, 15-16/1982. str. 7-24.

No<m.m. S., Formalizam i realizam u logici: Franjo pl. Markovié i
Gjuro Arnold, Prilozi za istraZivanje hrvatske filozofske basti-
ne, 35-36/1992, str. 141-182.
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1z djela Razvoj i sustav obéenite estetike,
Zagreb, 1903.

Pristup

ESTETIKA PREMA FILOZOFIJI
I OSTALIM ZNANOSTIMA

Ljudski um drZzi se na dva nadina prema stvarim u svemi-
ru, Stono ga okruZuju: jedan je nadin taj, da ljudski um nas-
toji istinski spoznavati, §to je u svemiru biéno (substancijno),
a 5to je pojavno, i koji su pojavnome zakoni; drugi je pak na-
¢in taj, da ljudski um éutno ocjenjuje vriednost onoga, Sto je u
svietu biéno i $to u njem pojavno biva. Po tom drugom nadi-
nu Jjudski um prosudjuje biéa i injenice, hvaleéi ili koreéi ih
prema tomu, kako se njegovoj éuti mile ili ne mile. Sto mu se
mili, éemu on éutno povladjuje, to zove dobrim ili krasnim, a
§to mu se ne mili, to zove. zlim ili ruZnim. Drugadija je radnja
Jjudskoga uma, kad on ustanovljuje, da njeSto u njemu u ' isti-
nu jest ili biva, a drugaéija, kad on oéituje sud, da njeSto ima
biti ili bivati, a da njeSto ne ima biti ili bivati. Prvo je ¢ista
teorijska, puka razumska a bezéutna spoznaja zbiljske (realne)
istine, a drugo je estetiéna ili etiéna (krasoéutna ili dobroéutna),
dakle éutna razaznaja idealne vriednosti ili nevriednosti onoga,
$to jest ili 3to biva. Drugaliji je posao, kad ljudski um usta-
novljuje, da se je njeki %in doista dogodio, n. pr. da se je do-
ista dogodilo njeko dobroéinstvo ili zloéinstvo, a opet drugaciji
je posao etiéna ocjena zbiljskoga ¢ina, kojom ljudski um oéitu-
je, da je dobrodinstvo pohvalno i da se ono ima vrfiti, a da je
zlodinstvo prikorno i da se ono ne ima vrsiti. Na isti je nadin
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fiziénost) pojavljuje; matematika je organ (orudje, sredstvo) i,
bar donjekle, zakonarica fizi¢koj spoznaji. Sli¢an je polozaj lo-
gike naprama filozofiji. Metafizika ne ide za spoznajom pojedi-
naka, nego za spoznajom obdéenitosti; svaku pak obcenitost po-
miglja dovjek u obliku pojmova, koje on spaja u sudove, a té

* opet u doumke; jednako estetika i etika ne ide za spoznajom

pojedinaka, koje su krasne ili dobre, nego za spoznajom obée-
nitih pojmova o krasoti i dobroti, koji se pojmovi sastavljaju u
sudove i doumke. Ali metafizika, estetika i etika ne iztraZzuju
same, kakav ima biti oblik pojma, kakav oblik suda, kakav
oblik doumka, da uzbudu pojam, sud, doumak valjani oblici i
valjana sredstva zbiljski istinitoj spoznaji i osnovanoj estetickoj
i etitkoj ocjeni. Taj posao o oblicih svega miSljenja, bio mu pre-
dmet i sadrzaj metafizi¢an ili etiéan ili estetian, opravlja lo-
gika; ona traZi i nalazi pravila za obéenite oblike misljenja, t.
j. pravila za oblikovnu valjanost pojmova, sudova i doumaka,
od kojih se se sastoji dokaz. Dakle logika ustanovljuje i uéi pra-
vilne forme misljenja, i to onoga misljenja, kojeno je podobno
spoznati zbiljsku istinu; drugatije govoreéi: logika udi pravilne
forme istina bilo zbiljskih bilo ‘dobrotnih bilo krasotnih. Po tom
ima logika postaviti oblikovne &vrste temelje i metafizici i es-
tetici i etici; dapate, posto se i fizitka spoznaja opravlja mislje-
njem, a to ée reéi, da se i ona opravlja u formah pojma, suda
i doumka, to ima logika i fizici postaviti &vrste oblikovne te-
melje; 3to vise: poSto i matematika radi onimi obéenitimi obli-
ci misljenja, te posto su matemati¢ki pojmovi, sudovi i doumci
samo jedna vrst obéenitih pojmova, sudova i doumaka, naime
oni su pojmovi, sudovi i doumeci primienjeni na oblike prosto-
ra i vremena, to logika ima i matematici podati oblikovne te-
melje, iliti, drugadije veleéi: i matematika ima se graditi po za-
konih logike. : :

Dakle ljudski duh gradi dvoje podrudje iliti dva hrama spo-
znaje. Jedno podrudje obuhvata samo pojave to prirode to ljud-
skoga duha; tomu spoznajnomu podrudju iliti hramu temelj je
matematika, a njoj je opet temelj logika. Drugo podrugje iliti
drugi hram spoznaje obuhvata ona bi¢a, iz kojih izviru ne sa-
mo pojavi i prirode i duha, nego i one absolutne vriednosti, ko-
je zovemo dobrotom i krasotom; i ovome drugome hramu naj-
dublji je temelj logika. Tako i hram prirodnih nauka i hram
filozofije potrebuje za osnov logiku. :
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A gdje nam ostadoSe u povorci nauka jezikoslovlje, poviest,
geografija i antropologija? Jezikoslovlje i poviest bave se tvore-
vinami ljudskog duha, kako su one nastale suradnjom prirodnih
uzrotnika. IztraZujuéi éinjenice jeziéne, knjizevne i poviestne kao
pojave, a ne pitajuéi za bi¢nosti ni duha ljudskoga ni prirode
kao dvaju suradnika za nastanak ljudskih é&ina i tvorevina, je-
zikoslovlje i poviest grade svoje posebne odjelke u onom prvom
hramu, posveéenome fizici, a pomoénica im je, umjesto. matema-
tike, empirijska psihologija. Geografija pak i antropologija di-
elom spadaju u prirodnu znanost, a dielom su spajalice prirodne
znanosti s poviestju; po tom i one idu u podrugje prvoga hrama.
Dakle éemo reéi ovako: jedan hram drZi spoznaju samo pojava
prirode i pojava ter tvorova ljudskoga duha, ne pitajuéi za biéa;
tu je temelj koje matematika koje empirijska psihologija, a pod
objema jo$ dublji temelj je logika. To je hram empirijske spo-
znaje. Onaj drugi hram posveden je umstvenoj (racionalnoj) spo-
znaji; to je hram filozofije, a jedan dio u njem pripada estetici.

Razlika opaZajne i umstvene. spoznaje; njihov spoj
13

Prije nego dublje segnemo u pojam estetike, u zadatak es-
nmanfuwNBoﬁEBo ona dva rieka: empirijska ili opaZajna, i um-
stvena iliti racionalna spoznaja.

Jedni umnici govore ovako: ,JIztraZujuéi narav Jjudskoga du-
TP nalazimo, da sve njegove spoznaje niéu napokon iz osjeta,
iz osjetnog opazanja pojedinaka, dakako pojavnih pojedinaka;
onoga, Sto je nepojavno, nadpojavno, biéno, metafizi¢no, né mo-
Ze dosedi ljudski duh; pak posto se nikada ne mogu sve poje-
dinke u svemiru podvréi ljudskomu opaZanju, to ljudski duh od-
kriva, doznaje istine malo po malo, a dovrsiti toga posla ne
moZe i ne ¢e nikada”. To je misljenje empirizma. Po njem ni-
je metafizika ni moguéa, nego je samo moguée i upravo potre-
bno je dokazati ba§ to, da metafizika nije moguéa, da ljudski
duh ne seZe preko pojavnoga podruédja do substancija, pak da
zato moze ¢ovjek imati o dobroti i o krasoti samo relativnu, a
nikada podpunu, dovrSenu spoznaju.

Drugi umnici govore ovako: ,IztraZujuéi narav ljudskoga
duha, nalazimo, da njegove spoznaje ne ni¢u iz osjets, iz opa-
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VIL.- Pokus umstvene spoznaje )
absolutnoga biéa, iliti filozofija vjere.

VI \ Umstvena spoznaja krasote i m.og,oﬁou

- iliti filozofijska estetika i etika.

Umstvena spoznaja prirode i ljudskoga
duha, iliti filozofija prirode i umstvena
‘psihologija.

- IV \ ‘Umstvena teorija spoznaje. /

IIIL. Empirijsko prirodoznanstvo i mBE&mww
. v psihologija; geografija, antropologija,
poviest, jezikoslovlje.

II. Matematika. /

. Logika. \

kupnoga spoznajnoga hrama, a onda éu tu o.i.\oéﬁ shemu raz-
tumaditi.

Polozaj i zadatak estetike u cjelokupnom
sustavu spoznaje.

1. Logika je obéi temelj. Ona u¢i obéenite oblike svega mi-
gljenja, po kojih je ono formalno valjano; ona uéi odevidne os-
novne istine i apodikti¢ne zakone, po kojih se imadu -vladati
oblici svih misli, poimence uéi ona: zakon istovetnosti, zakon
porjetnosti, zakon nepristupaénosti posrednjaka, i zakon obra-
zloZenosti.

II. Matematika je logika uporabljena i stegnuta na obéeni-
te oblike prostornosti i vremenosti. Ona udi obce oblike svega
bitka i svega bivanja u prostoru i vremenu; ona uéi obevidne
osnovne istine i apodikti¢ne zakone za sve oblike prostornosti
i vremenosti. Matematika je posebni temelj izpitivanja svega u
prirodi pojavnoga; jerbo sve u prirodi pojavno pokazuje se u
oblicih prostornosti i vremenosti.
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II1. A) Empirijska spoznaja prirode ti¢e se samo pojava
tvarnih, a ne bivstva tvari. Njezino je osobito sredstvo opaza-
nje, ali to opaZanje ima se opravljati po zakonih logike, nav-
lastito po logi¢kih pravilih za klasifikaciju, za indukciju i za de-
dukciju, a dakako i po napomenutih osnovnih logi¢kih zakonih,
od kojih zakon obrazloZenosti poglavito upravlja indukcijom i
dedukcijom; nadalje imade se na doznaje opaZanja primjenjiva-
ti zakoni matematike. Samo primjenom logi¢kih i matematic-
kih zakona na opaZane prirodne pojave moZe empirijsko pro-
udavanje tih pojava doumiti opée prirodne zakone, kao Sto su
n. pr. zakon tezZe, zakon o obstanku koli¢ine sila i koli¢ine tva-
ri. Empirijska spoznaja prirode primjenjuje dakle logicke i ma-
tematicke oblike na opazano zbiljsko pojavno tvarje; tom prim-
jenom dolazi empirijsko proudavanje prirode do obéenite spo-
znaje, da su svi pojavi prirode podloZeni najobéenitijemu pri-
rodnome zakonu obuzrodenosti (kauzalnosti), i to bez sviesti i
bez slobode, a taj najobéenitiji zakon za prirodne pojave ana-
logan je logikome zakonu obrazloZenosti za sviestno misljenje.

III. B) Empirijskoj spoznaji o prirodi uzporedna je empi-
rijska spoznaja o ljudskom duhu, empirijska psihologija. Ona
izpituje psihi¢ne pojave ljudske, a donjekle i Zivotinjske, ne pi-
tajuéi za bivstvo duha. I njezino je sredstvo opaZanje, rukovo-
djeno zakoni logike, i poduprto, gdjegod je to mogucée, mate-
matikom; tako dolazi empirijsko proudavanje psihi¢nih pojava
do obéih zakona, kao Sto je n. pr. zakon pomislene udruzbe
(asocijacije ideja). Ali dok opaZanje prirodnih pojava biva s po-
modu osjeéald, psihiéne pojave treba da svatko neposredno u se-
bi svojom samosviestju motri, a ne moze ih osjecali motriti; na

-drugom stvoru moZe ¢ovjek psihi¢ne pojave motriti samo po-

sredno, u koliko od njih odsievaju i tvarni, navlastito tjelesni
znaci, ili ih tvarni znaci prate bilo kao uzroci bilo kao poslje-
dice; u toliko sluZe empirijskome iztraZivanju psihi¢nih pojava
takodjer plodovi empirijske spoznaje o tvarnoj prirodi, n. pr.
sluze mu plodovi anatomije i fiziologije Zivéane, navlastito moz-
danske, da se dozna uzrotna sveza medju Zivéanimi i psihicki-
mi pojavi. Empirijsko proudavanje psihi¢kih pojava, ticalo se
ono pojedinca dovjeka ili svega Ljudstva u njegovu zadruznom
i poviestnom razvoju, ne moZe na ino, a da ne traZi uzrocne

sveze medju psihi¢kimi i prirodnimi pojavi, pak ono i nalazi,
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iztraZzivanje ne moze odluditi za- skrajnji racionalizam, kao $to
je n. pr. Platonov;. jerbo je sadrzaj i oblik nasih osjeta i nasih
bezosjetnih pomisli takav, da ga ne moze sam duh nas iz sebe
izviti, bez sudjelovanja vanjske zbilje, ne moZe ga iz sebe i so-
bom satvoriti. Autokritika nasega duha odluduje za treéi smjer,
odluduje za tvrdnju, da se nas duh doduse poéinje s empirijom,
ali da se od nje uzdize do racionalnosti; teorija spoznaje odlu-
¢uje dakle za onakovu spoznajnu zgradu, kakovu smo crtovnom
shemom prikazali. Teorija spoznaje, smatrala se ona uvodnom
sastavinom racionalne psihologije, ili pak samostalnom prednja-
gicom njoj i cjelokupnoj filozofiji, svakako je srediste ciele spo-
_znajne zgrade. K tomu srediftu smjeraju svi odjeli spoznaje; to
srediste daje snagu i stanovitost svim tim odjelom, ono utvrdjuje
snagu i logici, koju smo stavili na temelju crtu spoznajne zgra-
de; radi toga kazu njeki filozofi, da je psihologija, a navlastito
da je kriti¢ki plod psihologije, a to je teorija spoznaje u svezi
s logikom, temelj svoj filozofiji. : , ,

V. A) Umstvena spoznaja o relativnom duhu, iliti racional-

na psihologija. B) Umstvena spoznaja o prirodi, iliti racional- -

na kozmologija, iliti filozofijo prirode.

A) Racionalna psihologija. Ona se mora oslanjati na rezul-
tate empirijske spoznaje psihi¢kih pojava, ali ona ih podlaze
ocjeni po zakonih logike, i trazi posve suglasan sobom i dovr-
gen sustav pojmova, sudova i doumaka o osobitoj naravi psi-
hi¢kih pojava i o onome bi¢u, na koje se ti pojavi moraju od-
bijati kao njegove Einitbe ili kao njegove tvorevine. Osobita na-
rav psihi¢kih pojava, naime ito su oni sviestni, neprostorni, i,
bar njeki, slobodni, neodoljivo nuka na doumak, da ono biée,
koje tvori psihi¢ke pojave, nije tvar, nego da je netvaran duh.
Svi fizicki pojavi bivaju u prostoru, oni se, po samoj fizikalnoj
nauci, dadu svi izvesti iz gibanja tvarnih &estica u prostoru.
Nasuprot, kad samosviestju motrimo u sebi njeki psihi¢ki po-
jav, n. pr. osjet crvene Sare, ili eZnju, ili nadu, niposto ne opa-
¥amo u sebi, t. j. u sviesti svojoj, da bi onaj osjet Sare, ona
¢eznja, ona nada bila kakovo prostorno gibanje, nego je njesto
neprostorno i jednostavno. Crvena Sara kao fizi¢ki pojav sas-
tav je od stotine bilijuna titraja, $to ih gibanjem svojim u pros-
toru opravljaju eterske Cestice; ali u nasem osjetu crvene sare
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ne nalazimo ni traga onome gibanju, nego -nalazimo posve je-
dnostavan, neprostoran tvor. Odatle, pak iz ostalih bitnih ra-
zlika medju psihi¢kimi i fizickimi pojavi moramo po logic¢kih za-
konih doumiti, da prostorna tvar ne moze biti tvorilici psihié-
kih pojava, nego da je njihov tvorilac neprostoran, netvaran
duh. Kad, izporedjujuéi tvarnu prirodu s nasimi psihi¢kimi po-
javi, vidimo ondje bezsviestnost i neslobodu, a ovdje sviestnost
i dm.u. donjekle slobedu, koja ¢inom uzbiljava svoje sviestne
namjere, svoje svrhe; kad vidimo, da psihi¢kom radnjom cov-
.d.m.w. tvarnu prirodu sve viSe podlaze sebi, svojim svrham; kad
S&bwo. da se u Zivotinjstvu od najnizih vrsti do najvisih po-
‘kazuje sviestnost sve to veéa, a u fovjeka da se i sviestnost i
m_ovomboﬁ razvija do najveée u pojavnom svemiru savrSenosti
svoje: onda ne moZemo na ino, a da ne tvrdimo, da je psihi-
mﬁo nad tvarnim, pak da stoga bar ljudska psihi¢nost ne moZe
biti tvor tvari, nego da ona mora biti tvor biéa, koje je viSe i
savrsenije od tvari, a to je duh. : :
.Zo u drugu ruku vidimo, da kod nastanka veoma mnogih
nasih psihi¢kih pojava, poglavito kod osjetd i kod oéutd sudje-
luje naSa tjelesna i vanjska fiziéna tvar; vidimo i to, da nas
duh ne mozZe sadiniti ni atoma tvari, nego da moZe samo mi-
enjati oblike obstojeéoj tvari, preobli¢iti obstojeéu tvar. A oda-
tle moramo doumiti, da tvarna priroda po svojem bivstvu nije
puka misljevina (umislica) naSega duha, nego da ona zbiljski
obstoji, pak da ona ne moZe biti tvor naSega relativnoga du-
ha, nego da moZe biti tvor samo absolutnoga duha; dok je nas
relativni duh sposoban samo predoé&iti tvar, absolutni duh bit
mx.w bio sposoban nju ne samo uobliditi, nego i satvoriti. Ali jo$
vise pobuda iz racionalne psihologije i racionalne kozmologije
nuZdno upuéuje na vriak spoznaje i na vriak svemira, na ab-
mo_sﬂm duh. Prirodnu tvar vidimo bezsviestnu i bezvoljnu; pak
ipak vidimo u njoj svagdje izvrSen zakon uzro¢nosti onako, ka-
ko se na$ duh u svojem misljenju sviestno vlada po analognom
zakonu razloZnosti. Takova u prirodi logiéna, t. j. umna zako-
b.om.n ne moZe biti od same bezsviestne prirode, nego mora bi-
ti od njekoga uma, i to, posto ne moZe biti od naSega relativ-
noga, mora biti od.absolutnoga uma. Sto vise, u tvarnoj priro-
m& ﬁ&.Eo mnoge predmete i mnoge pojave, koji su oblikovani
i =.~..m&mbm tako, da pokazuju na. sebi obiljeZje ljepote, divote i
svrine prikladnosti; tako n. pr. ledac, biljka, ustrojno tielo, ob-
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dnjim podela tvari, pojam uzroénosti, pojam wwommowm i vreme-
na, dalje dotjeruje, nego sto ga vodi sama mspmw.c.mwm spoznaja
pojava, dotjeruje do onoga nadpojavnoga biéa 1 ‘Uz.m?msyr. mu
nadpojavnih svojstava, odakle iztjedu pojavi prirode i njihovi za-
koni i njihovi prostorni te vremeni oblici. To je zadaéa raci-
onalne kozmologije iliti filozofije prirode. _

Ona ima upotriebiti plodove empirijske (opazajne) spozna-
je prirode i na njih se osloniti, ali ona ne radi ovwmm&m.ﬁ.ﬂv ne-
go samim umovanjem, t. j. ona podlaze doznaje mB@.ﬁcmWomm
iztrazivanja prirode zakonom logike, ter, ocjenjujuéi ih nano-
vo po tih zakonih, traZi logi¢ki posve suglasan, ._.mmbomcmm.mu i
dovrien, do zadnjih logi¢kih posljedica dotjeran sustav pojmo-
va, sudova i doumaka o tvari, o njezinu biéu i bitku, bilo to
biée pravo ili prividno, bio taj bitak vjeéit ili vwo_mummr >Wo
filozofija prirode odludi, da je sama tvar jedino pravo bice, vje-
¢no i neizmjerno, onda nastaje materijalizam (nauka mwgo?mwu
stva); ako li filozofija prirode odluédi, da je tvar vﬂw.w Zow i
pojav duha, a da je sam duh pravo biée, onda nastaje spiri-
tualizam (nauka samodustva). Tuj vidimo nerazkidnu svezu fi-
lozofije o prirodi s filozofijom o relativnom duhu (s racional-
nom psihologijom) i s filozofijom o absolutnom duhu. Po ma-
terijalizmu postaje filozofija o relativnom duhu pukim ogran-
kom filozofiji o prirodi, a filozofije o absolutnom duhu Smm_uw.-
je posve: vriak spoznajne zgrade i vriak svemira pripada .?E.r
a ne duhu. Po spiritualizmu pak tvarna priroda upucuje na
relativan duh kao na biée savrSenije od tvari, i na absolutan
duh kao na tvorca svoga; po spiritualizmu prostorna tvar je
puki a ipak zbiljski pojav spoznajuéemu relativnomu duhu (ko-
ji je relativno biée), i puki a ipak zbiljski tvor absolutnoga \mc.-
ha (koji je absolutno biée). Tako vidimo, da se za W%oooﬁ.
umstvene kozmologije povodi kakvoéa umstvene psihologije, i
obratno, jerbo jedna potrebuje drugu, jedna uvjetuje &dmc Al
umstvena psihologija ne moZe svoje zadade izvrSiti Emmm.. ne-
go tako, da se izjavi proti materijalizmu a za mﬁ@#ﬁ&p.um:r
pa tako se je i umstvenoj WONB&om&m izjaviti za mwu.:E&EmE
a proti materijalizmu. .

U umstvenoj psihologiji nalazimo pobude i klice za esteti-
ku, za etiku, i za filozofiju o absolutnom duhu, a analogne kli-
ce i pobude za ta tri zgornja odjela cjelokupne spoznajne zgra-
de nalazimo u racionalnoj kozmologiji.
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VI. Umstvena spoznaja krasote i dobrote, iliti filozofijska es-
tetika i filozofijska etika.

Iztaknimo svezu estetike s umstvenom, a posredno preko
nje s opazajnom psihologijom.

Opazajna psihologija odredjuje, da se naSe psihi¢ke ¢injeni-
ce diele u tri skupine. Prvu skupinu sastavljaju osjeti i bezo-
sjetne pomisli, u koliko su upravljene na zbiljsku spoznaju stva-
ri; nauku opaZajne psihologije o toj skupini preuzima teorija
spoznaje, da ju ocieni i dovr§i. Drugu pak skupinu sastavljaju
éutnje, a treéu skupinu hotnje. Cutnje ne izvijaju nikakve
objektivne, stvarno-zbiljske spoznaje, nego su samo izjav one
vriednosti, koju na$ duh stvarim pridaje, priri¢e. Medju éutnja-
mi ima jedna vrst, kojom se izjavlja, da se naSemu duhu nje-
ke stvari mile, ili da se on njekim stvarim divi; to su esteti-
¢ne éutnje, iliti krasoéuti, krasoéutja. Na empirijsku nauku o
tih krasoéutjih nadovezuje umstvena psihologija, da ju ocieni i
dovrsi, t. j. da ustanovi, koliko k nastanku krasoéutja doprinose
nasi osjeti a koliko neosjetna strana naSega duha, pak koliko
vanjske stvari a koliko sam na$ duh; zatim da ustanovi, mogu
li se postaviti kakovi obéeniti principi i zakoni, koji bi tako vla-
dali krasoéutjem, da bi se iz njega razvilo apodiktiéno, ..Nm sve
ljude obéenito valjano sudjenje o krasoti, t. j. i o Ljepotii o di-
voti. Razmotrimo u kratko sve napomenute strane krasoéutja.

Osjeti okusa, vonja i opipa pobudjuju u nas ugodne ili ne-
ugodne éutnje, ali ne pobudjuju krasoéutja. Okusom i vonjem
ni male ne razbiramo oblika stvari, nego samo njihovo neodre-
djeno i bezobli¢no tvarje (tvorinu, tvarnost), pak je stoga i ono
éuéenje, koje okus i vonj pobudjuju u nas, neodredjeno, tvar-
no, tjelesno — samo ili slastno ili bolno. Opipom pak razbira-
mo doduSe i oblike tvarnih predmeta, ali samo uz pomo¢ vi-
dnih osjeta i uz pomoé razumova djelovanja, t. j. uz pomo¢ sje-
éanja, prispodabljanja. ter koje razlikovanja koje sastavljanja viSe
opipnih osjeta u jednu svezanu cjelinu. A glavno i osobito obi-
lieZje opipnih osjeta to je, da po njih domiSljamo odpornost tva-
ri, i, buduéi da su s opipnimi osjeti éesto udruZeni i miSic¢ni
osjeti t. j. osjeti miSiénoga napora, takodjer tefinu tvari. Dakle
osjeti okusa, vonja i opipa priku¢uju nam samo, ofituju nam
samo neodredjenost, neoblikovanost, odpornost i teZinu tvarnu,
pa stoga oni pobudjuju. samo krupne tjelovne éutnje, ugodne ili
neugodne, slastne ili bolne, a ne pobudjuju krasoéutja. Nijedan
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éaj sintezom, ipak moramo po nuzdnom doumljaju drzati, da
je na§ duh sintezu doista satvorio. A na kojem temelju gradi-
mo taj doumak, iliti koji nam je psihologijski dokaz za takovu
tvrdnju? Dokaz je taj, $to obicni, psihologijom nepouteni Cov-
jek dr%i, da i on i cjelokupnu crtu, pravu ili krivu, da on n.
pr. cjelokupan krug poima jednim osjetom, Jjednim pogledom
oka; psihologijska analiza pak dokazuje nepobitno, da poimanje,
iliti; kako se naprosto veli, vidjenje cjelokupna kruga biva sas-
tavbom (sintezom) od vise zasobi¢nih (sukecesivnih) vidnih osje-
¢aja. Duh prosta ¢ovjeka opravlja tu sintezu, ako mu ona i ne
postaje sujestitom, dapaée ni nam, koji smo poudeni psihologij-
skom i fiziologijskom analizom, nije — radi naviknute brzine, ko-
jom sintezu opravljamo, — ta sinteza obi¢no svjestita.

Kad &ovjek, glasbeno nenaobraZen, slusa skladan orkestar,
ne razabira jasno sve pojedine istodobne glasove, nego samo
cjelokupni ¢ujni dojam éuti s milotom, a nije mu svjestita sin-
teza od pojedinih glasova; ali glasbeni vjestak, upravlja¢ orkes-
tra, pouden je i uvjezban razabirati iz mnogoglasne cjeline onaj
pojedini glas, koji je pogrje$no izveden, ter opomenuti onoga je-
dnoga svirada, koji je pogrijesio. Dakle vjestakov duh sviestno
opravlja, dakako sa strjelovitom brzinom, analizu cjeline u po-
jedinosti, i sviestno opravlja sintezu pojedinosti u cjelinu, kad
sluga orkestar; ta sinteza i analiza nije posao njegova uha, veé
njegova duha, koji je fiziologijskim djelovanjem uha i sviestnim
osjeéanjem zvukova potaknut na neosjetnu radnju izporedjiva-
nja i razlikovanja oblikounih relacija (uzajmica) u sazvudju.

Ponavljamo: ne pobudjuje: u nas milotna éuéenja jednosta-
van, nego sastavljen predmet, ne pobudjuje ga n. pr. matema-
ticka tocka ili atom tvari.  Nadalje: vanjski sastavljeni predmet
ne pobudjuje miloéutja svojom tvarju, nego svojim oblikom, i
to oblikom njekako pravilnim, uredjenim; a u nasem duhu ona
psihi¢ka radnja, koja takovu oblikovanost poima ter potite mi-
lotno éuéenje, nije puko osjeéanje, nego je neosjetna, &isto du-
hovna sinteza (sastavba) osjecaja.

U tih nadih tvrdnjah obuhvaéena je jo$ jedna a veoma za-
masna tvrdnja. Matematicka totka ili atom tvari ne pobudjuje
u nas nikakva, po tom ni milotna éucenja; njih moZemo samo
abstrakinim pojmom pomisljati, a ne mozemo sintezom- osjeta.
Odatle sliedi, da-ono, Sto samo pojmom, samo abstraktno po-
mi¥ljamo, nije esteti¢no. Pojam kruga, pojam pakruga, pojam
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ljudskoga tjelesnoga lika ne mili se i ne moZe se militi ¢ovje-
Wﬁw nego mu se mili i moZe se militi samo pojavni zbiljni t. j
vo,mmmub.mog (konkretni) krug, pakrug, ljudski lik, u obée: mmmbm
pojavni, .cias.mi i oblikovani predmet, pravo wm@ mmgo. utva-
reni oblik. Pojmom pomisljamo biéa (substancije) i bivstvena
svojstva; .MFEQ biéa i bivstvena svojstva tih biéa ne poti¢u u
nas om%ﬂoﬁom.m éuéenja, nego ga potiéu samo pojavni oblici, ko-
je moZemo osjeéati i sintezom osjeéajé poimati ter shvacati . Sad
se pita: ima li pojavni oblik, da nam se uzmogne EES. biti
upravo realan, zbiljan, ili moZe li biti i samo prividan? mumm?
<mum59.m.m mozZe biti i samo prividan. N. pr. sjedeéi c. éamcu
usred mirna jezera za sjajne noéi vidimo odsjev zvjezdanoga ne-
vm u jezeru; ovo odsjevno nebo nije onako realan pojav, kako
je nebo nad nami, nego je prividan pojav, a to wﬁ&msm zvje-
zdano SQ_.oo pod nami esteticki nam se mili jednako, kako ono-
wombp.o pojavno nebo nad nami: uredjenim vidljivim m@mwoi je-
dno je mﬁcmo.gs posve jednako. A kad nam se moze militi i ta-
kav pojav E.mWomm oblika, koji pojav ne osjeéamo zbilja, nego
samo maﬁame.os utvaramo sebi, da ga osjeéamo? Ommo<m~.§o
da moze. Kad u pjesmi éitamo izvrstan opis liepe okolice o”
budjuje u nas ta okolica estetiéno ¢éuéenje, premda je ﬁm. mﬂm-
damo N_o&mf.g odima, nego samo fantazijom; istina, da nam se
uzmogne militi okolica gledana samo fantazijom, Q.mvwm da ju ta-
ko Zivo i ﬁo.&c&;o fantazijom pomisljamo, kao da ju zbiljno gle-
&m..an. .O.Worm. koji je u slici:prikazan, nije u istoj mjeri realan
c.mn.o,woﬂd je pravi zbiljni okoli§, pa ipak nam se i naslikani oWoH
rm,\nﬁp slika okoliSa poradi oblikovne izvrsnosti svoje mili. Da-
vmom.uuﬁ.m.ebm slika i izvrstan kip ne mile nam se samo .n.:am
wm&. ih oéima gledamo, nego i poslie, kad god svojom wmw;mnwu
Jom n.%oﬁ posve Zivo i podpuno pomisljamo onu izvrstnu sliku
onaj .ES.mmE kip. Dakle nije abstraktno, pojmovno misljenje obm,
m.m@u.am. naSega duha, koja potiée u nas estetiko ¢uéenje, nego
Je ili sinteza zbiljnih osjeta ili je radnja fantazije, koja n&m.o Zivo
i .vo&:go pomi$lja oblikovani predmet, kao da ga duh osjeéa-
njem wm.&ﬁo poima ter od osjetd, potaknutih njime, sintezu
owum,&m.. Predmetu pak samom, da uzmogne biti mmnmmwmwb po-
w.u.mvbm je oblikovanost i pojavnost, ako i samo v&&&&zm 0-
hméoﬂm .Embm ili substancijna nepojavnost ne moze nikako mmﬂ.-
kada biti .m.mﬁmﬁmbos‘ ne mozZe miloéutja pobudjivati u nas. Gle-
de fantazije pak iztiéemo jos to, da je ona i za mmnmamwmv uzi-
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lji. Ali ako je taj zahtjev temeljit, onda bi svaki zbiljski pre-
dmet bio u esteti¢nom obziru jednako vriedan, jednako liep,
ter bi prestala razlika medju liepim i runim; a to nije isti-
na, jerbo naravno ljudsko éuéenje od pamtivieka razlikuje ru-
yno od liepa. Nadalje, ako je naturalizam temeljit, onda um-
jetnost ne ima druge svrhe ni druge zadace osim one, koju
imadu ilustracije u prirodopisnih knjigah i muzejne zbirke pri-
rodnina, t. j. umjetnost nema druge svrhe osim pouke. Ali on-
da bi samostalna umjetnost bila posve suvisna, umjetnost bi
postala pukim pedagogijskim pomagalom znanosti; a ni to ni-
je istina, kako to pokazuje naravno ¢udenje Ljudsko od pamti-
vieka i samostalna, pou¢noj koristnosti nepodloZna vriednost
umjetnini. Po naturalizmu mogle bi umjetnine osim pedagogij-
ske svoje vriednosti imati samo jo§ tu svrhu, da se gledaoci di-
ve vjestini ﬂnamgmwgo% kojom je on umio vjerno oponasati
zbiljske predmete; ali tko ce reéi, da umjetnost ima sluZziti sa-
mo slavi i tastini umjetnika?

Platon, kako je u ‘metafizici skrajnji opreénik senzualizmu
svojim skrajnjim racionalizmom, tako je u estetici naturalizmu
najostriji suprotnik svojim skrajnjim idealizmom. Po Platonu ne
mo¥e nista pojavno biti doista liepo; po njem je prava ljepota
samo ideja, samo gist pojam. Ali ako je prava ljepota samo po-
sve abstraktan pojam, koji nema nista pojavno-oblikovana na
sebi, to su svi abstraktni pojmovi jednako liepi, jerbo svi ima-
du pojmovnu abstraktnost na jednaki na¢in. Tako vidimo, da
skrajnji idealizam Platonov napokon dolazi do istoga posljedka
u estetici, do kojega dolazi skrajnji naturalizam. Ovomu su svi
pojedina¢ni (konkretni) zbiljski predmeti jednako liepi; tem pak
prestaje po naturalizmu razlika medju liepim i ruZnim u po-
drudu pojedina¢nih predmeta, a po idealizmu Platonovu pres-
taje razlika medju liepim i ruznim u podrudju abstraktnih poj-
mova. Dakle i skrajnji idealizam i skrajnji naturalizam nijece
i niti ljepotu. Platon drzi, da su svi kipovi i sve slike posve
suviSe tvorevine, jerbo pojedini kip, pojedina slika hoée ljepo-
tu prikazati u pojedina¢nom pojavu, a ne moze, buduéi da lje-
pota ne moZe biti pojavom, nego moze biti samo nepojavnom
idejom, abstraktnim pojmom. Stoga Platon tjera iz svoje ideal-
ne drzave kiparstvo i slikarstvo, on hoée unistiti te dvie gra-
ne umjetnosti. Na isti bi nadin i skrajnji suprotnik Platonovu
idealizmu, naturalizam, unistio umjetnost, da se on do kraja je-
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dnosljedno provede. Tako se i ovdje skrajnosti dodiraju, kako
?msnsNWm recenica kaZe. Medju tima skrajnostima stoji po sri-
mmn. oﬁm._.. treéi smjer u estetici, koji smo prije obiljeZili. Po tom
smjeru ima ljepota, i to ne u abstraktnih pojmovih niti u svih
ﬁo.;mét predmetih, nego ima pojavna ljepota, samo pojavna
ali .em obstoji samo po oblicih skladnih; a oblik skladni ﬁ&w
oblik u obée nije nesto tvarno, materijalno, nego je E.mwem ide-
&mow dakle ljepota je idealna pojavnost, a nije ni abstraktna
pojmovnost ni puka tvarna pojavnost. Estetici ée biti potanje
dokazati, da treba odbaciti i skrajnji idealizam i skrajnji na-
turalizam. :

. Ali .Omwu skrajnjega idealizma ima u estetici jo§ i smjer um-
Jjerena @.&Smmiav koji kaze ovako: liepi objekat nije liep po obli-
n& svojih, nego po onom duSevnom, umnom sadrZaju, koji je
wz.wmmmb u onih oblicih. U samoga Platona nalazimo izrieka
koje ﬁmﬁmm&.z na takav umjereni idealizam. U Aristotela ?&m
Jmmwﬁ«zo mnienje, koje se priliéno podudara s onim sprieda obi-
chosE.H posrednjim smjerom estetike, mnienje: da oblici &ine
njesto liepim, a da mozZe i njesto dusevno biti liepo, ako na sebi
ima oblik harmonije. ’ : ’

B .gm smo sprieda razmatrali samo fiziéke objekte, koji se svo-
jimi oblici doimaju nasega duha tako, da u njem pobudjuju mi-
_c.nbo éuéenje, te iz on zove liepimi. Sad éemo razmotriti pita-
nje, moze li i psihiéno njesto biti liepo, t. j. moZe li njeSto psi-
EQ.S, kad se dojmi nasSega duha, u njem pobuditi milotno éu-
éenje, iliti, drugadije veleéi: moZe li njeSto psihi¢no biti n. pr.
harmonijski oblikovano, ter nam se radi toga militi?

ﬁo nauci empirijske psihologije duSevne su éinjenice trovrst-

ne: jedne su pomisli (koje osjetne koje neosjetne), druge su ¢u-
g._m.v a treée su hotnje. Cutnje i hotnje ne prikazuju, ne znace
<m”3m..w5 objekata, nego su d{initbe é&isto nutarnje, usebne; po-
wzm_._ U.m.w. bile osjetne ili neosjetne, jesu psihiéni, usebni m&&&.
i pojavi utjecajd od vanjskih (recimo: od vansebnih) objekata na
nas duh. U koliko su u nasih pomislih prikazani vanjski objek-
ti, razmotrismo ih malo prije, kad govorasmo o sintezi osjeéaja,

_kojom nastaju zorovi. Fizi¢ki objekti (tvarni krug, zvuk, Sara)

mogu u nagem duhu pobuditi estetiko éuéenje samo preko
onih zorova, onih sinteza od osjeéaja, $tono ih objekti poti¢u
u naSem duhu. Sad éemo o pomislih govoriti bez obzira na
objekte, o pomislih kao pukih psihic¢kih, pukih usebnih tvoro-
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¢ni. Zato kazemo: dobrota je ljepota volje, a etika je jedan dio
estetike, ona je estetika volje.

Pustajuéi za sada s uma tu svezu etike s estetikom, razmo-
trimo malo, kako se napomenuti esteti¢ni oblici volje i éucde-
nja upotrebljavaju u umjetninah. Ljude, kako oni u 7ivoj me-
djusobici otituju svoje éutnje i hotnje govori i €ini,. prikazuju
ep i drama. U Homerovih epih, u Sofoklovih i Shakespearovih
dramah, — da samo njih kao priznate najljepSe umotvore ep-
ske i dramske uzmemo na oko, — vidimo prikazane na razno-
lik nadin i samilost i ljubav, i dobrotne, i pravi¢ne, i pravedne,
i znatajne volje, a najpafe vidimo prikazane krjepke, junacke
volje i é&ine. Vidimo doduSe prikazane u onih umotvorih tako-
djer éutnje i hotnje neliepe, suprotne onim tek napomenutim
liepo-obli¢nim; ali takove neliepe éutnje i hotnje istom udeSa-
vaju prigodu i ostan, da se uzmognu sto krepéije i $to podpu-
nije oditovati one liepe ¢utnje i hotnje; jerbo samo u borbi, u
sukobih, u protivitinah moZe se ¥ivo otitovati snaga liepih ¢u-
tnja i hotnja. Andromaha moze svoje &uvstvo ljubavi za muZa
svoga Hektora najkreptije oditovati u &asu, kad Hektor odlazi
u stra$ni boj, a Hektor mozZe krjepko &¢inom pokazati svoje ro-
doljubng &uvstvo i rodoljubnu volju samo onda, kad brani do-
movinu od junatkih grékih navalnika; Akil moZe svoju prijatelj-
sku ljubav najkrepéije o€itovati samo kao osvetnik poginuloga
prijatelja Patrokla. Ljepota ¢éuéenja i hoéenja njekih osoba mo-
%e nam %ivo udariti u o samo po tom, Sto gledamo u drugih
osoba drugadije, pate ba§ suprotno éudenje i hodenje. Silni, kra-
sni junak Akil ne bi se u Ilijadi tako jasno izticao, da nije po-
kraj njega uvredljiva oholica Agamemnon i razboriti lukavac
Odisej i ruzni zanovietalac Terzit; rodoljubna poZrtvovnost Hek-
torova i zenska Cestitost Andromahina ne bi se tako krjepko
izticala, da pored njih nema dvoje samozivskih razbludnika, Pa-
risa i Helene. Pjesnik ne moze crtati u epu ili u drami, Stono
prikazuju u uzahnom okviru cjelokupni ljudski Zivot, same 1li-
epe ¢utnje i liepe hotnje, jer bi ovako radio proti obliku pod-
pune osobinske obiljeznosti: taj esteticki oblik zahtieva, da se
" u epskom ili u dramskom umotvoru prikazu takodjer ljudi ne-
liepih éutnja i hotnja, buduéi da u zbiljskom svietu ima i ta-
kovih osoba; ali, prikazujuéi prema ¥ivotnoj zbilji takodjer ne-
liepe psihiéne ¢&injenice i osobe dusevnostju neliepe, Homer i
Shakespeare prikazuju ih s osobinskom obiljeznostju, a tim im
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podaju jedan esteticki oblik. A najpace je znatno to, da u Ho-
merovu epu, a jo§ viSe u Shakespearovoj tragediji razvoj i zavr-
wwﬁmw svega prikazanoga dogadjanja iznosi na vidjelo, da je sud-
g.sm mwd.mWoAE u pravednom razmjerju s njegovom voljom i s
njegovimi voljnimi ¢ini, dakle da vjedita pravda koja je ujedno
vjediti uzor dobrote, vlada ljudstvom. Tako prikazuje epski ili
tragedijski umotvor, da eticki uzor, premda ga ne izvrSava i ne
uzbiljava nijedan ¢éovjek a ni cjelokupno ljudstvo, ipak zbiljski
obstoji, i da je on pravedan sudija ljudstvu, pak da mu on uz-
postavlja i odrZzava harmoniju u duSevnom, a napose u moral-
nom svietu, ako nam se i pri¢inja za éas ta harmonija pore-
Emm.mzm. Dok Homer, Sofoko i Shakespeare prikazuju u svojih
djelih takav duSevni sadrZaj, njekoji novi naturaliste hoéde, da
ep, mwmgm, roman prikaZe ljude samo prema osobinskoj obilje-
m;o&.f dapade oni prikazuju ljudstvo tako, kao da u éutnjah i
W%EN& Jjudskih ima. gotovo samo ruzZno i zlo (a to niti nije
zbiljska istina), i kao da nema vjecite pravde (a ni to nije so-
ciologijska istina). :

Mi éemo dakle reéi: ima tvarno liepo, ali ima i duSevno li-
epo, navlastito ima liepo éuéenje i liepo hocenje; i jedno i drugo
i 9525. .m dusevrio, postaje liepo po oblicik, narodito po o,cmwm
Wmammobcm i po obliku krjepke Zivosti. Umotvor je esteticki savr-
Seniji, ako u liepom tvarnom prikazuje liepo dusevno (kao n. pr.
Fidijin kip Zevsa, Apolona, Atene, a jo§ vise Rafaelove madone)
‘nego ww.o u liepom tvarnom' prikazuje ruZno duSevno, kao m»o.
n. pr. njeki slikari prikazuju Mandaljenu pokornicu tjelesno li-
epu, ali s dusevnim izrazom razbludnice a ne pokajnice.

. Sto pak epi i tragedije, prikazujuéi mnoZinom osobi uza-
jamne sveze ljudi, kako oni jedni prama drugim misle, éute, ho-
ée i wm@m. prikazujuéi dakle u malenoj slici gotovo cielo ljud-
mgo.. obiljezavaju pokraj liepih i plemenitih znadaja meom._.mw ru-
Zne i neplemenite, pokraj ljubavi takodjer zloéu, pokraj dusSev-
noga sklada takodjer najljuée krvave nesklade, to ¢ine oni ko-
je stoga, $to je epu i tragediji potreban oblik podpune osobin-
ske obiljeZnosti, koje stoga, Sto im je za podpun dojam potre-
_us.m m&ﬁuoﬁmmuo@ (kontrastnost) prikazanih psihi¢kih éinjenica. -
Ali b&mawa._.m obiljeZje epa i tragedije, kojim se opravdava ona-
kov psihi¢ni sadrZaj, to je, $to ep i tragedija cjelokupnim sa-

.&m&mg m<.o._.w8v a navlastito zavr$etkom svojim prikazuju ko-
- naénu pobjedu vjecne pravde i njome uzdrZzanu harmoniju u
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nu ljepotu, t. j. eti®ki liep sadrzaj prikazivati u liepu pojavnom
obliku, i to: u liepu posve vanjskom obliku fizickom (glasu, ri-
tmu, kretu itd.), i u liepu pojavnom obliku psihi¢kom t. j. u
liepoj pjesni¢koj kompoziciji.

Nam je dakle pravom ljepotom dusevni sklad prikazan w
pojavnom skladu. Zato, kako ne pristadosmo uz pretjerani ide-
alizam, tako ne pristajemo ni uz pretjerani formalizam u’este-
tici, koji kaZe, da umjetnic¢koj ljepoti ne treba i liep duSevni
sadrZaj, nego da joj dostaje sam liepi vanjski pojavni oblik. Cu-
veni estetidar glasbe, belki profesor Hanslick, kaZze u svojem
spisu ,,O glasbenoj ljepoti”, da glasbena ljepota stoji samo u po-
javnoj ljepoti glasova i njihova sastava, a da ti glasovi i sastav
njihov ne trebaju prikazivati nikakovih cuvstava, ter da naj-
savrSenija glasba, a to je &ista instrumentalna glasba, doista ni
ne prikazuje, ne izjavlja nikakovih éuvstava, nego je puka i Cis-
ta akusti¢ki-pojavna umjetnina. Mi pak drzimo, da je takovo
mnienje pogre$no; ono je protivno naravnoj porabi glasbe od
pamtivieka. Tko ée poreéi, da pucki piev, a to je najstarodav-
niji i najobéenitiji nac¢in glasbene umjece, odituje i izjavlja cuv-
stva, i da mu je upravo fo naravna svrha? Tko ée poreéi, da
je i instrumentalna glasba od pamtivieka kod svakoga puka na-
ravan izjav éuvstava koje veselih (u plesnoj puckoj glasbi) koje
turobnih (kod pogreba)? Naravna poraba glasbe, a napose pi-
eva, kod svih puka od pamtivieka oéito pobija onu previSe for-
malistiénu nauku Hanslickovu. Dapade niti za likovne umje-
tnosti, slikarstvo, kiparstvo i graditeljstvo, ne moZe vriediti pu-
ko formalisti¢ko nadelo esteti¢no. Kad mramorni kip, kad Sar-
na prilika slikarska prikazuje ¢ovjeka, zar moZe prikazivati pu-
ku tjelovnost njegovu, a da kroz tjelovnost ne prikaze takodjer
i duSevnost njegovu, navlasito izrazom lica? Pak i arhitekton-
ska ljepota, koja ne prikazuje éovjeka, ipak moZe, a u najvisih
svojih tvorevinah, u hramovih i crkvah, upravo ima prikazati
simbolitkim nadinom. ljudsko duustvo prama neizmjernome bi-
éu. Zar krasna bizantinska ili romanska ili gotska crkva ne po-
budjuje u éovjeku éuéenje uzneseno, ¢uéenje divotno? A ako
ona pobudjuje takovo &uvstvo, zar ne prikazuje, dakako simbo-
lickim nadinom, neizmjernu divotu boZanstva?

Utvrdismo, da sama tvarnost, odporna i tezka, ne mozZe biti
liepa, nego da je liepa samo -oblikovanost tvari, a tu oblikova-
nost ne poimaju puki nasi osjeti, t. j. ne poima je tjelovna stra-
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na nafega bivstva, nego nasa duhovna sinteza od osjetd, dakle
pretezno netvarna, netjelovna strana nasega bivstva. Prema to-
mu prinukani smo drZati, da i u tvarnoj vanjstini ne potjece
liepa t. j. prije svega skladna oblikovanost od bezsviestne, bez-_
éutne, krupne tvari, nego ili od njekoga, samoj prirodi vlasti-
ta duhovna oblikotvorna principa, tako da bi sama priroda bi-
la njesto oduhovljeno (to tvrdi panteizam), ili od njekoga ab-
solutnoga duha, koji stoji nad prirodom ter prirodnu tvar i tvo-
ri i oblikuje (to tvrdi teizam). Po jednom i po drugom mnienju
jesu liepi oblici u samoj prirodi njesto nad krupnom tvarnos-
tju, njeSto prema krupnoj tvari duhovno, idealno: oni su ide-
alna pojavnost, kako jur rekosmo. Napose pak po teistickom
mnienju, koje drZi, da je liepo oblikovana uredjenost prirode
djelom absolutnoga duha, liepa je pojavnost prirodnina znak,
simbol, pojavna prilika nepojavne, éisto duSevne, i to umne i
etiCke ljepote. Ako duSevnu, i to umnu ter eti¢ku ljepotu zo-
vemo idejom, a liepu oblikovanost prirodne tvari zovemo poja-
vom, onda éemo reéi, da je prava i podpuna ljepota ideja pod-
puno oditovana u pojavu, iliti pojav podpuno prodahnut idejom.
Svaki pravi umotvor te%i na to, da postane onakovom podpu-
nom ljepotom, a po mnienju i panteistickom i teisticCkom na-
sluéujemo, da ovaj svemir u cjelokupnosti svojoj doista jest ona-
kova ljepota. Za nas ljude, kao ograni¢ena biéa, ostaje onako-
va podpuna ljepota svedjer samo idealom, kojega nijedan ljud-
ski pojedini umotvor ne uzbiljava posve, niti ga ikoji Ljudski um
mislju svojom posve ne domi$lja, posve ne doseze. Tako nam
je ideal ljepote, koji preseze doseg nasSega uma, preSao u po-
drudje neizmjernoga, u podruéje divote. .
Empirijska psihologija odredjuje, da ima medju éutnjami je-
dna vrst, koja je u jednu ruku srodna s miloéutjem, a u drugu
ruku razliéna od njega: to je divljenje (admiratio). I ono je este-
ti¢no éuéenje iliti krasoéutje, pak je po tom srodno miloéutju; ali
njega ne pobudjuju objekti omjerenih oblika, nego takovi objek-
ti, koji, ako samo i ne imadu oblika neizmjernosti, ipak poti¢u
na$ duh na to, da fantazijom zamislja neizmjernost; a to mogu
éiniti onakovi objekti, koji mnogo ter mnogo nadmasuju mjeru.
svakoga osjetiva, naSoj pojavnoj naravi primjerena oblika. Divo-

~ tno, iliti, kako se obi¢no kaZe, uzvideno (koja rie¢ je prievod ter-
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buduéi da se — to ée biti Platonov razlog — ne moZe u ograni-
genom pojavnom liku prikazati ono, Sto je neizmjerno, boZan-
sko, zato ni ne valja da se bozansko prikazuje pojavnim. Sli-
¢ne su misli uz teznju, da bi se uklonila pogibao idolatrije, po-
vodile ikonoklaste u Bizantu; sliéne su misli povodile Muhame-
dovstvo, da zabrani slike i kipove boZanstva. Platon dopusta sa-
mo njekoje vrsti poezije, i to one, koje se mnogo vige doimaju
fantazije i srca nego li osjecald; tako on ne dopusta dramske
umjetnosti, koja je namienjena zornome glumskome prikaziva-
nju, ali dopusta navlastito vjerske himne, koje pobudjuju uzvi-
gene pomisli i éutnje o jedinom, o neizmjernom boZanstvu. Sa-
ma vjera helenska, pa tako i gotovo sva umjetnost helenska, —
a glavna je umjetnost helenska kiparstvo, ter je i poezija he-
lenska pretezno kiparske iliti plasti¢ke naravi, a takove je na-
ravi i helenska gradnja hramova, — dakle i vjera helenska, ko-
-joj se kao mnogobozackoj protivljage Platon, i umjetnost helen-
ska ne smjeraju na neizmjerno, na divotno, nego na omjereno,
na skladno, a to ée reéi na liepo. Suprotna je kriéanska vjera:
ona te¥i na neizmjerno, na divotno, pa tako i umjetnost, koja
je posve na povodu kriéanskoga duha, teZi na neizmjerno, na
divotno. Zato, dok je helenstvu glavna umjetnost kiparstvo,
pristaje kriéanstvu njeka umjetnost to vise, §to je duhovnije,
od krupne tvarnosti udaljenije prikazbeno sredstvo umjetnosti;
stoga najviSe pristaje kri¢anstvu uzviSena lirska i epska poezi-
ja, koja se moZe najjade doimati Cuvstva i fantazije, ter najkrep-
¢ije pobudjivati divotno éuéenje. Tako odgovara kriéanstvu uzvi-
gena poezija Danteova u njegovoj ,Bozanskoj komediji”, uzvi-
Sena poezija Miltonova u njegovu ,Izgubljenom raju”, pak uzvi-
Sene lirske pjesme vjerske, kao §to su na pr. Manzonijeve ,,Sve-
te himne”. Poslie poezije dolazi, obzirom na prikladnost za um-
jetnitki izjav kriéanskoga duha, glasba, koja se pretezno doima
duvstva, ter moze velidajnimi svecanimi zvuci pobuditi fantazi-
ju na éuvstvo divotno (uzviSen crkveni piev, pak i onaj svjetov-
ni skladbeni nadin, koji se zove oratorijem, pobudjuje uzviseno
guvstvo). Poslie glasbe dolazi slikarstvo, koje doduse mora pri-
kazivati tvarne predmete, ali ih prikazuje najtanahnijom, reé bi
najidealnijom tvarnostju, naime Sarom, svjetlom i sjenom, a za-
to se i mo¥e slikarstvo silno doimati fantazije, ter i ogranice-
nom oblikovanostju (u razmjerno malenu prostoru) ipak pobu-
diti divotno &uvstvo, prikazujuéi u ljudskih podobah uzviSene,
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uznosne ¢utnje; ovako se doimaju gledaoca slike Murillove i
Rembrandtove navlastito svojom ¢arobnom prikazbom svjetla i
sjene, a slike Michel-Angelove i Rafaelove veli¢ajnom prikazbom
dusevno uzviSenih, svetih podoba. Po samoj tvarnosti stoji izpod
slikarstva, t. j. jo§ je tvarnije od slikarstva graditeljstvo, daka-
ko i crkveno graditeljstvo (bizantsko, romansko, gotsko); ali bu-
duéi da ono moZe ogromnom prostornostju, a narodito ogrom-
nom visinom nadmasivati sve svjetovne zgrade, pa ih i nadma-
Suje, a najpade nadmasuje ih neobi¢nom ogromnostju svoje nu-
tarnje obseZnosti i visine, to moZe crkveno graditeljstvo pobu-
djivati, a svojimi najglasovitijimi gradjevinami ono doista i po-
budjuje divotno &¢uvstvo; k divotnosti nutarnjega prostorja ve-

" liéajnih crkvi mnogo doprinose i slikarski njihovi uresi, a po-

glavito doprinose slikarski uéinci od ¢arobnoga dojma svjetla i
siene, koji su jaki poglavito u njekih gotskih crkvah, n. pr. u
parizkoj prvostolnoj crkvi ,,NaSe Gospe” (Notre Dame). Najpo-
tonje dolazi kiparstvo, koje razmjerno najmanje moze pobuditi
divotno éuvstvo; jerbo se kiparstvo mora sluZiti ogranié¢enim li-
kom ljudskim, a taj lik ne moZe se umjetnicki prikazati u pros-
tornoj ogromnosti, kojom se sluZi graditeljstvo crkveno; osim
toga je kiparstvo donjekle manje prikladno za prikazbu duhov-
noga uzviSenoga bivstva, nego §to je slikarstvo, kojemu upora-
ba sjene i svjetla laglje dopusta, da prikaZe uzviSene mistic¢ne,
vizionarne prilike i pojave. Izvanredno uzviSena Sikstinska Ma-
donna Rafaelova moguéa je samo u slikarstvu, a ne bi bila mo-
guéa u kiparstvu; k divotnosti one Rafaelove Madonne svaka-
ko doprinosi i to, §to je ona prikazana lebdeéi u neizmjernom
nebeskom prostorju, ega kiparstvo ne moZe prikazati, premda
mozZe i ono prikazati moralnu i umnu veli¢ajnosti, dapace i
uzviSenost duhovnu (ali fiziénu uzviSenost jedva moZe i nago-
viestiti). Dok helenskoj antropomorfnoj vjeri odgovara Zeusov
kip od Fidije, nije gotovo nijedan veliki kipar krSéanski prika-
zao kipom boga otca, a poriedko su veliki krséanski kipari pri-
kazali boga-Covjeka Isusa; prikaze boZanstva u krséanskoj um-
jetnosti preteZno su samo simboli¢ke. Ako se poradi crkveno-
ga graditeljstva i ¢ini, da je upravo graditeljstvo najvlastitij um-
jetnost kr3éanstva, to treba uzeti na um, da crkveno graditelj-
stvo kr3éansko veéinom udruZuje slikarsku i kiparsku umje-

“tnost s graditeljskom, a, §to je jo§ odlu¢nije za uzviSeni este-

ti¢ki dojam kr$éanske crkve, u njoj se njeguje uzviSena religij-
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psihologijsku analizu naravnoga ljudskoga ¢uéenja milotnoga i
divotnoga, iliti ona se ima posluZiti svimi stedevinami psiho-
logije. Ona ima upotrebiti sve objekte, ljudskim duhom satvo-
rene za prikazivanje ljepote i dobrote, t. j. ona se ima posluZziti
plodovi poviesti umjetnosti i poviesti knjiZevnosti, dapafe ona
ima upotrebiti takodjer podetne pokuse ljudskoga duha u iz-
javljanju estetitkoga ¢udenja, t. j. ona se ima posluZiti onimi
rezultati antropologije i jezikoslovlja, koji, sezuéi u najdavnije
doba ljudsko ili obiljeZavajuéi sadanje jo§ posve divlje ogranke
ljudstva, pokazuju prve poletne klice ljudskoga umjetnickoga
tvorenja. Psihologija, poviest umjetnosti- i knjiZevnosti, antro-
pologija i jezikoslovlje: sve te nauke podaju umstvenoj estetici
empirijsko znanje o subjektivhom (od ljudskoga duha dolaze-
éem) ¢initelju ljepote, a donjekle i o subjektivno-objektivnom
¢initelju ljepote, u koliko je naime umjetninami ocitovan u
tvarnih objektih onaj psihiCki &initelj kao tvoritelj; a navlastito
je za graditeljske, slikarske i kiparske umotvorine morala tvar-
na priroda podavati &ovjeku umjetniku, kao subjektu, svoje
objektivne oblike, da ih on upotrebi, oponaSajuéi ih i usavr-
Sujuéi. Glede samoga objektivnoga éinitelja ljepote, t. j. glede
onih oblika u vanjskoj objektivnoj prirodi, koji u ¢ovjeku po-
budjuju esteti¢no éuéenje, upotrebit ée estetika rezultate onih
znanosti, koje empirijski prouéavaju i tumade ne samo puko
tvarje prirodnih objekata, nego i oblike prirodne, u koje je ono
tvarje uoblideno. Stoga ée estetika upotrebiti rezultate svih pri-
rodnih znanosti, u koliko se oni tiéu oblikd@ na prirodnih pred-
.metih ili na prirodnih pojavih: ona ée upotrebiti rezultate fizi-
kalne nauke o zvucih i o Sarah, i rezultate kristalografije, i
rezultate anatomijske nauke o ljudskom i u obée o Zivotinjskom
tielu, koje rezultate treba da upozna estetika onako isto, kao
Sto treba da umjetnik kipar ili slikar nauci iz anatomije sve
ono, 5to mu moZe sluZiti za vjernu osobinsko-obiljeznu prikaz-
bu tjelesnih oblika. Glede objektivnoga d¢initelja ljepote upo-
trebit ée estetika takodjer rezultate one znanosti, koja proucava
diste prostorne oblike, odluéene od krupnoga tvarja, naime diste
crte, plohe, stereometrijska tijela, t. j. estetika ée upotrebiti
rezultate geometrije, koja ustanovljuje narav sumjerja i raz-
mjerja. Navlastito je onaj prostorni oblik, koji matematika zove
srednjom geometrijskom razmjernicom, veoma znamenit za pro-
stornu ljepotu, buduéi da je induktivnim iztraZivanjem usta-
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novljeno, da svi prirodni liepi predmeti malo ne podpuno izvr-
Suju zakon srednje geometrijske razmjernosti. U svezi s tim
vriedno je napomenuti, da je Pitagorina filozofijska $kola, koja
je smatrala zakone matematicke za bivstvo svemira, tvrdila
harmoniju sferd, t. j. harmoniju nebeskih tiela u njihovih raz-
macih i gibanjih, ter je tako astronomijska spoznaja prikazivala
Pitagorovcem cjelokupno nebesje kao objektivnu ljepotu: po
mnienju Pitagorovaca svemirsko nebesje uzbiljava (utvaruje)
abstraktne matemati¢ke zakone, i samo po tom je svemirsko
nebesje uzbiljena ljepota. .
Od tolikih znanosti preuzima filozofijska estetika ogromnu
empirijsku gradju: o éudenju ljudskom milotnom i divotnom, o
ljudskom tvornom izjavljanju milotnih i divotnih éuéenja, o
objektivnih onih oblicik, kojimi poti¢e u éovjeku milotne ili di-
votne éutnje koje tvarni sviet koje sviet najvisih duhovnih, eti¢-
kih uzora. Preuzimajuéi tu empirijsku gradju, i obradjujuéi ju
prema zakonom formalne logike, nastoji estetika satvoriti ta-
kovu spoznaju ljepote i divote, koja bi za sve naravski misleée
i éutee ljudske subjekte jednako vriedila, i koja bi sve objek-
tivne oblike, $tono pobudjuju milotno i divotno éuéenje, posve
obuhvacala, ter bi bila podpuna, obéenita i apodiktiéna spoznaja
oblika ljepote i divote. Tiem je estetika analogna logici, koja -
nastoji satvoriti podpunu obéenitu i apodikti¢nu spoznaju oblika
istine. A kaZemo narodito: nastoji satvoriti onakovu spoznaju
estetika i logika; jerbo po nasem temeljnom stajalitu nije logi-
ka, nije estetika, nije u obée nikakova ljudska spoznaja u ni-

“jednom éasu dovriena, savrSena, niti ée ikada biti, nego ona

udilj radi i treba da radi o svojem usavrSavanju.

.

Razvoj i sustav estetike.

Estetika kao filozofijska nauka o ljepoti i divoti ima svoju
poviest. Taj njezin poviestni razvoj treba da upoznamo prije,
nego sto éemo sami izvoditi svoj sustav esteti¢ki. Poviestni raz-
voj estetike bit ée prvi dio, a sam sustav bit ée drugi dio nase
filozofijske nauke o estetici. Ali razmatrajuéi poviestni razvoj
estetike, dakako samo u najznatnijih njegovih ¢&injenicah, ne
moZemo na ino, a da te Cinjenice iliti da pojedine glavne smje-
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danjoj vrlo Zivotj znanstvenoj prepirci talijanskih udéenjaka, da
li ide prednost Tassovu ili Ariostovu epopeju, i koliko li ob-
vezne vriednosti imadu pravila Aristotelove poetike za novo
doba. Onaj drugi pako, slavni sin Dubrovnika Rugjer Bogkovié?,
k zaslugam svojim oko fizike i matematike 18. vieka, pridao je
svojom atomisti¢kom teorijom takodjer glas znamenita filosofa,
na kojega ime, s poditanjem spominjano, nailazimo u mnogih
prvih filosofijskih  spisih prosloga i ovoga vieka, a na raznih
svjetskih jezicih. Kad Dugald Stewart pise svoje philosophica
essays, ili Mendelsohn svoje filosofijske razprave i ocjene, ili
Herbart svoju metaphysiku, ili Herbert Spencer svoje principe
filosofije, ili Fechner o fizikalnoj i filosofijskoj atomistici, ili
Lange poviest materijalizma, ili Hippolyt Taine djelo de I’ in-
telligence, — a ova slavna imena obuhvaéaju cielo stoljeée i tri
naroda: svaki od njih, da mimoidjem mnoge jo$ druge, govori
i o teoriji Boskoviéevoj, te joj genijalnost ili znamenitost iztice.
Ova dva uresa, koja je hrvatski narod dao poviesti svjetske
filosofije, u kratko spomenuv, pridonieti mi je k iznaSanju ime-
na manje slave iz mraka zaboravnosti, imena, kojih veéina —
bar glede filosofijskoga im znamena - i kod nas u novije doba
jedva da su u dva tri knjizna popisa, odbiv predgovor k I. aka-
demijskoj knjizi starih hrvatskih pisaca, spominjana® a inade
jedva da su i uvena, — imené koja doduse za svjetsku poviest
filosofije nisu znatna, ali su nam zemljakom u dvojem pogledu
draga: da im izkaZemo harnost otimljuc ih tmini, i da na nji-
hova djela pripojimo na$ iz nova zapogeti rad. .
Odmah od osvita novoga vieka, od preporoda znanosti pak
u sliedeéa stoljeéa daje Dalmacija a imenito daje slobodni Du-
brovnik svietu nauénih suradnika $to veée Sto manje znatnosti,
daje raznim Italije i Francije universitetom i nau¢nim- zavodom
uditelja i glavard. DoduSe oni nose pretezno polatinjena imena
i piSu latinski, ali znamo, da je to bio jos i proSloga vieka
obi¢aj malne svega uéenoga zapada, a znamo iz pouzdanih vri-
‘ela i za izvorna hrvatska imena, za rodno mjesto, za porodi¢no
porieklo, a o njekih znamo, da su s radom svojim u tudjini ili
na tudjem jeziku spajali vjernu uspomenu na svoj rodni jezik
te i pisali na njem.* Najljepsi je primjer sliedeéi. Jo§ sredinom
progloga vieka, kako piSe Serafin Cerva, mogaSe, — neznam,
moze li i danas — vidjeti posjetnik Padove u zidu jedne dvorane
sveudilistne spomen-plo¢u s natpisom latinskim, koji po hrvat-
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ski kaZe: ,presvietlomu gospodinu Dominiku Zlatariciu Dubrov-
daninu, rektoru, koji je svojim sjajem i oprezom d¢ast rektorsku
skoro porusenu na stari ugled povratio, universitet filosofa i
medikd na uspomenu dobroéinstva njegova stavi godine 1580.”
Taj Dubrovéanin, kojega za zasluge u padovanskoj rektorskoj
sluzbi, dakako od dana$nje dosta razli¢noj, odlikova i Mletacka
republika; kojega u viSe epigrami slavi Didacus Pyrrhus te mu
on i njeki jo§ tadanju znatni Talijani posveéuju svoja djela:
vrativ se kuéi, postade slavni hrvatski pjesnik Dinko Zlatarié,
a potomci mu fuvahu kao spomen stare obiteljske dike list
grofa Juraja Zrinskoga iz Cakovca g. 1602 pisani, kojim listom
Zrinski se zahvaljuje Zlatariéu za poslane njegove hrvatske pje-
sni i moli, da mu ih 8alje i u buduée, izpriavajuéi se za kas-
njenje svoga odgovora, jer da je ba$ bio u boju s Turci, a ,,Mu-
sae inter arma silent.”®

Tek je tisak obreten, eto naSega Zadranina Benka Benko-
viéa® gdje izdaje (u zadnmjoj treéini XV. vieka) djelo,- ti¢uée se
nauke Duns Scota, zacetnika u XIV. vieku filosofijske one Skole,
koja se je oprieéila krititki — (od prilike kako poslie Kant Leib-
nizu -) nauci Tome Akvinskoga. Po navodu predgovora k aka-
demijskoj I. knjizi starih hrvatskih pisaca bio bi taj Benkovié
uditeljevao na Sorbonni, slovio s imenom ,prvak svih znanosti”
i s mnogih tiskanih (od mene dosad nevidjenih i u Parizu uza-
lud traZenih) filosofijskih djela koncem XV. i podetkom XVI.
vieka. Po navodu istoga predgovora bio bi veé prije Benkoviéa
Nikola Kotoranin’ biskup modruski, (koji da je bio i poslanik
kraljev pri stolici papinskoj, i da je u jednoj glagolskoj sve-
éenstvu i kapitulu modruskomu pisanoj poslanici kriepko se
zauzimao za porabu starohrvatskoga jezika u svojoj biskupiji)
— taj Kotoranin bio bi, velim, tik poslie sredine XV. vieka na-
pisao latinsko djelo o neumrlosti duse, kojega rukopis da se
¢éuva u dvorskoj knjiznici u Beéu. Spominje se u istom pred-
govoru i Ivan KriZzan ili Crisalio, Zadranin, kao rektor i kao
ucitelj filosofije na sveuéilistu padovanskom pod konac XV. vie-
ka te kao pisac njekoliko filosofijskih djela; spominje se tu i
latinsko, valjda etitkoga sadrZaja djelo Sibendanina Ivana Po-
likarpova Saveritana® izdano u Mletcih po izmaku prve petine
XV. vieka pod naslovom: ,naédin Zivota ljudskoga”. .

Za propasti bosanskoga kraljevstva zaklonio se od turske
okrutnosti u Dubrovnik s drugimi plemiéi bosanskimi i mladi
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vinskoga u jednom izdanju podetkom XVI. vieka (od g. 1508),
koje se (za Cerve) nalazilo u knjiZnici dominikanacd dubro-
vackih. _

Kliment Ranjina'® nosi doduse knjiZevno ime Araneus, ali
ga Rovetta krivo smatra Talijanom; jerbo sam se u tiskanih
djelih svojih zove Dubrovianinom, i zna se, da se je rodio u
Dubrovniku g. 1482 od plemicéke porodice Ranjind, po materi
od obitelji Martiniéd. Naudao je u Dubrovniku, i njekih ta-
lijanskih nauénih zavodih moralku; dopisivao je glede znan-
stvenih pitanja s udenjaci Italije i Njemacke, proputovav mnoge
krajeve obiju zemalja. Od viSe djela, koja je pisao, satuvana su:
Jknjiga savjetd u raznih prilikah moralnih”, gdje se je malne
svih pitanja, koja se u moralki obiaju razpravljati, vjesto do-
taknuo; zatim: ,komentari k &etirima knjigama sentencija po
Tomi Akvinskom”, i napokon djelo u Mletcih g. 1541 tiskano:
Quodlibetum declamatorium cum suis figuris etc., koje djelo
mozZe se oznaéiti tako, da je-ono njeka govorni¢ka moralka u
duhu krséanske nauke.

U drugoj polovici XVI: vieka resi Dubrovnik najviSe do-
maéih filosofijskih pisaca. Iz poviesti knjizevne kao prijatelj
hrvatskoga pjesnika Sabe Misetiéa Bobaljeviéa poznati Miho
Monaldi'6, iztaknuo se je izdanim djelom o metafizici i velikim
djelom u X dialoga, koje bismo danas zvali estetikom, a koje
nosi naslov ,Irene ili o ljepoti”; Cerva kaZe, da su njegova
djela po smrti mu izdana zadnje godine XVI. vieka, nu imamo
i drugo, mletadko izdanje ,Irene” od g. 1604. Ovo djelo u pla-
tonovskom smjeru, kojega se je drZao i prijatelj Monaldijev filo-
sof Nikola Guéetié, pokazuje obilno njegovo poznavanje filo-
sofijske knjiZevnosti. Bio je u znanstvenom savezu sa znatnimi
talijanskimi knjiZzevnici Anibalom Carom, Ivanom Amaltheom te
inimi; slavi ga hrvatskom nadgrobnicom Dinko Zlatarié¢, latin-
skom Didacus Pyrrhus. (O prijatelju mu filosofu Nikoli Gu-
detiéu i jednom njegovom estetiCkom djelcu progovoriti éu po-
slie naposeb.) Iz istoga je doba Ambrozij Gudéetié!” (Gozeus), od
onoga ogranka slavne porodice Gudeti¢a, koji se je zvao Ruljica.
- Tzuéiv se u Dubrovniku, pak u Bologni i Napulju, uciteljevase
§to u Dubrovniku 3to po Italiji. Medju djeli, to ih je ostavio,
iztidu se: predavanja, drzana u Dubrovniku, k logici Petra Hi-
spana, kojega pisca iz XIII. vieka djelo ,Summulae logicales”,
spajajuée logiénu nauku Aristotelovu s novijimi dodatci, bijase
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kroz dugo vrieme jako u porabi $kola.l® Po bilje%ci Cervinoj
om&&m_m bi od ovoga Gucétiéa i jedna radnja oko jednoga spisa
Spanjolca Ludovika Vivesa, koji je u prvoj polovici XVI. vieka
spadao medju one filosofijske iztraZivaoce, koji su na mjesto
skolastiénoga Aristotelizma uzpostavljali pravu Aristotelovu na-
uku i metodu, oslanjajuéu se na experimentalno izpitivanje pri-
rode, i time su pripravljali nastup novovjeéne filosofije!®. Za
ovakovim pravce povadjao se je i treéi dubrovacki filosof iz iste
dobe Antonij Medus (Medié?)?. Veé pradjedovi mu bili se do-
selili iz Gréke u Dubrovnik, gdje se on rodio, i stupio brakom
u svezu sa staroselskom porodicom Raduloviéd. Uz mnoge do-
made posle mnogo je radio oko filosofije, i desto pohadjao Pa-
dovu, da svoje spise, prije no $to ih izdaje tiskom, priobéi Vin-
centiju Pinellu i drugim uéenim ljudem. Izdao je u Mletcih pod
konac XVI. stoljeca (1598) ,tumaé k 12 knjizi Aristotelove me-
tafizike”, a sliedeée godine ,tumaé k 7”, i napokon: ,opazke
k praedicabilijem Porphyrija”. Medié vojuje za uzpostavu prave
nauke Aristotelove iz onoga krivoga i patvorenoga joj oblika,
kojega joj je dao bio sredovjecni skolasticizam i kojega je bio
donjekle pripravio veé¢ uéenik Plotinov III. vieka Porfirij svojim
neosnovanim identificiranjem Plotinove i Platonove nauke s
Aristotelovom, te svojim netemeljitim tumaéenjem Aristotelove
nauke o kategorijah. Medié, radeéi o &istoéi Aristotelove nauke
i o ustuku proti Porfiriju, jamaéno se je oslanjao na znamenite
onodobne talijanske uzpostavljaSe Aristotelove?!, premda u svo-
jih djelih mjestimice kaZe, da sliedi nauku Tome Akvinskoga,
koju da drzi za prvu, ali ujedno osudjuje skolasti¢ki nadin. umo-
vanja, i to poimence onaj po sredovjenom nazivu realisticki,
koji je bas opreka od realizma u novijem smislu. Nu najznatniji
iz konca XV. i pofetka XVI. vieka Dubrovéanin filosof jest pro-
zvani Georgius Raguseus??; nahod neznana roda, dao. si je ime
po rodnom gradu. Ignat Gjorgjié, slavni hrvatski pjesnik, pise,
da mu je prijatelj opat Comnen Papadopoli kazivao svoju Zao-
bu, Sto je u biljezkah nasao, da je taj Juraj Dubrovéanin, koji
se je poslie dovio tolike vrline i slave, u domovini bio ,naj-
biednije kobi, sin grude (terrae filius) i hranjenik javnoga mi-
losrdja”. Raguzeus izuéivsi na padovanskom liceju filosofiju, teo-
logiju, medicinu, matematiku, izadje udenjak i govornik slavan.
Uljudna i uzorna Zivota, uditeljevase kao drugi profesor filo-

- sofije uz prvoga Cesara Cremonina na sveuéiliStu padovanskom
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hrvatski, izdao je latinsko djelo: kompendij logike historijsko-
-dogmatiéno-prakti¢ni, gdje on, izloZiv logi¢nu nauku Aristo-
telovu, izvodi teoriju i uporabu logike po djelu Alstadta3! male
znatnosti pisca, koji bjese pocetkom XVII. stoljeéa (1609) izdao:
Clavis artis Lullianae et verae logicae. Njegov srodnik i znanac
Benko Staj (de Stay)3? izaSao je na glas filosofijskim djelom,
kojemu je po uzoru Lucrecijevu kao pjesni¢ko ruho, a prikazao
je u njem Descartesov sustav; jo$ viSe se je proslavio potlanjim
djelom, takodjer u stihovih, ,,Philosophia recentior”, u kojem se
je drzao Newtona i Boskovi¢a. Ovo je djelo uresio domoljubnom
posvetom dubrovackim patricijem iz roda Sorkocevica, Ranjine

i Zamanje, a zemljak mu slavni Boskovi¢ ukrasio ga je svojimi -

dodanimi filosofijskimi opazkami i razpravicami. Ugodno je na-
pokon spomenuti, da je slavni pjesnik ,ugodnoga razgovora na-
roda slovinskoga” Andrija Kadéié Mio$ié,?® rodom iz Brista u
Dalmaciji, izdao u Mletcih sredinom XVIIIL. vieka (1751) logiku
pod naslovom: Elementa peripatetica po nauci Duns Scota.
Povraéam se za malo, prije zakljuénih opazaka, na jednoga
od najznatnijih dubrovackih filosofa XVI. vieka, na Nikolu Gu-
detiéa®* (Gozzi, Gozeus). Prastara, i danas jo§ postojeéa ple-
miéka porodica dubrovadka toga prezimena, uresila je svoj rod-
ni grad mnogom slavom knjiZzevnom, drZzavni¢kom i bojnom. Od
ucenjakd Guéetiéa budi ovdje spomenut prije Nikole jo§ samo
Petar,® od otca s pridjevkom pudkim Dragojeviéa, koji je u pr-
voj treéini XVI. vieka, uéenik a zatim uditelj na sveudilistu
parizkom, tada steci$tu prvih umova Evrope, slovio kao ¢éudo
talenta i znanja s imenom doctor illyricus, ili doctor ragusinus.
Pojmljivo je lahko, da je, niknuv iz takove porodice, odlikovao
se umljem filosofa Nikola Guéetié, s pridjevkom pudkim Vitovié
po krstnom imenu svoga otca Vita. Uza sve posle javne — (bio
je i knez republike dubrovacke) i domade, — (osnovao je obitelj,
oZeniv Mariju Gunduliéevu) pisao je mnogo filosofijskih djela,
premda nije nikad iz Dubrovnika izagao, nije bio na naukah u
Padovi ni Bologni nit igdje nego je sve doma uéio — kako kaze
izdavalac Aldo®® u predgovoru jednoga mu djela; po tom su-
- dimo, da je tada u Dubrovniku bilo mnogo visoka znanja, i da
je Nikola bio riedke darovitosti. Zavidnika nije mu ponestajalo;
Aldo kaZe, da- mu njeki zemljaci viSe od zlobe no od znanja
hoée smanjiti zasluge znanstvene. Nu bio je kod udenjaka ta-
lijanskih na dobru glasu; jo§ mladjahnomu pisa mu Pavao Ma-
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nucij, papa Kliment VII. dade mu naslov doktora filosofije, a
duveni kardinal Bellarmin cienio ga je toliko, da mu je, malo
prije njegove smrti, na dar poslao svoje djelo upravljeno proti
djelu englezkoga kralja Jakoba VIII. U tefaju od deset godina
(od 1580 do 1591) izdano je u Mletcih njegovih desetak filo-
sofijskih djela, preteZzno velika obsega, naime: komentar k Aver-
roesovu djelu o biéu svieta; razprava o neumrlosti potencijal-
noga intelekta proti Alexandru od Afrodizije (iz ova dva djela
razabire se, kako je on pratio spomenuti ve¢ pravac padovanske
filosofijske Zkole); dva dialoga u sadrZajnom savezu stojeéa a u
pravcu platonovskom, jedan o ljubavi, drugi o ljepoti (donekle
poput Platonova Symposiona i Phaedra); dialog o meteoru Ari-
stotelovu; razprava o jednoj festi Aristotelova spisa o dusi; za-
tim spisi eti¢no-politiéni i pedagogitki, naime veliko djelo: sta-
nje drzavi po nauci Aristotelovoj s primjeri novovjeénimi; na-
putci za one, koji upravljaju drzavami; apologija Casti gradjan-
ske; red obitelji. A napokon, po biljeZci Cervinoj, ¢uvalo se u

- jednoj knjiZnici dubrova¢koj rukopisno mu djelce: komentar k

prvoj knjizi retorike Aristotelove. Tako rad Gudetiéev obuhvaéa
sve grane filosofije.

Da se ponjeSto upozna nadin toga rada, podati éu karak-
teristiku njegova dijaloga o ljepoti. Na§ Guéetié povadja se za
Platonovim primjerom u tom, $§to razpravi svojoj o glavnih pi-
tanjih osnovne esteti¢ke teorije podaje oblik dialogni, nu, kako
i sam u predgovoru izti¢e, uvodi tu novotu, da su mu razgo-
vornici u dialogu — dvie gospodje: slavljena s ljepote i umnosti
Flora Zuzoriéeva, pjesnica hrvatska, i supruga Marija. Toj je
novoti povod — romanti¢ki kultus Zene, koji podaje Zivotu i svoj
umjetnosti italskoj preporodne dobe, poimence slikariji, a i li-
rici, takodjer dubrovackoj, nov éuvstveni od grckoga razliéni
biljeg. Flora je prvakinja dialoga, ona ga upravo provodi, a Ma-
rija joj samo svojimi upiti i prigovori daje povoda svestranu -
razpravljanju. Time pisac uznosi Floru kao uzor umne Zene; a
tim, $to Marija svojimi ljubeznimi prekidi slavi — uz ¢edne ogra-
de Florine — njezinu uzornu tjelesnu ljepotu a na koncu i
uzornu kriepost, izlazi sav dialog glorifikacijom Flore kao pod-
puna uzora Zenskoga: tom slavom on narocito i zavrSuje. Tim
dobiva Guéetiéev dialog znadaj lirski, i luéi se jako od Pla-
tonovih, koji su dramati¢ni; jerbo Platon dovodi u razpravni jak
sukob filosofe protivnike. Po tom zaostaje Gudetiéev dialog
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Patricij. U drugoj polovici XVII. vieka jenja duSevni Zivot u
obojem pravcu, da se opet prema sredini XVIIL. vieka uzdigne
do velike snage u Ignjatu Gjorgjiéu s jedna strane, u Rugjeru
Boskoviéu s druge, a u Andriji Kaéiéu donjekle s oboje strane.
U obojem pogledu Dalmacija, imenito slobodni Dubrovnik, jest
odjek Italiji. Dok Italija vodi kolo evropskoga umjetnickoga i
znanstvenoga preporoda u XV. i XVIL vieku i jo§ na pocetku
XVII,. dotle vidimo i u Dalmaciji s duSevnim sredistem Du-
brovnikom bujan duSevni Zivot, a kako u pjesni¢tvu tako i u
filosofiji vidimo Dubrovnik gdje ide za stopami, za uzori tali-
janskimi.- Od . XVIIL. vieka, kad se ognjiSte evropske prosvjete
prenosi iz Italije na sjever, u Francezku, Nizozemsku, Englez-
ku: trne i Dubrovnik. Bit ée, ¢ini se, sve to veéi pritisak raz-
vijene susjedne turske sile ponajglavniji uzrok malaksanju Dal-
macije u dusevnom radu. Opet u XVIIIL. vieku uzdiZze se — ali
ne .toliko u obilju radnikd nego u njekolicini osobitih umova —

.. Dalmacija, do¢im se i Italija s knjiZevhim u obée a naposeb

filosofijskim radom uzpostavlja. Za dobe duSevnoga cvieta du-
brovadkoga koncem XVI. i poletkom XVII. vieka jo§ se jedna
sveza ukazuje medju pjesnikim i filosofijskim radom poimence
oko estetike: ta sveza je Zenski uzor Flora Zuzorié. Tadanje
hrvatsko pjesniétvo puno je obraéeno k njojzi; a vidimo, da ne
samo Nikola Guéetié nego i drug njegov Miho Monaldi posve-
éuju njojzi svoje esteticke pak i druge filosofijske razprave, i
od nje grade duSevno srediSte svoga umovanja o ljepoti. To je
pojav, koji se u viSe naroda i u viSe doba opaZa, osobito u
dobah, gdje se obilno i Zivo olituje estetiéna teznja ljudska.

- Nam danas, do¢im iz nova poéimamo filosofijsku radnju hr-
vatskoga naroda, podaju nacrtani proslovjekovni naSi preko-
velebitski -filosofijski .pisci krasnu zadaéu. Dosada kao da ni
nepostoje za nas; pridobijmo iz za nas. Uporabimo Kantovu
misao, da su na svietu osobito dva uzviSena predmeta: dobra
volja i zvjezdano nebo. Vele, da njeke zviezde, prije davnih vre-
mena utrnule, danas ljudem sviete. Oni naSi stari pisci ne sa-

mo da su davno utrnuli Zivotom, nego njihovo duSevno svjetlo

ni ‘nedopire danas do nas. A samo do nas je, da dopre: nap-
nimo nasu volju, izo$trimo na$ vid i obratimo ga % njim, i
dogledati éemo ih: iz proslosti naSeg roda znanstvene, toboZ
tamne, prosinuti ée nam Kantov drugi (u duSevnom shvaéanju)
uzviseni predmet, ako i ne sjajem prvih veliing, ali bar ipak
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syjetlom. Za sada rad onih nasih starih pisaca tako malo za nas
postoji, da niti djela njihova — koja bi sastavljala doduse ma-
lenu ali za nas pristojnu filosofijsku knjiZznicu — nemamo ovdje
u naSem prosvjetnom srjedi$tu, osim jedno desetak ih, nego ih
moramo iz svega tudjega svieta tek traZiti i pobirati, moramo
reé bi poput Medejina otca colligere dissecta et disjecta mem-
bra. Nu ovo pribiranje nema se obaviti samo u tvarnom nego
i u duSevnom smislu. Mislim onih pisaca, zaodjenutim — prema
tadanjemu obiaju — u staro tudje ruho, podati valja nov, na-
rodni glas: onde ée tek njihov rad oZivjeti, jer ¢e onda tek moéi
uniéi u organizam dusevne skupnosti narodne, onda ée tek nji-
hove misli prestati biti dissecta et disjecta membra. Nema za
dovjekoljuba utjeS$nijega i rekao bih uzviSenijega pojava no Sto
je: nastajanje skupne duSevne i radne osobnosti, nastajanje
skupnoga duSevno i radno ujedinjenoga organizma od individu-
alnih pojedinaka. A u takovu skupnome organizmu imadu mi-
sli, filosofijske misli, koje teZe za spoznajom istine i za po-
stavljanjem visokih ideald umjetni¢komu tvorenju i etit¢komu
éinjenju i vjerskomu upokojivanju ljudskomu, takove misli ima-
du u skupnom ljudskom organizmu, u narodu, slitnu zadaéu
onoj, koju imadu Zivci u Zivom pojedinku. Motreéi Zivotinjstvo
od najnizihdo najvidih vrsti, nalazimo postepenost i razéla-
njenosti i ujedinjenosti Zivéelja; najniZe Zivotinje jesu kao puki
agregati samostalnoZivotnih a slabo Ziv¢atih pojedinaka bez uje-
dinjenosti Zivéane; §to je savrSenija vrst radom i toboZpsihi¢nim
ili pravopsihiénim, sviestnim %Zivotom: to ima viSe razvijeno, i
razélanjeno i ujedinjeno Zivéelje?®. Prosvjetna poviest, mislim,
pokazuje tomu bezdvojbenu analogiju spoznajnoga i etickoga, te
sto su ovomu prakti¢ke posljedice, svakoga razvitka u skupnih
organizmih lJjudskih, u narodih. Za stvaranje skupne narodne
dusevne osobnosti nase pridonieti ée svoj dielak i misli starih
nasih filosofijskih pisaca, kad ih proué¢imo i narodnome Zivotu
pripojimo; u osami svojoj, s tudjinskim glasom iz rodne zemlje,
slabo su ovi posluZili tudjemu svietu, koji je imao i ima obilje
velikih radnika svojih, a svojoj zemlji dosad malo su posluzili
te u vrlo ograniéenom obsebu i -glede trajnosti i glede obsez-
nosti svojega uticaja. Nu od sada nam, poSto ih izuc¢imo i na-
rodnim glasom oZivimo, koristiti ée mnogo: s njimi éemo upo-
znavati Platona, Aristotela i Plotina, s njimi krasno doba ta-
lijanske i u obée evropske renaissance, s njimi éemo stupiti u
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d) Della poetica di Franc. Patrici la deca istoriale. Ferrara 1586
(vidi Grisse: Allgemeine Literafgeschichte, V. pag. 674) (ima du-
brov. fratr. knjiZnica, Bibl. Culié pag. 315.)

‘e) Della retorica. Venezia 1560 (vidi Biographie universelle 39,
pag. 342-344).

O Rug. Jos. Boskoviéu filosofu: Dugald Stewart, collected works,
edited by Will. Hamilton, Edinburgh 1855. Vol. V.: Philosophical
essays pag. 87, 93-95, 106, 115, 429; M. Mendelsohn: Gesammelte
Werke, IV. sv,, 1. dio pag. 537-569; Herbart: Sidmmtliche Werke
(Hartenstein) IV. Band: Schriften zur Metaphysik, 2. Theil, pag.
384; Herbert Spencer: (prevod Vetter 1875) Grundlagen der Phi-
losophie pag. 52-54; Fechner: die physikalische u. philosophische
Atomistik (1864), pag. 222 sqq.; Lange: Geschichte des Mate-
rialismus IL. pag. 192; Hippolyt Taine: De 1’ intelligence (1878),
1. svezak, cap. 3. pag. 349, dotiéno Renouvier: Essais de critique
générale (prvo izdanje) 3 Essai, 25. U dubr. fratar. knjiz.: Ba-
jamonti, &omgo dell’ abate Rug. Gius. Boschovich, Milano 1789
(Bibl. OE é pag. 297, ovo takodjer u knjiz. ,EmomH akad. znan.,
vidi Kukuljeviéa gc.momﬁ knjiznica pag. 47), Emanuel Gervasius:
Boscovichiana Theoria vindicata (Bibl. Culié pag. 267). Razprava
dr. Markoviéa o filosofu Boskoviéu, ¢itana u jugosl. akademiji,
izaéi ée Sto skorije.

Doti¢ni spisi Boskoviéevi:

a) Theoria philosophiae naturalis ad unicam legem virium in
natura existentium redacta auctore P Rogerio Josepho Boscovicl
societatis Jesu, nunc ab ipso perpolita et aucta, ac a plurimis
praecedentium editionum mendis expurgata. Editio veneta prima,
ipso auctore praesente et corrigente. Venetiis 1763 (ima knjiZn.
sveudil. zagreb.) (Izdanje becko, od g. 1758, u knjiZ. jugosl. akad.
znan., vidi Kukuljeviéa jugosl. knjiZn. pag. 55). :

b) Svoju atomistiénu teoriju bjese Boskovié veé E&.m mnmm&m pod
a) djelomice razpravio u manjih spisih: de viribus vivis, 1745, de
continuitatis lege 1754 (ima dubrov. frat. wu.:s Bibl. Culié pag.
267), de divisibilitate materiae et principiis corporum 1757.

¢) Filosofijske opazke i razpravice u djelu: Philosophiae recen-
tioris a.Benedicto Stay versibus traditae libri X., cum adnota-
tionibus et supplementis Rogerii Josephi Boscovich, Tomi III,,
Romae 1755, 1760 i ? (ima u knjiZn. jugosl. akad. znan. samo
tomus I i II, vidi Kukuljevi¢ jugosl. knjiz. pag. 57, podpuno u
dubrov. frat. knjizn. Bibl. Culi¢ pag. 274.)

d) Popis Boskoviéevih matematiénih i fiziénih spisa (od ovih ma-
len dio ima u knjiZn. jugosl. akad. znan., vidi Kukuljeviéa jugosl.
knjiZn. pag. 54, 55) nalazi se u izdanju djela: Theoria philoso-
phiae naturalis. ,

Bibliotheca di fr. Inocenzo O:Eor nella libreria de’ rr. PP Fran-

cescani di Ragusa. Zara 1860. — Jugoslavenska knjiZnica. ?wum

Kukuljeviéa. Zagreb 1867, pag. 54-58. — Stari pisci hrvatski. Knji-
ga L., Zagreb 1869: u ,Predgovoru” Ivana Kukuljeviéa pag. XVIII-
-XX, XXII, XXV, XXV.

Bibliotheca Ragusina scriptore Seraphino Cerva Tomi IV, Ragusii
1740-1742 (ima knjiZzn. jugosl. akad. znan.) Osim pisaca, o kojih
je rie¢ u potlanjem teéaju govora, vidi Sto Cerva glede jezika tu-
djega i narodnoga i donjekle glede filozofijskih nauka piSe o Gju-
ri Matijevicu (Mathei) II 141, 142, o Franji Deciju II 10-12, o
Ivanu Melleus-u (Medeoviéu) II 298, o Vinku Bellus-u (Predo-
jeviéu) IV 194, 195, o Matiji Benesi III 96, 97, o Vinku- Petroviéu
IV 228-235, o Nikoli Naljeskoviéu III 269-274, itd.

Cerva: Bibliotheca Ragusina I 328-337.

O Benku Benkovidéu: Stari pisci hrv. knjiga I, predgovor pag. XIX.
Njegovo djelo: Scotice subtilitabis Epidicticon, Predicamentorum,
Perihermenias, Elenchorum priorumque libri per Benedictum
Bencovich...pristine integritati restituti etc. Incunabulum vieka
XV. (ima knjiZn. jugosl. akad. znan., vidi Kukuljeviéa jugosl.
knjiz. pag. 54).

O Nikoli Kotoraninu: Stari pisci hrv. I, predgovor pag XXII i
XXV, gdje se veli, da je u carskoj dvor. knjiZnici bedkoj na
pergameni spis: Nicolai episcopi Modrusensis opusculum de ea
quaestione, an sint ulla in rerum natura vestigia, unde mortales
certam sui finis rationem condiscere possint.

O Ivanu Crisaliu Zadraninu i Ivanu Saveritanu Sibencaninu (od
kojega da je ,Totius humanae vitae modus, libri IV, Venetiis
1522”): Stari pisci hrv. I predgovor pag. XXIV i XXV. Tu se na
pag. XVIII spominje i Leonardus Tralassus, koji da je ,izdao
Summam theologicam”. Appendini Notizie str. II kaZe, da je iz-
dao ,,commenti e scogli su tutta la Summa Theologiae di S. Tho-
maso circa 1480” a i Cerva o. ¢. III 7-9 navodi viest o tom djelu
ali da se nezna gdje je. U redenom predgovoru na strani XVIII
spominje se Julijo Dalmata .dominikanaec, koji da je oko 1460 na-
pisao: opus de animae potentiis, a na strani XXIV Bo&ﬁ mu-

~

droslovei Ambroz Sibendanin, kojega da Juraj SiSgorié g. 1477
pjesmom slavi kao filosofa. Appendini o. c. II 312 biljeZi medju
Dalmatinci i ime: ,,Carlo Belleo, gran filosofo”, koji &m je umro
1580 a pisao: ,de secundarum intentionum natura, i: dialogo
sulla Gerusaleme del Tasso. Grisse, Allgemeine Literdrgeschichte
III 303: Monaldus iz Capo d’ Istrie u Dalmaciji minorit, umro
1332, pisao je: Summa juris canonici, Monaldina dicta, i: Summa
casuum et quaestionum in libros sententiarum, Lugduni 1516".

O Jurju Dobrotiéu u: Cerva o. c¢. 1 167, II 121-128; Stari pisci

hrv. knjiga I predg. pag. XIX, XXIV, XXVIII, i knjiga II predg.
pag. VII; Appendini o. c. II 82-84.
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B

29

30.

31.
32.

¢) Peripateticae philosophiae pronunciata disputationibus propo-
sita a Stephano Gradio (ima dubrov. fratr. knjizn., Bibl. Culi¢
pag. 273.)

Iz 17. vieka bilo bi jo§ napomenuti, da Appendini o. c¢. II 89
nabraja mnogo filosofiékih djela Vineenza Comnena rodom iz Sla-
na, ali Cerva o. c. IV 200-223 dokazuje, da je sve, §to se o Zivotu
i filos. spisih toga Comnena piSe, puka izmisljotina. Appendini o.
c. II 314 navodi Marina Bobalia djelo: Del senso predominato
dalla ragione, Aquilla 1654 presso Gregorio de Gobbis; Cerva III
41 negovori niSta o Marinu Bobaliu kao filosofu, nu III 98 spo-
minje Matiju Bobalia kao pisca njekih filosofickih radnja.

O Benku Rogaciéu: Cerva o. c¢. 1 182-188.

Djela Rogacica:

a) Euthymia, sive de tranquilitate animi. Carmen didascalicum.
Romae 1690.

b) I’ uno necessario. Venezia 1718. (Ima u knjiZn. ._zmo& akad.
znan., vidi Kukuljevié jugosl. knjiZn. pag. 57 izdanje: Unius ne-
cessarii, ubi agitur de cognitione dei. Ex italico. Huummmm 1721,
tomi HHH U dubrov. fratr. knji¥n., Bibl. Culi¢ pag. 257, ima la:
tinsko izdanje praZzko od god. qum.v

O Sebastijanu Dolciu: Cerva o. c¢. IV 94, 95: ,da je izdao: Il buon

governo delle republiche etc. discorso politico morale, govor dr-

Zani 1731. u Lucei”

O Stjepanu RoZiéu (Rosa). Cerva o. c. IV 155-158; Appendini o.

c. II 305, 306.

Djelo Stjepana Rose:

Compendium logicae historico-dogmatico-practicum (Appendini ka-
%e, da je oko sredine 18. vieka izdano).

Ueberweg o. c. II 208.

O Benku Staju: Cerva o. c. 1 188-190; Appendini o. c¢. II qu
Djela Benka Staja:

a) Benedicti Stay Ragusini Philosophia versibus tradita, libri VI,
Venetiis 1744 (i poslie jo§ drugo izdanje).

b) Philosophiae recentioris a Benedicto Stay versibus. traditae
libri X. cum adnotationibus et supplementis Rogerii Josephi Bo-
scovich. Tomi ITI. Romae 1755 (ima u knjiZzn. jugosl. akad. znan.
vidi Kukuljevi¢ jugosl. knjiZzn. pag. 57 samo I. i II. tom., u du-
brov. fratr. knjiZn., Bibl. Culi¢ pag. 274 podpuno.)

33. Andrije Kadiéa Miosiéa djelo: Elementa peripateticae philosophiae
"juxta mentem Joannis Duns Scoti. Venetiis 1752 (ima knjiZn.

112

jugosl. akad. znan., vidi Kukuljeviéa jugosl. knjiZn. pag. 56).
Iz Hm..ﬁo_.mm moZe se napomenuti jo§ ovo. Appendini o. ¢. II 314
navodi Stjepana Basi¢a djela: Synopsis universae philosophiae, i

Le regole e precetti della volgar poesia, Roma 1765 presgo il
Salomon (bez imena spisateljeva). U knjizi Biblioteca di fr. Culié
spominju se filosofitkoga sadrzaja rukopisi u dubr. fratr. knjiZnici
nahodeéi se a od ljudih naSega roda polazeéi, na stranah 71, 130,
203, 204, a medju stampanimi djeli iz 18. vieka navode se: To-
micdiéa Gjura: la critica perfezione della poesia italiana, Venezia
1744 (pod br. 2054); Andrije Dorotiéa: Philosophicum specimen
de homine, Venetiis 1795 (ovo ima knji¥n. jugosl. akad. znan.,,
vidi Kukuljeviéa jugosl. knjizn. pag. 55.)

34. O Nikoli Gudetiéu (Nicolo Vito di Gozze): Cerva o. c. III 254 mo

35.

36.

268; Appendini o. c. II 66-70; Bibl. Culi¢ pag. 270, 287.

Djela Nikole Gucetica:

a) Nicolai Viti Gozii, patricii reipublicae ragusinae, commentaria
in sermonem Averrois de substantia orbis, et commentarius in
propositiones de causis. Venetiis apud Bernardum Junctam 1580
(ima dubrov. fratr. knjiZzn., Bibl. Culi¢ pag. 270).

b) Quaestio de immortalitate intellectus possibilis, contra Ale-
xandrum Aphrodisaeum, Nicolai Viti Gozzii. Venetiis 1580.

¢) Discorsi di M. Niccoldo Vito di Gozze, gentilhuomo Raguseo
dell’ academia degli occulti, sopra la meteore di Aristotile, ridotti
in dialogo e divisi in quatro giornate. Interlocutori esso N G. e
Michele Monaldi. Venezia 1585.

d) Trattato sopra due primi omg del 4. libro dell’ anima di Ari-
stotile. .

e) f) Dialogo della Bellezza, detto Antos, secondo la mente di
Platone. Composto da M. Nicold Vito di Gozze, gentilhuomo Ra-
gugeo. Nuovamente posto in luce Venezia, Ziletti, 1581. Zatim
&de spis: Dialogo del’ Amore, detto Antos itd uwmsmwo kako uz
prvi dialog. (ima oboje knjiZn. jugosl. akad. znan. i dubrov. fratr.
knjizn. Bibl. Culié¢ pag. 270).

g) h) i) Dello stato delle republiche secondo la mente di Ari-
stotile con essempi moderni, giornate otto di M. Nicolo Vito di
Gozzi. Zatim drugi spis; 222 avertimenti civili per governo delli
stati. Na koncu treéi spis:’ Un’ apologia dell’ honor civile. Sve
troje zajedno Stampano: Venezia 1591. Presso Aldo (ima WEES
jugosl. akad. znan., vidi Kukuljeviéa jugosl. knjiZn. pag. 56, i
dubrov. fratr. Wb.:ud Bibl. Culi¢ pag. 270).

k) Governo della famiglia. Venezia, Aldo. (ima dubrov. fratr.
knjizn. Bibl. Culié pag. 287).

1) Commentarium in primum librum rhetoricum Aristotelis (Po
Cervi rukopis éuvan u dubrov. knjiZn.)

O Petru Gudetiéu: Cerva o. c. IV 36-43; Stari pisci hrv. I, predg.
pag. XX.

Dello stato delle republiche etc. pag. 450, 451.
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valja i za pedagogiju. Tko bi danas dozvolio svakom pojedincu,
da ku$a sam bez teorije odgajati i naucati mladeZ, po svojoj
volji i da iz uspjeha ili neuspjeha svoga t.j. iz prakse izvodi
skup pravila, a iz njih nadela, koja ée satvarati njeku teoriju
pedagogi¢ku? Ili tko bi se danas dao na to, da iz prakse svih
pedagoga poredjujuéi njihove posljedke smislja njeka opéenita
nadela, njeku teoriju pedagogicku? Tim putom ne bi dosSao do
svrhe, jer prakti¢ne doznaje pojedinih pedagoga nisu u skladu
te onaj, koji bi htjeo iz prakse starijih pedagoga izvesti nacela,
naSao bi se u neprilici, nalazeéi o jednoj te istoj stvari i jetnih
i nijeénih tvrdnja. Na pukoj praksi nemoze se pedagogika gra-
diti. Nego na éemu? Gdje joj je glavni osnov? Svoja vrhovna
nadela mora ona uzajmiti u znanosti opcenitijih, u znanosti,
koje su u sustavu znanosti viSe od nje, te kojim je ona podre-
djena. Te znanosti jesu etika i psihologija. Eti¢ka joj odredjuje
svrhu, a psihologija joj pokazuje puteve i sredstva za onu svrhu.
Pedagogika je dakle izvedena, ... na znanost; ona je zaglavak
u silogizmu, kojemu postaje prednjak etika i psihologija.

Odito je pak, zasto su etika i psihologija ona znanost, koje
podaju pedagogici osnov. Pedagogika hoée ustanoviti, kako treba
naucdati i odgajati mladeZ. Pita se: ¢emu i na S$to naucati i
odgajati? Jamaéno zato, da mlade# postigne svoju‘svrhu. A koja
je to svrha, na koju ima teZiti svako mlado éeljade, pa i svaki
Govjek bez razlike? Ta svrha je ta da bude vrijedan i koristan
élan druZtva lJjudskoga, t.j. da bude dobar. Tako pedagogika
mora od etike pozajmiti pojam dobrote. Ali dobrota nije pri-
rodjena svojina Covjeka, veé ju on stjece psihologijskim raz-
vojem, na koji utjeéu i povoljne i nepovoljne psihologijske ¢&i-
njenice; stoga treba da pedagogija pozna zakone dusevnog raz-
voja ljudskoga, jer samo tada ée moéi naéi puteve, kako da vodi
duSevni razvoj djeteta tako, da ¢e posljedak samu odgoju biti
dobrota. Tako pedagogiku upravlja i etika i psihologija.

Iz takove sveze pedagogike s etikom i psihologijom razabire
se, da se naSa poletna definicija pedagogike ima upotpuniti.
Rekosmo, da je pedagogika znanost, koja daje naputak, kako treba
naudati i odgajati mladez. Zasto velimo to dvoje: odgajati i nau-
Gavati? Zato, §to odgoj ide na usavrSavanje odnosno odgoj hoée
od mlada d&eljadeta udiniti dobra déovjeka, a $to pak poglavito
sluzi toj svrsi? Nauk; on je glavno sredstvo, kojim se dusSevni
razvoj djeteta i mlada éeljadeta pouzdano upravlja tako, da ée
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posljedak biti dobrota. Kako se pak naukom dolazi k toj svrsi,
to nam kaZe psihologija. Ona nam kaZe, kakav ima biti nauk,
da uzbude posljedak dobrota. Sveza dakle medju nauéavanjem i
odgojem je ta, da to nisu dva usporedjena pojma, nego je nauk
podredjen odgoju, on je sredstvo za odgoj. Valja jo$ i ovo na um
uzeti. U mladahnoj dobi nije dusa sama sobom, svgjom slobodnom
odlukom posve prikladna, da se dade samim naukom pomalo
upuéivati na dobrotu, nego treba nauku jedna pomoc¢nica, koja
ée dusevnu raztresenost i éudljivost djeteta ili mlada celjadeta
tako ispraviti, da budu uklonjene sve psihologijske zapreke shva-
éanju, te prisvajanju nauka i udobravanju duse. Ta pomocnica
je stega (disciplina), pod kojom se razumijeva: savjet, opomena,
korenje i kazna. Zasto i kako treba upotrebljavati stegu, to kaze
pedagogici to etika, a $to psihologija.

Tako smo do sada istaknuli tri glavna posla, od kojih se
sastavlja cjelokupna pedagogika: nauk, odgoj i stegu. Ta tri poj-
ma i posao oko njih ¢&ine tri glavne &esti opéenite pedagogije.
Pod opéenitom pedagogikom razumijevamo onu nauku o odga-
janju i naudavanju, koja se ne obazire na razlike dobe, spola,
vrsti 8kola: itd., nego se tide svakoga naudanja i odgajanja, koje
hoée odgovarati pravoj svrsi i upotrebljavati sredstva za tu svr-
hu. Od te opéenite pedagogike razlikujemo posebnu pedagogiku,
srednjoskolsku, navlastito gimnazijsku, puckoskolsku itd.

Rekosmo, da etika odredjuje pedagogici svrhu, a psihologija
uéi sredstva, kojima se dolazi do te svrhe; ali treba jo$ i ovo
pamtiti: psihologija uéi najtjeSnju svezu medju dusom i tijelom,
premda pokazuje posebnu biénost duse. Po toj svezi nalaZe psi-
hologija pedagogici da brinuéi se za duSevni napredak mladeZi
ne odnemari tjelesno zdravlje i jatanje, nego da i to njeguje -
jer da je ,mens sana in corpore sano” utvrdjuje psihologija i
stoga je zadatak odgoja, da i tjelesno jadanje mladeZi i tjelesni
razvoj njihov ... Dakle je osim etike i psihologije pedagogici
potrebna pomoénica higijena, koja se osniva fiziologiji. I doista
vidimo kod svih naprednih naroda, da znanost i drZava po-
sveéuju veliku brigu Skolskoj higijeni. Tako se nastoji gimnas-
tikom i higijenskim naredbama oko tjelesnoga zdravlja i na-
predka mladeZi. MoZemo sada onu izreku, da je pedagogija za-
glavak u silogizmu kojemu prednjak podaje etika i psihologija,
upotpuniti tako, da utvrdimo jo$ i higijenu medju one znanosti,
koje podaju za pedagogiku potrebne prednjake.
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prema pomiSljajem i ¢uvstvom, kako se kloni i skrajnjega de-
terminizma (gotovo fatalizam) koji tvrdi, da ¢ovjek nema ni malo
slobodne volje, nego da se po pukom fizickom nufdnom zakonu
vlada njegovo hocenje i ¢injenje. Ocito je da po nadelu potpunoga
indeterminizma i potpunoga determinizma nije moguée odgajanje.
Navlastito je determinizam ubitadan, jer je po njem &ovjek igrag-
ka nesvjesnih prirodnih sila. Odatle se lako razabira, kako je po
pedagogiku pogubno, ako se ona osloni na materijalisti¢ku psi-
hologiju ili fatalisticku etiku. Herbartova pedagogika doista je
svojim nacelima plemenita ¢uvarica i gojiteljica prave éovjeénosti.
Kad smo kazali pri pocetku, da se teorija pedagogitka ne moze
izvesti iz puke pedagoSke prakse, dakle da pedagogika ne moze
biti puka induktivna znanost, tada smo uvjetno natuknuli, da ne
mozZe biti niti ¢isto deduktivna znanost. (Ona bi bila é&ista de-
duktivna znanost.) Razmotrimo na kratko, moZe li biti pedago-
gika dista deduktivna znanost? Ona bi bila &ista deduktivna zna-
nost, kad za stvaranje teorije njezine ne bi ni malo trebalo pe-
dagoska praksa potvrdu; ali ta potvrda potrebna teoriji pedago-
gickoj veé stoga, Sto se teorija pedagogi¢ka mnogo osnova na psi-
hologiji. Kao &to je psihologija donjekle empirijska znanost, tako
je potrebno, da se pedagogitka teorija i pripravi i potvrdi, prokusa
ili ispravi praksom nauénoga i odgojnoga posla. Samo u koliko
se pedagogika gradi na efici, u toliko je ona é&ista deduktivna. 1
doista, Herbart je izumio svoju pedagogitku teoriju posto je bio
dulje vremena privatnim uéiteljem trojice djeaka; on sam kaze
da je kojesta u svojoj pedagogi¢koj teoriji crpao samo iz one svoje
uditeljske prakse. Dakle se teorija pedagogitka osniva na trojem:
na etici, na psihologiji i na pedagoskoj praksi (pustivsi ovdje sa-
mo higijenu). Pomoé onoga treéega (t.j. pedagoske prakse) vrijedi
teoriji pedagoskoj dvojako: 1.) 8to se iz pedagoskoga praktidnoga
rada, kad se on prikladno udesava, mogu iznaéi gdjekoja posebna
pravila za teoriju; 2.) 8to za naéela, $to ih pedagogika dedukcijom
izvodi iz psihologije i etike, a bez potvrde empirijske, treba nak-
nadno prakti¢na potvrda; jer se samo tako stjede tvrdo uvjerenje,
ﬁ.mm se onom dedukcijom domisljena pedagogitka nadela zbiljski
istinita.

Dakako vjestina pedagoska ne nide iz samoga znanja teorije
pedagogitke, nego treba duZe vjezbanje, dok se ¢ovjek ne upusti
u E%Emmzo uporabljivanje teorije pedagogitke u svakoj poje-
dinoj zgodi i prema svakome pojedinome gojeniku (udeniku).
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Teorija je samo skup opdéenitih pravila; ona ne moze u napred
ustanoviti, pade ni slutiti svih posebnih slu¢aja; ne moze zato,
§to su oni pojedinci, na koje se ima teorija pedagogicka pri-
mjenjivati, razli¢itih duSevnih sposobnosti. Proudivsi teoriju i
upotrebljavajuéi ju za vodilju, treba da uditelj yjeZbom stece
yjestinu, umijeéu pedagoSku.

Teorija pedagogi¢ka imat ¢ée dva dijela. Prvi dio je opéenita
pedagogika, koja ée razloZiti opéa nacela za nauk i za odgoj i
za stegu na osnovu nadela etiékih i psihologijskih, a donjekle
i higijenskih. Drugi dio ¢e biti posebna srednjoskolska navla-
stito gimnazijska pedagogika. Iz opéenite pedagogike slijedit ée
s logi¢nom nuZdom to, kakvo li treba da bude ustrojstvo sred-
njih $kola navlastito gimnazija i kako treba stegu i odgoj sred-
njoskolske mladezi rukovoditi, da bude i nauk i stega i odgoj
prema zahtjevima opéenite pedagogike. Da uzbude naucanje
srednjoskolskih nauka prema zahtjevima samih znanosti dui-
nost je uditelja, da stede temeljitu struénu naobrazbu; peda-
gogika moZe samo nukati na to, neka buduéi srednjoSkolski
uditelji prisvoje $to temeljitije znanje svojih struka. Ali onako,
kako svrSeni kandidat zna svoju struénu znanost, tako je on
ne moZe, ni po obsegu, ni znanstvenoj metodi predavati mla-
dezi od 10-18 god., nego obseg i nadin naudanja treba da udesi
prema duSevnoj snazi one mladeZi i prema nauéno-odgojnoj svr-
si srednjih 8kola. Dakle kandidatu ne dostaje samo znanstvena
struéna naobraZenost, nego: treba da takodjer naudi iz peda-
gogike odgojnu i didaktiénu uporabu svoje znanosti u srednjoj
gkoli, inade moZe pored najtemeljitije struéne naobrazbe njegovo
naudanje biti slaba uspjeha. U srednjim Skolama, navlastito u
gimnazijama, ne ude se znanosti samo zato, da ucenici steku
znanje struénih istina, nego po mnijenju svikh pedagoga struc-
njaka u svik zemljah u srednjim se Skolama uce znanosti i
zato, da oplemene srca mladeZi, da odgoje mladez. U toj po-
sebnoj pedagogici srednjoskolskoj razmotrit éemo ustrojstvo
franceskih liceja poredjujuéi ga s njemackim i austrijskim gim-
nazijama; s ovim potonjim stoga, $to je s njim na$ hrvatski
gimnazij gotovo istovjetan. Za tu svrhu upotrebit éemo naput-
ke, koje je austrijsko ministarstvo nastave god. 1884. i poslije
do danas izdalo za odgojno naudavanje u srednjim Skolama, a
dakako razmotrit éemo i naputke naSe zemaljske vlade za sred-
njoskolsku obuku. _ _ .
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srce, pak volja samostalne dusevne sposobnosti ili moéi, pak da
treba naukom i odgojem navlastito volju privoditi dobroti, a da
se mo¥e odnemariti éud, srce i razum. Pristae takova misljenja
nukaju nas neka gajimo samo srce u djece, pak da ée od njih
postati ljudi moralni i bez vecega razumskoga razvoja. Nije ta-
ko, nego niti éud, niti volja nisu njekakove samostalne modi,
nego su u uzroénoj uzajmiénoj svezi s misljenjem, (dobra volja
iliti dobrota) tako da se ne moZe niti éud sama po sebi, ni
volja sama o sebi gajiti, nego oboje samo u uzajmiénoj svezi s
migljenjem. Dobra volja iliti dobrota moZe biti samo posljedicom
uzornih misli i uzornih éitnja. Na volju ne moZe se utjecati
inade, nego preko misli i preko ¢utnja.

Zato je zadatak odgajatelju, da svojoj gojen¢adi poda i ra-
zumne spoznaje dobrote i éud za dobrotu, a da i volju uputi
tako, da bude svagda poslu$na razumnoj spoznaji i éuéenju do-
brote, tako da svagda ¢ini dobro samo zato, §to je dobro, a s
nikakova druga povoda.

Sto je dobro?

Na to odgovara najbelje izmedju svih eti¢kih sustava Her-
bartova etika; — $to ona udi, to potvrdjuju, kao Sto éemo na
kratko vidjeti i naSe narodne poslovice, pak i poslovice svakoga
eti¢ki razvijena naroda. Dobrota je pojam sastavljen od petero
uzornih izvritina; te su: dobrohotnost iliti ljubav, pravnost, pra-
vednost, jakost i napokon moralna dobrohotnost volje. Svako od
toga peteroga uzor je, na koji ima fovjek teziti, jest uzorna iliti
idealna duZnost, jest kako Herbart prema Platonovu rijeku ide-
ja kaze, eti¢na ideja, kojoj ima &ovjek uprili¢iti svoje éuéenje,
hoéenje i ¢injenje.

1. Ideja dobrohotnosti

Po naravi svojoj Govjek teZi na blagotu (sreéu), ali po na-
ravi je takodjer uzajmi¢na sveza medju fovjekom i dovjekom,

a iz te uzajmidne sveze slijeduje takodjer uzajmica u teZnji na .

blagotu t.j. neizopadena narav ljudska takova je, da jedan hoée
ne samo svoju, nego i blagotu drugoga, i to neprisiljenom, dra-
gom, poZrtvovnom voljom, pak i radi s takovom voljom za bla-
gotu drugoga. Ta nesamozivska éud za blagotu drugoga, — u-
jamé&ena do volje i radnje za blagotu drugoga, jest dobrohotnost
i dobrotvornost. Dobrohotnost i dobrotvornost jest sklad, har-
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monija dviju volja, t.j. volja u dvaju sopstava i to posve ne-
sebi¢an odjek u volji jednoga sopstva prema volji drugoga sop-
stva, s nakanom, da bude to drugo sopstvo sretno, to je naj-
liepSa medjusobica (relacija) volje jednoga sopstva prema volji
drugoga sopstva, to tim ljepSa, Sto je ona viSe izjavom same
dobrohotnosti, t.j. $to je ¢i&¢a od primjese simpateti¢noga c¢uv-
stva. Dobrohotnost ne treba da se oslanja na naravnu sim-
patiju, na ono sucuée, koje je prema pojedinim prirodjenim na-
ravskim svezama nastalo psihologijskom nuZdom. Sucuée jest
uzatna opsega, samo svoj prema svome ¢éuti naravno suéuce.
Istina najlaglje se i dobrohotnost razvija iz naravnoga sucuéa,
koje gaje roditelji prema djeci, djeca prema roditeljima, u opée
svoj prema svomu. Zato i treba podupirati nastanak i razvoj
suéuda, te Stititi one sveze zadruZne, koje su onim éutedima
ognjiste, ponajpade obiteljski i zadruzni Zivot, sve one zajednice
ljudi, koje u pojedincu €lanu razvijaju ¢ud skupnoga sopstva, te
se neki pojedinac, n.pr. ja ne éutim samo kao ja, nego takodjer
kao mi, pak tu svijest, koja se oéituje rije¢ju mi, treba da bude
u mojoj svijesti silnija od one, koja se ocituje rijedju ja. Ali
suéuée u svojti treba da se razvija u suéuée prema svakome
drugome. Kad bi se ono potpuno razvilo, nastala bi najsilnija
harmonija, nastao bi najuzviSeniji sklad svih ljudskih volja.

2. Ideja prava

KaZu dodusSe njeki filozofi, da je iskonska, te naravna me-
djusobica ljudi bio opéi nesklad, spor, bellum omnium contra
omnes, jerbo da po naravi ljudskoj svatko hoée sve stvari za
se iliti posvajanje. Prvotno te naravno drZanje covjeka, kaze
engleski filozof XVII. vijeka Hobbes, je potpuno te najkruée
samoZivstvo svakoga. Dublji psiholozi stezu to preéeravanje toga
egoizma. Utvrdjujuéi da po naravi ima u ¢ovjeka uz samozZiv-
stvo sebeznalost i inoznalost (altruizam). MogaSe isprva jaca
biti sebeznalost, pak stoga spor, praznih ljudi na domaku istih
stvari, probita¢nih jednim i drugim, kad-kad po naravnom Zi-
votnom nagonu tezahu na istu stvar volje mnogih ljudi. Tako
kako moraSe nastati pra (svadja); ona je estetiénom i eti¢nom
ruZzna voljna uzajmnica ljudi, pak naravno éuvstvo zahjevase,
da se pra te njezina rugoba ukloni izmirbom paraca, obostra-
nim i svestranim dragovoljnim sporazumom, pogodbom obiju ili
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4. Ideja jakosti te potpunosti volje

Njezina je reenica: usavriuj se, perfice te. To Ce reéi: raz-
vijaj sve svoje dostojne covjedje sposobnosti, a najjade budi volje
odluéne, ustrajne, opseine i ujedinjene. Ta etina ideja osniva
se na esteti¢noj medjusobici koli¢inskoj, t.j. mjereéi jednu volju
o drugoj po kvantiteti iliti po koli¢ini njihove psibologijske sna-
ge, pohvalna je jata volja, a prekorna je slabija, vrijednija je
ustrajna od popustljive, opsezna iliti mnogostrana od stjeSnjene
i jednostrane, ujedinjena i slozna od razdvojne i nesloZene; pak
buduéi da ujedinjenost, mnogostranost i ustrajnost stvaraju ja-
kost volje, to mozemo na kratko reéi ovako: jaka volja eticki
je vrijednija od slabije, te je moralni zakon i duZnost Covjeka
da bude jake volje. Odluénosti, krepéini, ustrajnosti i ujedi-
njenosti volje, svaéije naravno neizopadeno ¢uvstvo povladjuje.
Na tom se ¢uvstvu osniva i razmjerna ¢ud prema divotnoj ili-
uzvisenoj, t.j. prema neomjernoj snazi i velidajnosti.

Kao &o se i etitka ideja volje i jakosti — nadje u sukobu s
drugim idejama, najjace idejam dobrohotnosti. U koliko silnik
pobjednik nadmaSuje pobjednika smjeloscu, sréanoséu, odluc-
noiéu svoje volje, on je od pobjednika vrijedniji: Ali opet kru-
tost jadega odbija nas od njega, pak navraéa nasu samislost k
trpniku. Zato treba da u stvarnoj zbilji jakost voljna nikad ne
bude u protivitini s prednjim trima idejama, nego da se k nji-
ma pridruZi. Dakle sve do sad napomenute detiri eticke ideje
udruzuju svoje zapovijesti i klitu ¢ovjeku: budi dobrohotan i
prav, s jakom, ustrajnom i opseZnom voljom, prema svim lju-
dima jednak — ne samo prema jednim (njekim).

5. Moralna sloboda ili znacajnost

Ako ¢ovjek zna zapovijesti getiri ideja, pak svaku pojedinu
hotnju svoju i c¢jelokupnu volju svagda podlaze, prilagodjuje za-
_povijestima svih onih &etiriju ideja, onda je ¢ovjek moralno slo-
bodan ili je moralan znadaj. Dakle moralna sloboda je sklad

cjelokupne volje njekoga ¢ovjeka sa zahtjevi dobrohotnosti, pra---

va, pravednosti i voljne jakosti; ona je peteroclana, peteroglasna
harmonija. Dakle moralna slobodnost iliti moralna znacajnost
jest skupni oblik moralne dobrote, ona je uzor eticki, kojemu

se ¢ovjek ima sve viSe primicati.

128

Damir Barbarié

Gjuro Arnold

Roden je 1853. u Ivancu kraj Varazdina. S j
m.mw&ﬁc M.Nmmam_u:. Ispit zrelosti m&mmm u Nmmawwﬂww%quww mcow\wu
¢énim uspjehom. Kao jedan od prvih studenata upisuje se na
5@40093350 Sveudiliste u Zagrebu. Studira filozofiju kao glav-
ni wum&ﬁmﬁ kod profesora Franje Markoviéa, a povijest i zem-
@o?m. Wm..c sporedne predmete. Profesorski ispit polaZze jednako
s omrmEB:ﬁmE.mWoB. Godine 1879. postaje profesor zagrebac-
ke gimnazije. Za prvog doktora filozofije Sveudili§ta u Zagrebu
promoviran je 17. srpnja 1880. godine. Franjo Markovié ga pri-
prema .mm..vﬂmzmmmm sveulilisnog profesora te mu omogudéuje
m<omom._m=.: daljnji studij u inozemstvu. Godine 1880. i 1881
provodi uw.go_m na sveudili§tima u Gottingenu, wmwmbwu i muw.&“
zu, sluSajuéi Baumanna, Lotzea, Paulsena, Zellera, Du Bois
w.m.uaﬁobmm, Janeta, Nourissona i Ribota. S boaumoum se sprija-
teljuje te prelazi zajedno s njim iz Géttingena u Berlin.l:

Od 1882. provodi sljedeé¢ih pet godina na velikoj m.mnrumnmm
u Zagrebu, odakle je 1887. premjesten na musku ucditeljsku sko-
lu u Zagrebu, kojoj 1889. postaje ravnateljem.

1 . .
U 11, 172 spominje Arnold Lotzea kao ,nepreZaljenog”. (Pri navo-

denju Arnoldova teksta prva broj & i j .

€ olda ] jka oznadava tim bro)

djelo u mﬁiomwu.pwup popisu objavljenih djela- Gj. E%MM.OMBMMMMM
stranicu na kojoj se nalazi navedeni tekst.)
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nula u bujicu najrazlicitijih monografija i minimonografija. Ali
sumnje nema, da je ona kvalitativno stradala, jer se je sve vi-
Se stao gubiti opéeniti prijegled, pak po tom universalno filo-
zofijsko shvatanje tako pojedinih disciplina kao i ditavoga znan-
stvenoga organizma. Sto pak vrijede pojedina makar i najegzak-
tnija data, ako ih nijesmo u stanju svrstati pod principe, u ko-
jima su tek osnovana?”? .

No opéa posljedica tako dijagnosticiranog stanja stvari jest,
prema Arnoldu, nuzno znanstveni skepticizam, socijalni ego-
ijzam i moralni nihilizam, ili bar predstupanj njegov: pesimi-
zam. Stoga ée ustvrditi zajedno s Volkeltom: »,Tko metafiziku
i religiju odbaci, taj mora svoj Zivot — misli 1i jasno i doslje-

dno — udesiti sasvim prema relativnim i gisto individualnim
»8

mjerilima t. j. prema mjerilima promjenljive ugode i koristi.
Tli drugim rije¢ima: ,Ako je sve u svijetu samo tvar i sila, a
boga i duse, neumrlosti i slobodne volje nema - onda [...] ne-
ma ni vjere ni éudoreda. A nema li vjere i éudoreda onda mo-
tivom misljenja i djelovanja Jjudskog postaje zvjerski egoizam,
koji Zivot nuZno rastvara, jer ga ¢ini ropski podlim i prostim.”®

Sve je sad Arnoldu na tomu da se uvidi potreba i nuznost
jedne djelatne protuteze tom ,danasnjem materijalistiCkom
praveu”.l? Jer ,ako potonji uz nizu materijalnu kulturu nije
bio u stanju stvoriti i visu idejalnu - onda nepreostaje nego da
se udesi tako, da i ova bude moguéa. Covjek nije samo tvar
nego je i dusa, koja trajno tvar razvija i te%i za idejalnim kra-
jevima metafizicke spekulacije. Kako je ova u tijesnoj vezi s fi-
lozofijom, za pravo srce njeno, moZe preinaka refenoga pravca
sastojati samo u tomu, da se filozofija stavi opet u srediste &i-
tavoga nauénoga sistema znanosti.”1! : ..

Arnoldu dakako nije do nekog pukog povratka velikim me-
tafizitkim sustavima idealizma, toj filozofijskoj struji Fichte-
-Schelling-Hegelovoj”.1? Ta i sam drZi kako su oni ,smetnuli s

7 5, 85.
8 5, 33.
9 b, 41.
10 5, 38.
11 Isto.

12 5, 31.
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uma Aristotelovu rije¢, da svako znanje stjeCemo iskustvom” te
im ..uwosomi sistemi nuZno postadoSe skupom apriornih kon-
- gtrukcija, koje se nijesu samo kosile s iskustvom, nego su s
pjim bile ba¥ u diametralnoj opreci”.!3 Njemu je pak, u skla-
du s neposrednim uditeljem Lotzeom i posrednim Herbartom
do izgradnje svojevrsne induktivne metafizike, naime do Nsmsu
stvene filozofije koja poéiva na cjelini prirodoznanstvenog, ali
i sveukupnog ostalog, prije svega dusSevnog i socijalnog mmgm?m.
Filozofiju ée, tomu shodno, odrediti prije svega kao znanost
stovise kao ,kraljicu znanosti”.l* Izri¢ito je odreduje kao zna-
nost, koja se bavi posljednjim uzrocima i svrhama Enw%;m i
,znanost svih nadela pojedinih znanosti”.!6 Pred opasnoséu, me-
dutim, da pri takvoj odredbi ne ostane filozofija previSe vomm-
na uz tradicionalnu verziju racionalizma i spekulativnog ideali-
zma, osjetit ée Arnold potrebu da je na jednom unikatnom i
ujedno osobito znadajnom mjestu izrijekom poistovjeti s vjerom,

. otprilike u smislu Jacobievu, poznavanje kojeg se u Arnolda

mammm. ne .mm utvrditi. U govoru naslovljenom MoZe Ii umjetnost
zamijeniti yjeru iz godine 1908. reéi ée tako: ,Nu Sto je kona-
mao.m@._mo drugo znanje, ne iskljuéivii ni filozofijsko, no vjero-
<mb._.o..v m‘mosom._.mu ta znanost o principima svih znanosti, ide pak
za tim, da ustanovi sve ono, §to bi se vjerovati moralo. Od traj-
noga neznanja oslobadja nas dakle zapravo tek vjersko znanje
— i tko Zalac onoga prvoga neée da svjesno nosi, prinuZden.je
ono drugo prihvatiti.”1? : ,

. Uz filozofiju kao metafiziku, odnosno kao ,znanost o na-
¢elima”, drugo na ¢emu odluéno i bezuvjetno inzistira cjelokup-
uo,.?aoEo,B filozofiranje jest prihvadanje egzistencije duse u
mn:.m_: pozitivnog supstancijalnoga entiteta. ,,Mi smo za dusu”8
- ?B zbijenim i odluénim stavom zaklju¢uje se njegov rad O
psihologiji bez duSe iz 1898. ,Moderna je psihologija”, kaZe on

.13 m.. 32.

14 3, 129.
15 3, 40.

- 163 128.

17 10 (br. 7), 54.
18 11, 176.
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dobrota.”?® Citavo jedno poglavlje trecega dijela njegove Psiho-
logije bit ée posveceno poblizem razlaganju te stoZerne trijade
najvisih lJjudskih uzora, odnosno izlaganju ,istine, ljepote i do-

brote u medusobnom snosaju”.??

Momentu dobrote u metodskoj izludenosti iz toga najviSe-
ga trojednog sklopa bit ée navlastito posveéena Arnoldova etié-
ka i pedagogijska razmatranja, prije svega doktorska dizertaci-
ja Etika i pouiest. Njezino je srediénje pitanje ono o biti volje
i o moguénosti njezine slobode. Vlastitu poziciju nalazi Arnold
po sredini izmedu dviju neprihvatljivih krajnosti, naime apso-
lutnoga determinizma, s jedne, te posve bezuzrotne volje, §
druge strane. Determinizam volje svojstven je materijalizmu 1
, mekani¢kom tumacenju prirode”. Apsolutni intederminizam
nauk je; prema Arnoldu, Kantova idealizma: ,Takve bezuzro-
¢ne volje mi nikako ne pojmimo; jer si ga u obée miene bez
uzroka. pomisliti ne moZemo.”?8

Arnold bira posredno rjesenje, buduéi da nijedna od kraj-
nosti ne dopusta eti¢ku odgovornost, ljudsko dostojanstvo, od-
goj uopée, a moralni odgoj napose: ,Stoga smo mi prihvatili vo-
lju motiviranu: ali motiviranu slobodnim izborom — izborom ta-
kvim, za koji hoteée bice odgovara. Tim smo doduse indirek-
tno priznali, da nam je volja determinovana; ali ta je determi-
nacija etiéna, niposto pako mekani¢na.”?® Prava se vrijednost
tovjekova i njegovo dostojanstvo dakle sadr#i u njegovoj volji,
ali — to Arnold naglasava — u ,volji determiniranoj eti¢ki”.30
Tomu shodno, najvisi cilj povijesti i etitke djelatnosti &ovjeka
u njoj (a Arnold smatra da bi etika trebala biti podlogom cje-
lokupnoj politici®!) nalazi se u _idejalu éudoredne slobode”.3?

Uz istinu i dobrotu, dakle sferu eticki odredene volje, lje-
pota &ini, kako smo vidjeli, treéi moment najvise idealne trija-
de. U nastojanju da odrZi njezinu vezanost s ostala dva mo-

26 3, 128.
27 4, 106-08.
28 1, 24,
29 1, 25.
30 1, 55.
31 1

32 Tsto.
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Emﬁem. e.i._.mm.m Arnold ée svoje razumijevanje ljepote i umjetnosti
E.mdm&_u u najostrijoj opreci spram tada nastupajuéih _wmﬂmmﬁ-.
cija da se umjetnost postavi samostalno i apsolutno, u biti ne-
utralno spram eti¢ke dobrote i morala, a time ‘owmm ujedno i
neutralno spram istine u njezinoj iskonskoj vezanosti s dobrom.
Odatle ?ﬁo&oﬂw nepomirljivost spram tendencija ﬁu&mgmm_mom.
mﬁommﬂmﬁam. jednako naturalizma kao i ,umjetnosti radi um-
jetnosti”, pa i simbolizma, iz ¢ega su proizasla mnoga javna su-
wuon.mami.ﬂmb._.m i mnogostruko nerazumijevanje E.m,&v njegovih
motiva i ciljeva. :

. Prije svega, ljepota, pa onda i umjetnost, mora da se na
bitan nadin odnose spram istine. U opreci spram svakog ap-
straktnog formalizma Arnold ée tvrditi kako se ,ljepota imade
wEm.mnmS simbolom duSevnosti i éutilnom manifestacijom idejal-
E.vms.a.& Stovise, umjetnost sama i nije drugo do neka vrsta mi-
§ljenja: w.dn.a@gmw misli ba§ tako kao i uéenjak i prosiruje car-
meMo .smmwr spoznaja — samo Sto su oblici njihova mi§ljenja ra-
zliéni. Uéenjak misli u pojmovima, a umjetnik u slikama i lici-
ma ... GNB.Q li se sada, da umjetnik prikazuje i izriée ono, ¢esa
znanost U&.BQSKB govorom ne bi nikad prikazati i »Nummw mo-
gla — onda je pojmljivo, da umjetnost u zbilji zastupa drugu stra-
nu mzmogm. medalje; a znanost i umjetnost skupa da podaju tek
mom.vgc sliku teoretitkoga duha ... Ciste apstrakcije doimlju se
moé.mwm strasno poput prhuta ptice u pustoti snjeZnoga kraja;
jer im nedostaje Zivoga svijeta; a puka igra mastovitih slika, ,Uom
mﬁw_._m sadrZine, nije opet misaona ¢ovjeka dostojna. wmuzmu se
memm uvijek spajati s mastom, a masta opet s razumom — ho-
éemo li da polué¢imo nesto skladno i savrseno.”34
. S druge strane, ljepota i umjetnost imale bi kao uz istinu
jednako tako biti nerazdvojivo vezane uz eti¢ku dobrotu. Taj
ombwm a.nnmmc.ﬂB Arnold vidi znatno problematiénijim. U govoru
Moze N.« umjetnost zamijeniti yjeru ne zatvara on pogled na bi-
mﬁc eti¢ku indiferentnost umjetnosti: ,,Da umjetnost moze biti
jako uporiste éudoredju, nije uzimao samo Schiller nego mnogi

33 9 3. Z. Posavac (Gj i ;
3. Z. juro Arnold kao estetidar..., Prilozi za istrafiva-
M.MM Mp.l.ﬁwwwm \..m.womo\wwmnw bastine 35-36, str. 120) nalazi u hﬂﬁmﬂwﬂﬂu
etici stanovit pomak prema ,estetici sadrZaja”
formalne estetike F. Markoviéa. %2ja”, u odnosu spram

39, 5.
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hovoga stvaralackoga nagona; a razlike medju narodima. opet da
su bas uvjet trajnoga natjecanja i napretka njihovoga — onda

je sasvim neponjatno: kako bi niveliranje osebina i razlika na- .

-rodnih moglo biti u prilog realizovanju ideje dovjetanstva. Iz re-

denoga se. pale sasvim. jasno razabira nemogucnost, da netko

prije voli ¢ovjeanstvo, nego li je volio svoj narod.. Zato ideju
tovjedanstva najviSe i najbolje ostvaruje onaj, koji dovjecanstvo
Ljubi u svom vlastitom narodu.”4!

Ostaje pitanje za daljnja istraZivanja i promisljanja do ko-
je mjere navedeno stajaliste opravdava Arnoldovu izri€itu od- -

bojnost spram svih tudih utjecaja, spram ,kozmopolitickog bla-
ta” 42 kako u Zaru rasprave neodmjereno ka’e na jednome .

mjestu. Jednako tako pitanje ostaje odakle Arnold crpi teorij-
sko opravdanje svoje neupitne vjere u yizvornu i neizkorjenji-
vu narav narodnoga organizma”,*® u nepomuéenu vjeru, éudo-
rednost i skladnost narodnoga pjesnika, ¢ime on ,y2umjetnoga
nadvisuje”. Ne podlijeze li Arnold, tvrdeéi kako se ,umjetna
poezija ogrije§ila o narodnu dusu i taj grijeh moZe oprati sa-
mo time, da skrene opet u narodnu kolote&inu”,* nekriti¢noj
romantitkoj idealizaciji ,naroda”? Odgovor na to pitanje mo-
ra, dakako, voditi ratuna uz ino i o tadasnjim povijesnim
okolnostima, kojima uostalom i sam Arnold obrazlaze svoj te-
meljni stav. U svakom slucaju, jednostrano nijekanje navede-
nih stavova kao pukog ,konzervatizma” i nepovijesnog ,tra-
dicionalizma”, kakvo je inade prevladalo u hrvatskoj kulturnoj
historiografiji, potrebno je preispitati. Tog se posla u novije
vrijeme s vrijednim rezultatima prihvatio Zlatko Posavac, ute-
meljeno zakljudujuéi kako ,Arnold uistinu nije bio nikakav
avangardist, nego uvjereni tradicionalist, ali je slijedio duhov-

na zbivanja svoga doba i u mnogocem unaprijedio tj. osuvre-
menio duhovni Zivot Hrvatske”.%®
Time smo ukratko ocrtali Arnoldovo shvadanje te najvise,

u sebi jedinstvene trijade najvisih ljudskih ideala i njihovih odi-

41 TIsto.

42 13, 74.

43 8 42,

44 13, 75.

45 7, Posavac, nav. dj., str. 102.
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8<m.E.<m u cjelini duhovnog Zivota kako pojedinca tako naroda.
No Jos mx.:mwm njih, bolje reéi jo§ dublje od njih ukorijenjeno u
pratinjenicu Zivota, nalazi Arnold ¢uvstvo izvornije od svih i cilj
kome je .ﬁ.mE._.mu.mHEv najvisi od svih: vjeru i Boga. Veé u svom
prvom djelu daje on diskretnu naznaku nedega $to sam naziva
.,émHmWomﬁ metafizikom”, kazujuéi: ,Mi smo prinuZdeni uzeti
mmm 5mm&n.w u vasmiru mora biti odrazna to¢ka za sve toli mmwu
¢ne kao i psihi¢ne akte, od koje tofke se oni odbijaju i vraéa-
ju na uzroénika.”¥6 Vjera potjee prema Arnoldu iz dva medu-
mo,m:.wo vezana i neodvojiva ¢uvstva, iz ,éuvstva vlastita nistavi-
la” i ,éuvstva poniznosti prema neizmjernome biéu”.4” Kod vje-
re se dakle, veli on, ,radi o neéemu daleko ozbiljnijem i uzvi-
Senijem nego li kod umjetnosti — o neéem apsolutnom i u zbi-
w: svetom. Tko takvo apsolutno vrhu sebe ne priznaje, ne ‘Bo-
Ze naravno ni govoriti o vjeri.”*® Tek se u vjeri sabire, vrhuni
i Em&p@ prekoraduje granica moguée spoznaje i znanja, ona je
tek v..mﬂoﬁmam funkcija ili organ za neiztraZive dubine mﬁ%ﬁwma.\a
.m.eoﬁmo. »u koga tog organa ne bi bilo ili u koga je on zahi-
rio: mogao bi svijet posmatrati s intelektualnoga, estetskoga ili
Eﬁw&uom gledista — ali ga ne bi mogao posmatrati s gledista
W&m sva reéena gledista upotpunjuje i &¢ini svijet tekar NmoWus”
Zzenom i skladnom cjelinom. Zato je od dva inade jednako obra-
zovana dovjeka religiozniji svakako savrSeniji.”® Opisom takva
.:.&bom ommmwm religioznog- ¢ovjeka podao je Arnold, zavrSavajuéi
EBW -znacajan govor MozZe ‘li umjetnost zamijeniti yjeru 1908.
momunm, jamaéno najimpresivniji izraz vlastitome misliladkom i
,H.E@mwa.vgm credo: ,Religiozan je fovjek sebi svjestan, da imade
Eﬁ méoao. svijeta, sol zemlje i kvas, koji neplodno tijesto stav-
La u vrenje — a to iskljuduje svaku pasivnost. On zna da je Zi-
vot pun .ﬁuoEmEm i da ga na svakom koraku &eka borba. Nu
kao $to je za njega ditav pojavni svijet konaéno nesto spore-
dno: tako su sporedni i bit problema i posljedak borbe. Nje-

mu je glavna stvar: njegovo vedro i precbraZeno biée i nadin

46 1, 54; usp. 12, 36-37.
47 10, 53/4.

48 10, 54.

4 10, 55,

50 Isto.
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HﬂHHONOm_E? PRIRODNE NAUKE
I SOCIJOLOGIJA

(rije¢ u prilog metafizici)

Visoko stovani zbore!
Slavna sveuéilisna skupstino!
.Sve znanosti mogu biti potrebnije
za Zivot od metafizike — ali bolja
od nje nije nijedna.

Aristotel

Jos koji tjedan i svrsit ée se stoljeée, koje se prozvalo pri-
rodoslovnim, jer su mu prirodne nauke i borba za opstanak
udarili svoj Zig. Elektromagnetizam, spektralna analiza i zakon
odrZzanja u jednu ruku, a otkriée stani¢nog jedra i njegove mi-
toze, protoplazme i njenih kemijskih i fiziologijskih svojstava u
drugu ruku — one su stecevine, koje iznajprije planuSe na ob-
zorju prirodnih nauka, da onda daleko sjaju u svijet te prim-
jenom svojom kao brzojav i telefon, kao kemijska industrija i

- etiologija kuznih bolesti utjeéu u Zivot naroda.

Po tomu bi se moglo misliti, da su prirodne znanosti jedi-
na oznaka 19. stoljeéa. Ali nijesu. Prva treéina stajala je pod
dojmom apsolutne filozofije kao bastine Kantova kriticizma; a
posljednja se — uz sav orijaSki napredak prirodnih znanosti -
‘stala vidno viSe zanimati za socijalne nauke. Tako je naSe sto-
ljeée proslo oéito tri faze: filozofijsku, prirodoslovnu i socijolo-
gijsku. Dopustite, da vam te faze u krupnim crtama prikaZem:
ne bi li tijem stekli sliku duSevne kulture naSega stoljea i us-
peli se na visinu, s koje bismo mogli — ako ne veé zaviriti u
20. .m.noc.mmmfm ‘ono — bar odrediti najprece potrebe njegove.
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jeta. Inade svijetu ideja nijesmo vlasni pripisivati objektivna bit-
ka; ideje su na¥i tvorovi, kojih zbiljnost ne moZemo nikako do-
kazati. Pokusamo li potonje, onda se strmoglavimo u beskraj-
no more metafizi¢kih bludnja.

- Na drugome mjestu veli Lange opet izrijekom: Vjerske ideje
u neku su ruku ipak vjeéne. Ko ée pobiti Palestrininu misu ili
s bludnje koriti Rafaelovu madonu? Gloria in excelsis ostat ce
povjesna mo¢, te ée oriti dok ljudski Zivei budu samo mogli po-
drhtavati s uzvisenosti. A ona misao o otkupu, po kojoj se po-
jedinac sasvim izruta volji onoga, koji svijetom upravlja; one
slike o smrti i uskrsnuéu, koje prikazuju najpotresnije i najvi-
Se, Sto ljudsko srce salecuje, a Cesa nikaka proza nije u stanju
rijedima prikazati; napokon ona nauka, koja nas puti nahrani-
ti gladne i utjeSiti nevoljne — sve to ne ¢e nikad uginuti da us-
tupi mjesto drustvu, koje bi mozda mislilo, da je svoj zadatak
ispunilo, ako je stvorilo bolju policiju ili novim iznaSaSéima
udovoljilo svojim potrebama.

“Je I’ de, divno? Steta samo da je Lange u poeti¢kom za-
nosu zaboravio reéi: demu sve to, kad su ideali po njemu puki
tvorovi maste, koji,sa svijetom zbilje i objektivne istine ne stoje
ni u kakvoj svezi: Zijeva li med zbiljom i idealima nepremos-
tiv jaz — &emu ih podrZajemo i naukom utvrdujemo? Bacimo
sva metafizitka i teologka djela po savjetu Humeovu u vatru;
jer ona ne mogu da sadrzaju no sofisteriju i opsjenu.

I doista je taj savjet stala u teoriji slijediti struja, koju je
zasnovao August Comte, i koja po njegovu djelu Cours de phi-
losophie positive nosi ime pozitivizma. Comte udi, da ljudski
duh prolazi tri stupnja: teoloSki, metafizicki i empirijski. Na te-
oloskom tumadi sve pojave s pomoéu nadnaravskih biéa, na me-
tafizickom s pomoéu apstraktnih uzroka, na empirijskom napo-
kon s pomoéu nepromjenljivih zakona. PoSto samo empirijski
stupanj dolikuje znanosti, imade se ona kloniti svih sanjarija i
kimera kao Sto su: bog, dusa, supstancija, bice; jer se s pomo-
éu opaZanja, eksperimenta i indukcije ne dadu nikako dokaza-
ti. Mjesto ideje boZanstva treba da u srediste svjetskoga poret-
ka stupi ideja ovjedanstva; a mjesto bozanskog kulta, treba da
zaviada kult €ovjefanstva. : .

Comteova .se nauka neobi¢nom brzinom rasirila po Evropi
utjetuéi na sve grane znanosti i javnoga Zivota. U Engleskoj
su stali u njezinu smjeru djelovati Stuart Mill i Herbert Spen-
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cer. Onaj prvi hvali Comtea misliocem prvoga reda, a njegovo
djelo najznatnijim, $to ga je filozofija znanosti stvorila. A Spen-
cer se od Comtea razlikuje tijem, $to prihvata ipak neki apso-
lutni uzrok za pojave, ali tvrdi, da se isti ne moZe spoznati.
U Njemac¢koj se s Comteovom naukom upoznali najprije po dje-
lima redenih Engleza; a onda ju u povodu srodna umovanja
Novokantovaca jo§ viSe priljubili. Nazori kao $to su: da je me-
tafizika zastarjeli tipus misljenja, njezine hipoteze da su opija-
ti razuma, ona da je nesmisao i kao znanost u opée nemogu-
éa — od onda su se sasvim udomili.

Kad se je reakcija protiv spekulacije u filozofijskoj litera-.
turi na taj nadin oditovala, onda ne ée valjda iznenaditi, ako
ka%em, da je ona u literaturi prirodoslovnoj bila jo$ jaca. Smi-
ono, da ne reéem bahato, ignorovanje prirodnih nauka sa stra-
ne aprioristickoga mudrovanja veé je o sebi izazivalo odmazdu;
a sjajni rezultati, poludeni u povodu empirijske metode po go-
tovo su nametali misao, da prirodnim naukama ne treba filo-
zofije u opée. Sto viSe. Svijest o uspjeSnosti metode ponukala
je prirodne nauke zauzeti &itava podrudja filozofije te njihove
probleme rjeSavati svojim srédstvima. Naravna posljedica toga
bijaSe opée materijalizovanje znanosti, a posljedica toga opet op-
éa skepsa.

Za ilustraciju toga pravca evo nazora samo dvojice najodli-
¢nijih zastupnika prirodnih nauka. Engleski fizi¢ar John
Tyndall pise: Pitanja otkale potjetemo i kud konacno nestaje-
mo tihnu na beskrajnim obalama nepoznatoga bez odgovora,
pade bez jeke. Ispitujmo zato materiju u svim oblicima i do
skrajnjih granica njenih te izmetnuvsi iz rijeénika naSeg rije¢
Zivotna sila, nastojmo — ako je moguée — sve vidne ¥ivotne po-
jave svesti na repulziju i atrakciju. Kad smo ovako prirodu pot-
puno ispitali — stajat ée tek pred nama prava zagonetka, kojoj
se ni onkraj granica spoznaje ne éemo ni za korak pribliZiti.
A fiziolog Du Bois Reymund uéi: imade sedam zagonetaka sve-
mirskih: biée materije i sile, poetak gibanja, postajanje Zivo-
ta, prividno svrsi shodno uredena priroda, nastanak jednostav-
noga oéuta, razumno misljenje i slobodna volja. Prirodoslovna
spoznaja, koja sve promjene u tvarnome svijetu svada na gi-
banje atoma i njihove o vremenu neovisne sile — mora nuZno
priznati, da tih promjena nije u stanju rijeSiti. Oni su granica
mekanitkoga tumadenja prirode; prirodoslovlje niti 5to zna, ni-
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znadenju njenom. Odatle i uporno nastojanje Em&wmamﬁw. Eo”
zofa, da filozofiji pribave centralno mjesto medu NﬁNSOmEEm. i
oﬂw._. giroki pogled, kojim su obuhvatali pojedine mﬁ.cwmm. da ih
u filozofiji ujedine. Zaliti se mora jedino, Sto su smetnuli s uma
Aristotelovu rije¢, da svako znanje stjeCemo iskustvom. Hotedi
tako svijet shvatiti ¢istim umovanjem, dakle bez svijeta, Uo@w-
dofe im ponosni sistemi nuzno skupom apriornih Woﬁ.m.e&ﬁwmu-
. ja, koje se nijesu samo kosile s iskustvom, nego su s njim bile
ba$ u diametralnoj opreci. N
Kako su tu priliku obilno izrabili i novokantizam i poziti-
vizam i materijalizam, naravno je, da su spekulativni Eono.m
poluéili obrnuto, nego li su mislili. Ugled, &to ga je filozofija
medu znanostima uZivala, pode djelovanjem novih struja e.mwO
padati, da se je ona u osamdesetim mo&amn._m ovoga m.aocom.m
pridinjala veé¢ nekom visokom umirovljenom li¢nosti, koju _mﬁ.-
na svatko na ulici pozdravlja, ali i dalje bjeZi, da ga ne ustavi.
'Ni nove struje nemaju medutim razloga, da se konaénim
~ efektom pohvale; jer sve, kako natuknuh, vode do mw%a&mgm.
- Spencer- se otituje skeptikom naprama wvmo_ﬁﬁo.BF Du .wgm
Reymond se sam naziva Pyrrhoncem, a Tyndall misli, mw ni_on-
kraj wﬁONwm.u.m nic¢esa. Jadna li posljetka m&uo_aﬁ studija! Cov-
jek stoji veé tisuéljeéa na burnom zalu w?oeu... i .mrw.mw u more
vjeénosti ulaZuéi svu umnu snagu svoju, da rijesi pitanja, koja
- mu se odanle trajno nameéu. Za djetinjstva pomagala mu u
tom poslu vjera, koju mu roditelji usadise u srce, a poslije o%mﬁ
filozofija, koja mu je pruZila i logi¢ka sredstva za o.vamu_onﬁs
zadnjih pitanja. Danas nakon tolikog umnog nastojanja osvanja
evo demon sumnje, te mu prikriuje: Smrinik ne ce nikad di-
gnuti vela, koji prikriva éutilni svijet. Ignoramus et ignora-
bimus. o
0Od kolikog. su zamasSaja te kobne rijeci bile, razbira jama-
éno svatko. One su poput munje proletile svijetom i dojmile se
navlastito onih, koji. su u povedu moderne nauke zazirali od
svake spekulacije, ali dakako i blazirana prirodoslovnom polu-
naobrazbom zasiéena milieua. Da su tu u prvome redu potre-
sle moralnom stranom Zivota, samo se od sebe razumije. Tko
je uvjeren, da se nadéutilno neda dokazati: taj se mgwm~m<.
ljuje u éutilno, da ga se obilno nauZije. Zato s pravom kaze %o..
hannes Volkelt. Tko metafiziku i religiju odbaci, taj mora svoj
#ivot — misli 1i jasno i dosljedno - udesiti sasvim prema rela-
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tivnim i Cisto individualnim mjerilima t. j. prema mjerilima
promjenljive ugode i koristi. Biva li medutim, da netko bez me-
tafizike i religije Zivi ipak prema strogim moralnim nadelima
— onda to nije nego samoopsjena i nedostatak dosljednosti; jer
svako moralno nadelo upucuje implicite na neki manje ili viSe
odredeni nazor o svijetu, unutar kojega je tek opravdano i ima-
de smisao.

Nu nije zazor od metafizickih idejala zarazio samo viSe ne-
go zaliboZe i niZe slojeve pucCanstva; jer je teZnja za populari-
zacijom znanosti skrbila za to, da se sve, $to uéenjaci pisu, i
na ulici pripovijeda. Tu teorija tek i postaje praksom, posto se
odatle, $to se nadéutilno, dakle bog, dusa i idejali ne mogu to-
boZ spoznati, napreéac zakljuéuje, da ih u obée ni nema. Iz tih
pak je negacija ba$ proiztekao onaj stra$ni moral, po kojemu
borba za Zivot nije samo svjetski nego i evolucioni zakon. Tko
se u borbi za opstanak uzdrZi - taj je imao pravo. Sila je pra-
vo. Nema li Boga, duse i vjeCnoga Zivota, onda nema ni vjere,
ni éudoreda, ni prava - a egoizam, koji u borbi za opstanak
daje pojedincu snagu: ba$ je tako jedini opravdani princip Zi-
vota, kao 3to je zemaljsko blaZenstvo jedina svrha &ovjeka. Taj
je moral tacka, u kojoj materijalizam i ateizam postaju popu-
larni i sluZe upori$tem t. zv. detvrtomu stalezu, koji pod ge-
slom: ni dieu ni maitre trese jur velikim narodima, a ima ga
i kod nas, koliko ga god nijekati htjeli.

Da mi medutim ne spoéitnete, da prestrogo sudim istaéi éu
odmah i pojavu, koja s materijalizmom usporedo tefe, a odaje
manje ili viSe idejalno shvaéanje svijeta i Zivota. Mislim na mis-

- ticizam. Misticizmu imade traga ve¢ u Schellinga, a poput Gan-

ga pline veé po filozofiji Schopenhauera i Hartmanna. Ah dok
kod potonjih potsjeéa i nehotice na staru domovinu Bude i Bra-
hme, kod Nietzschea se u obliku simbolizma bratimi s naukom
Zarathustre. Ne moZe se potpuno zanijekati ni u Mikrokozmu
Lotzeovu, a po gotovo udara u oéi u Nani i Zendavesti Fechne-
rovoj. Tko pak ne zna — malo da nijesam zaboravio pitati — da
je i otac pozitivizma, August Comte, pod kraj Zivota bio misti-
kom, izuéao otajstvenost procesija i umisljao sebi, da je vrhov-
ni sve$tenik. Dakako, tko za dana usSutkava glas duSe, tomu
pod veder izbija stalno na javu!

Ali ni misticizam nije ostao tek unutar stroge znanosti, ne-
go je izazvao neku vrstu mistike popularne nauke i presao u
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nu produkciju tvornica, daleko seZna zrna, kojima se ljudi ubi-
jaju i gradovi rude, raskosno udoblje privatnih kuéa, krcato pu-
ne biblioteke, sjaj kazalidta, u kratko sve blago stoljeca, pak bi-
smo ga pri tom upitali: nijesmo li s pravom ponosni? — on bi
po svom starom obi¢aju stalno odgovorio: ne znam, jer ne po-
znajem vaSega misljenja i jer nijesam ispitivao, jeste li dobri i
mudri. Mozda bi i nastavio, pa reko: U svojoj sam domovini
¢uo gromornog Perikla i gledao drame Sofoklove; Evripida sam
i Alkibijada osobno poznavo, a Aristofan mi je bio neprijatelj;
Fejdiju sam vidio na djelu, a Zeuksisovim sam se slikama di-
vio, dok je Platon bio moj udenik. PokaZite mi vi svoje
majstore.

Tko ne opaza, -da bi tako onaj odgovor kao i ovo pitanje
Sokratovo sadrzavali kritiku ¢itave kulture nasega stoljeca. He-
lenska je kultura klasitkoga doba bila u prvome redu idejalna
a k tomu individualna, a naSa je u prvome redu materijalna a
uz to socijalna. Zato je razumljivo, da se Sokrat, komu su ide-
jali vise vrijedili od svega zemskoga blaga, a pojedinci opet vi-
%e od drustva — nebi za nasu kulturu, kod koje bas obrnuto
biva, mogao oduseviti.

Nu &ovijek ne mora da bude ba§ Sokrat, a da ipak opazi
jednostranost, da ne kaZem stranputicu, moderne kulture. Iduéi
pretezno za tim, da ljudstvo dresira za izvanji svijet i ste¢e po
tom &to viSe kulturnih sredstava, ona je malo ne sasvim smet-
nula s vida nutarnje potrebe ljudstva, dakle ba$ ono, u éemu
kulturne vrednote i klasicitet sastoje. Na tu se priliku imadu
odbiti i navale, koje protiv moderne kulture sve viSe ucestava-
ju. Da spomenem samo djela La science et la religion od Fer-
dinanda Brunetiera i Die Haltlosigkeit der modernen Wissen-
schaft od Tilmanna Pescha. :

S tih su se navala prijatelji danainje kulture silno uzvrpo-
Jjili. Ludvig Stein predlaZe, da se stvori posebna univerzalna
znanstvena akademija, koja bi poput vrhovnoga sudista u svim
pitanjima izricala svoje presude. Nu ne gledeéi na to, da se do-
ba, koje bas u povodu svoje kulture radije rusi nego li postav-
lja autoritete, ne bi pokorilo ni presudama take akademije — ne
radi se mislim kod te zgode u opée o pojedinim pitanjima znan-
stvenim, nego. se radi jedino o pitanju opravdane protuteZe da-
nagnjemu materijalisti¢komu praveu. Ako potonji uz niZu ma-
terijalnu kulturu nije bio u stanju stvoriti i viu idejalnu - on-
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da nepreostaje nego da se udesi tako, da i ova bude moguéa.
Covjek nije samo tvar nego je i dusa, koja trajno tvar razvija
i te?i za idejalnim krajevima metafizitke spekulacije. Kako je
ova u tijesnoj svezi s filozofijom, za pravo srce njeno, moZe pre-
inaka reSenoga pravca sastojati samo u tomu, da se filozofija
stavi opet u srediste &itavoga nauénoga sistema znanosti.

To zahtijeva u ostalom i socijalni karakter danaSnje kultu-
re. Socijalne nauke naime, navlastito nacionalna ekonomija i
statistika, sluZeéi se prirodoslovnom metodom ignoruju po mo-
guénosti svuda pojedinca i uzimlju u obzir samo kolektivno
skupno djelovanje, da na njegovu osnovu konstruiraju zakone.
Kako pojedinac izlazi pri tom tek kao neznatni ¢lan izvjesne
ekonomske zajednice, koji se redenim zakonima imade ropski
pokoriti — iS¢ezavaju naravno idejalna dobra i vrednote pojedin-
ca sasvim spram materijalnih dobara cjeline. Nu pojedinac ne
mozZe biti nidtica veé zato, $to onda ni drZave ne bi bile no
skupovi od nistica. Istina je, da pojedinac u povjesti stoji zna-
tno pod dojmom materijalnih prilika i da su potonjima &itava
razdoblja uvjetovana tako, da i histori¢ar dode lako u napast,
da povjesni proces i shvati i prikaZe naprosto kao gospodarstve-
ni: Nu povijest ovako shvaéena bila' bi tek povijest materijal-
nih prilika i interesa, dok u razvoju naroda znade dojam poje-
dinaca daleko nadbijati dojam onih prvih. Samo filozofijsko
shvatanje, kojemu socijalne pojave nijesu no psihologijske, po-
dobno je priznati prevlast duha nad materijom i biti pravedno
tako prema pojedincu kao i drustvu. :

A ne puti i pocjepkanost znanosti takoder na potrebu kon-
centracije u filozofiji? U povodu socijalnog principa diobe rada
razidoSe se pojedine discipline poput rakove djece niti znajuéi
niti mareéi za zajedniko izhodiste. Ve¢ unutar uZe discipline
- recimo matematike — prestala je medusobna kontrola i razu-
mijevanje specijalista; a prirodne se nauke sve viSe promecu u
nesuvislu zbirku sitnidarskih biljezaka. Riimelin se u Deutsche
Rundschau sv. LXXI. istina nada, da ée i opet doéi vrijeme,
gdje ée se sve rastrkano i nesuvislo u cijelost sastaviti. Nu vri-
jeme po iskustvu sve vife rastavlja, a duh je, koji sve viSe uje-
dinjuje. Zato je to pitanje veé Platon za uvijek rijesio, kad u
svojoj drzavi traZi, da mladiéi od 20. godine podamsi rastrka-
no znanje svoje prema srodnosti disciplina i prema naravi biv-
stva do prijegledne (sinopticke) cjelosti dotjeruju. PoSto pak su-
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ZADNJA BICA
Metafiziéna razprava.

Predano u sjednici filozofi¢ko-juridiékoga razreda
jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti
dne 17. studenoga 1886.

Si vaste que soit notre science, elle
ne peut avoir la prétention d’avoir
sondé U’abime du possible et d’en
avoir attent toutes les limites.

Paul Janet.

Ne nous méfions point de la raison,
car les éclairs qui I’ illuminent ne
sont que les reflects de la lumiére
lointaine du divin.

Auguste Laugel.

Mudroslovni nazori nedozrievaju poput godisnjih plodova
prirodnih. Kad bi tako bilo, pod blagim i vedrim podnebjem
grékim, gdje je toli liepo uspievala medna smokva i zlatna na-
randéa, bili bi dozreli i bujni nazori mnogobrojnih mudraca. Po-
viest filozofije dokazuje pak protivno. Nazori, koji su ondje sa-
mo proklicali — kasno su prolistali; a koji se razvili do grana-
ta stabla — tekar su nakon dugih vjekova nosili ploda. Razvo-
ju i dozoru nazora mudroslovnih hoée se po tom vremena, a
za to vrieme valja da se trajno ogrievaju na sunéanom Zaru
mnogih pronicavih umova i raznih naroda.

To vriedi za sve grane mudroslovja, dakle i za onu, od ko-
je toli zaziru danaSnje znanosti-prirodne, a na koju s nepovje-
renjem gledaju i mnogi zastupnici iste filozofije. Mislim meta-
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fiziku. Moze li se ipak dokazati, da se i nazori metafiziéni ra-
zvijaju, dakle usavriuju i napreduju, onda je ujedno dokazana
neosnovanost nepovjerenja i nepravednost zazora.

Dokaz ovaj pruza poviest mudroslovja.

Mudroslovje zapoge s jonskimi ,fiziolozi”, a s metafiziénim
izpitivanjem. Ziva i razko$na priroda njihove domovine, plaka-
ne plavetnim i nemirnim morem, nukala jih zaroniti dublje u
tajne prirodine i traZiti jim tumacé. Neprestana miena u priro-
di — misljahu oni — mora da ima za podlogu nesto, Sto se ne
mienja. Sto je to stalno u prolaznih pojavih svieta? Sto je, Sto
trajnu mienu u svietu izvodi, uzrokuje?

Na ta pitanja trebalo je prvim metafizicarom odgovoriti: va-
ljalo jim naéi uzrok svim pojavom, pocelo svim stvarim u svi-
etu. Voda, zrak i kaoti¢na pratvar redom se smatrala takvimi
podeli. Bezbroj pojava nije se ipak njimi protumadciti dao. To-
mu nisu dostajala niti detiri Empedoklova poéela. Bezbroj jih
je trebao: kao #to su bezbrojni pojavi u prirodi.

Prvi metafiziéari neuspjeSe. Neznatan broj njihovih pocela
pruZao je premalo kombinacija, a da budu kadre protumaditi
mnogovrstne pojave u svietu. Poéela jim bijahu prirodna - ali
nipo$to poéela prirode. Nu odkud uzeti druga, kad jih izkus-
tvo podavalo nije? Trebalo je prekoraditi izkustvo. To poduze
Demokrit sa svojimi atomi.

Nauka Demokritova bijase kadra tumaéiti mekani¢ke poja-
ve, zaSto ju i danasnje znanosti prirodne u jezgri pridrzaSe. Ali
mekanid¢kimi pojavi nije izerpeno bujno dislo pojava prirodnih;
jo§ preostaju duSevni. Ovi nisu doduSe brojniji, ali ée jamaéno
kriti svu tajnu onih. To je moZda nasluéivao Sokrat, kadno je
izveo znamenitu amputaciju filozofijsku: odieliv duh od ‘priro-
de, subjekt od objekta. ,0d bezumme prirode” — veli u Plato-
novom Phaedru - ,nemoze dovjek niSta nauditi”.

Dugi su vjekovi prolazili, atomom Demokritovim se mnogo
prigovaralo; ali jim bitnu manu iznadje tekar Leibniz. Tvarni
atomi imadoSe postati dusevnimi, svaki od njih sviet za sebe,
a svi monade. Kamen, biljka Zivotinja: sustavi su od monada
— ali sustavi prostorni. Kako mogu duSevne, dakle neprostor-
ne monade izvesti nesto prostorna? Sto je, 8to jih veZe i dri
u skladnoj zajednici — kada je svaka sviet za sebe? Na ovo pi-
tanje odgovorio je Leibniz praestabiliranom harmonijom - na
ono nije odgovorio nikako. .
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osnovi nekoj. razvili bili ili drugimi rieémi: organi¢ka priroda
ofituje razvoj prema svrsi.

Drzi li se na umu, da su atomi sva podloga prirode, onda
jo§ veéma udara u o¢i svrhovitost organizama. Bezbroj atoma
mogao je podati bezbroj kombinacija. Zasto su od tih izvedene
bas samo one, koje danas saCinjavaju organi¢ku prirodu nasu?
Svakako zato, jer su te kombinacije bile jedine svrsi shodne;
drugi se razlog barem navesti neda. Stoji li to, onda je svrha
neito, §to se pri razmatranju prirode nijekati nemoze - ako se
veé prirodoslovje na nj osvrtati mora.

Mudroslovje, komu je svuda zaroniti u dubine izkustvenim
znanostim nepristupne, nesmije svrhovitosti ignorovati; ono joj
mora potraZiti uzrok. Atomi sami nisu po mnienju veéine filo-
zofa mogli proizvesti organizme svrsi shodne; k tomu je tre-
balo umno biée izvan atoma - jer svrhovitost predpostavlja svi-
estnu volju. Darvinizam ku$a dokazati protivno. Atomi izvedo-
§e po njem u-istinu bezbrojno mnoZtvo kombinacija organic¢kih;
ali borbom za opstanak unistene su sve do onih, koje danas -u
svietu vidjevamo. Sto se bas ove uzdrZaSe, pripisuje on selek-
ciji prirodnoj, koja je danasnjim organizmom podala sgodna
sredstva, koja su jim u borbi za opstanak osjegurala pobjedu.

Da je ,natural: selection” veleuman princip, nemoZe se po
tom dvojiti. On je svada djelovao odabiruéi svaku i najnezna-
tniju -povolj§tinu na spas organizama - ba$ kao Sto bi to éini-
lo. veleumno biée izvan atoma. Sigurno je po tom — da ée isto
i biti.

Bez inteligencije neda se dakle razjasniti postanak organié-
ke prirode. Dokuditi ga ipak na putu prirodnom ostat ée te-
Znja medju ljudmi, dokle jih bude: kao &to s druge strane ne-
ée zamrieti teZnja razjasniti prirodu putem metafizi¢nim. Ta
dva puta neteku uzporedo, ali se ba$ zato njegdje sastati mo-
raju. Da se dosle sbliZili nisu, imade se odbiti na spizozistiéno
shvaéanje uzroka svrhovitosti sa strane prirodoslovja. Po tom
shvaéanju causae finales dokidaju causas efficientes — dodim
one u istinu samo pomoéu ovih u prirodi djelovati mogu. Ovu
spoznaju metafizike imalo bi prihvatit prirodoslovje, te ju sma-
trati svetim vezom dvijuh prividno nespojivih teZnja.

Zakljuéujuéi od uéinaka na uzroke, a od oﬁ_p na causas fi-
nales, prirodoslovje i mmonow. ija istomu se UB ¢éu cilju. Pri sva-
kom koraku, dobro promisljenom, éutimo vise: E.mmoé blizinu;
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tko je neéuti — nije napredovao, a tko ju nijee - pori¢e na-
predak znanosti.

Idué za Sto veéim savrienstvom svojim znanosti nehote pred-
postavljaju — da ima nesto najsavrsenijega. Zato vjera u napredak
znanosti jedino je pravo poticalo za iztraZivanje znanstveno; ona
bo je, koja hrani ,vjeéni oganj” naSe za istinom pregnule teZnje;
ona koja nam bodri duh, da na tom tezkom putu neklone.

Ovi redci neka tumade moje nastojanje i neka izpriéavaju
njegove slabine.

Bajoslovno umovanje, Wo.ﬁB se odlikovahu narodi iztoéni pa
jo i prvi stare Gréke, napustiSe kasniji napredni Heleni.! Niti
realistian znadaj njihov, niti odli¢no mjesto, $to ga zapremahu
medju susjednimi narodi, nisu se slagali s abstraktnim posvema
misljenjem mitiénih predSastnika. Pozornost njihovu osvojila je
priroda konkretna i ljepota pojavnih oblika njenih. S toga je
prvim predmetom mudroslovna razmatranja postala skladna cje-
lovitost prirode i jasna joj pravilna vanj$tina — do¢im su pojedine
Gesti te zamrSena i tamna nutrina njena smetnute s uma.

Ovo posljednje bijase naravna posljedica prvog razmatranja
prirode. Nevje$tu oku izmakoSe se sitne a bezbrojne razlikos-:
ti, pa mu se priroda nuZdno priéinjala jedinstvenom cjelinom.
Uvjerenjem ovim nemogose ‘potresti opaZeni pojavi krupniji, ko-
jih razli¢itost bijase vidna; jer uza sve razlike nalazilo se u tih
pojavih nesto zajednit¢koga. To zajednifko moglo je samo kri-
epiti reéeno uvjerenje. ' ,

Odtud polazi, da su prvi mudraci gréki hteéi protumaditi
jedinstvo prirode uzimali jedno poéelo za podlogu njenu. Da je
ovaj podlogom takovom smatrao vodu ili zrak, onaj vatru ili
zemlju, imade se odbiti na to, §to je svako od tih podela po
njihovom opaZanju bilo zajedni¢ko mnoZini pojava.

Ova okolnost bijaSe oé¢ito nepovoljna po tvrdnju prvih mu-
draca, jer se dakako za nijedno od navedenih podela nije tvrditi
moglo, da je ono samo podlogom prirode. Ali se jednako nije

1 Nazore grékih mudraca prikazao sam po djelima: Striimpel: die
Geschichte der theoret. Philosophie der Griechen. Leipzig 1854.
Seidel: der Fortschritt der Metaphysik innerhalb der Schule des
ionischen Hylozoismus. Leipzig 1860. Zeller: die Philosophie der
Griechen. Leipzig 1869. Ueberweg: Grundriss. d. Gesch. d. Philo-
sophie. Berlin 1876. i drugi.
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bitak. Ali ni sloZeno nije, jer onda bi bivstvovalo uslied svojih.
desti: bilo bi dakle relativno. Bezuvjetno gnm vazda je pozitiv-
no, nepromjenljivo i jednostavno.

Ovo su bez dvojbe imali na umu jonski fiziolozi, kada su
jedno y,hepromjenljivo” podelo uzimali za podlogu prirode. Ni-
koje pak od E:uoﬁr pocela nebijase biée u reenom smislu. O
tom bi se prvi mudraci uvjerili bili, da su samo kuS3ali odgo-
voriti na pitanje: kako iz jednog nepromjenljivog pocela moZe
nastati veliko i bujno mnoZtvo pojava, koje nazivamo prirodom?
Pitanje ovo nametnuo si poslie Heraklit i odgovorio na nj
tvrdnjom — da je pocelo prirode promjenljivo. On je dakle prvi
uvidio, da iz jednog pocela nemoZe niSta nastati: ako se ono
nemienja, ako ono nebiva. U tom slu¢aju nije dakako biem, a
povrh toga je protuslovno, jer ukljuéuje bivanje. Bivanje pako
nemoze biti podlogom prirode — kako je spomenuto — nego sa-
mo bitak, odnosno biée, o kom se bitak tvrdi.

Jeli podelo prirode ipak biée to jest neSto bezuvjetna, ne-
promjenljiva i jednostavna, onda nepreostaje nego ili se odreci
tumada prirode - jer protuslovan tumaé nije tumaé — ili uzeti,
da podlogom prirode nije jedno pocelo nego viSe njih. Ono mo-
ra udiniti monizam, ovo ¢ini pluralizam. Monizam je struja mu-
&.o&oé? koja pomoéu jednog .E&Hom biéa kusa protumadciti
prirodu; pluralizam struja, koja to ¢ini pomocu viSe biéa. Ovoj
struji u prilog jest izkustvo, koje pokazuje, da svakom pojavu
odgovara pravilno viSe uzroka.

Kad se jednom viSe poéela uzme za podlogu prirode, onda
se njezini pojavi mogu tumaditi tako, da se nepovriedi pojam
absolutnoga biéa. Pojavi naime nastajat ée i prestajat ée, ako
se podela raznih kakvoéa sada spajaju, a sada odvajaju. Ovo ée
biti moguée jedino uz gibanje, bez kojega nemoze biti ni spa-
janja ni oddvajanja. Podela ée pri tom ostati nepromienjena u
. naravi svojoj; jer sve §to se u gibanju promieniti moZe jest
mjesto: posto je gibanje promjena ili pravije zamjena mjesta.
Kakvoéa potela ostat ée udilj, $to je za mirovanja bila.

Vidimo dakle da pluralizam niti grie$i proti pojmu bezuv-
jetna bitka, niti se sluZi pojmom absolutnoga bivanja. Sve, Sto
se tako zove, jest spoj ili odvoj podela. Ova su, koja stvaraju
bujno mnoZtvo pojava u prirodi.

A koliko treba u tu svrhu podela? Empedokle jih uzimao
Cetiri: zemlju, vodu, zrak i vatru: Ta pocela ,korieni” su sve-
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ga, Sto u svietu opazamo. Ona se udruzuju i razdruZuju, ter
izvode tako citavu prirodu. Ali §to jih sili na udruzbu i razdru-
Zbu? Ljubav je — veli Empedokle — koja udruZuje &etiri podela,
a mrznja koja jih razdruZuje. Kad nebi bilo ljubavi i mrZnje,
pocela bi viekom mirovala — nego mirujuéi nebi prirode stvo-
rila bila. Ljubav i mrZnja pokretne su dakle sile, uzroci su gi-
banja — a po tom i svih pojava prirodnih.

Tako je Empedokle pjesni¢ki nadopunio ono, ¢esa Heraklit
ucinio nije. On je bivanju Heraklitovom potraZio uzroke. A po-
Sto bivanje sadrZaje dva momenta naime nastajanje i prestaja-
nje ili pravije udruzbu i razdruzbu - morao je Empedokle
tvrditi dvie sile: ljubav, koja izvodi spoj, i mrZnju, koja uzro-
kuje razdvoj pocela. Da su ljubav i BH.NEN puke personifikaci-
je pokretnih sila, a nipoSto pravi uzroci bivanja, odito je. Ali
se ipak priznati mora, da su ba$ te voumoamwmoam odstranile
tekar bivanje bezuzroéno; jer odsele je valjalo vazda pitati za
uzroke U:EEP To je Nmm_ﬂmm Empedoklova.

Sto u njegovu nazoru vise smeta od pokretnih toboz sila, jest
sliedeée. Empedokle uzima &etiri podela za podlogu prirode i sma-
tra jih nepromjenljivi po kakvoéi njihovoj. Bujna miena pojava -
prirodnih nemoZe se po tom odbiti na kakvoéu nego jedino na ko-
likoéu poéela. Drugimi rieémi: sva razlikost medju pojavima mo-
Ze stajati samo do mjere, u kojoj se éetiri podela udruze ili ra-
zdruZe. Ako tako, onda podela imadu &esti, a 5to ¢esti imade, ni-
je absolutno, a §to absolutno nije, nemoze biti podlogom prirode.

Zemlja, voda, zrak i vatra jesu dakle u istinu tvorovi, po-
javi, neSto drugotna; a &esti njihove tekar su prvotne. Jesu li
te Cesti prava pocela, kakva valja smatrati podlogom prirode,
onda jih dakako imade viSe nego li &etiri. Pade ako su svi po-
javi udruzbe od viSe pocéela kao zemlja, voda, zrak i vatra —
onda prirodu sastavlja vanredno mnoZtvo podela, jer je ona
skupom nebrojenih pojava.

Toga mnienja bijaSe Anaxagora. Cetiri podela nisu mu dos-
tajala, da njimi protumadi prirodu; ona bo stvarahu premalen
broj udruzba, odnosno pojava, doéim je sama ovimi silno obi-
lovala. Zato je on i sastavne &esti pojava prirodnih smatrao pra-
vilmi poéeli i zvao jih ,sjemenom” svega u svijetu. Zlato, sre-
bro, kamen... meso, kosti, krv... Anaxagori su takve vrsti sje-
mena, buduéi sastavine stanovitih pojava. Razlikost onih pola-

-zi od razlikosti sjemena. Pojava ipak nema, u kom bi samo je-
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Odtud polazi, da su ju i znanosti prirodne H.mmo mNm.mm i Wﬁdam
s neznatnimi preinakami prihvatile. Pogledajmo dali se s njom
sla¥e i mi#ljenje mudroslovno.? .
Atomizam uzima bezbrojno mnoZztvo atoma za wm&oms pri-
rode. Sto je bezbrojno, nije dakako zavr§eno. A smijemo li za
ono, §to zavrieno nije, reéi u strogom smislu da .Mmm%. Nesmi-
jemo; jer ono nije bez sliedeéega odnosno bez wwm&mmémmm. Be-
zbrojno niti jest, niti bivstvuje po tom vm.mc.dmg.ow ovo mora
biti zavrSeno. Atomi nisu bezbrojni, ako i jesu ﬁ.m._nd.uwo._m_. Isto
vriedi za bezkrajnost i neizmjernost. To su vogumr nase, ko-
jim u svietu realnom nista Smommoép.m.. . .
Neizbrojni atomi — tvrdi dalje atomizam - jesu po W&.ﬁ.&o«
jednaci. Oni da to moraju biti, u anﬁpoﬂw vo. mFm.&c. bili bi
neito opredieljena i po tom sammsxn Kada 9. naime ._omm.a ..wéoB
bio, $to ostali nisu, onda on nebi bio, &to ovi jesu. Svaki bi bu-

" duéi opredieljen sadrzavao toliko negacija, WoEwo._ imade razli-

¢itih od njega atoma. -
Sﬁrbm je .Momwu.? zakljudak, odito je. Negacija, w&s Es.mmBo su-
dom: atom alfa ... nije atom beta ..., nastala je mnméavoﬁu ﬁ-
fe sa betom - jest dakle nasa misao, a nije nesto, Sto :g pri-
padalo sadrZaju alfe. Drugimi riemi: 5m<m@8wmmﬂmmm@w nije
oznaka, nije opredielba alfina; njom se s<m<mF meo.&.mm jest, ne-
go to nije — pri ¢em ostaje i nadalje nesto ow.n.m&ocmu.um. H.uu. je
Demokrit postupao dosliedno prema svom .waawﬂmw:. bio ,U.H mo-
rao napustiti pluralizam i prihvatit monizam ; jer su njegovi
atomi — premda po kakvoéi isto - ipak cvwm&mamg. m<&c je
naime atom izoliran praznim prostorom nesto, Sto drugi nisu.
Svi bi imali biti jedno — kao eleatski &v xai am—u.. . .
Dopustimo medjutim, da su atomi po W&.Qoe ..ummamor m.ao
moze jednako s jednakim udruzeno vuomgmm_“._..v <mwmm. samo je-
dnako. A odkud onda razlikosti u kakvoéi pojava, m@o .En. u pri-
rodi opazamo? Bili atomi vodika udruZeni 8 atomi W_.mw.ww po-
dali vodu; a oni sumpora s onimi Zive EBman.r.Wmm bi .um&.pmww
po kakvoéi bili? Dali bi kao takvi mogli stvoriti Sezdeset i tri

3 M. Hanriot: Hypotheses actuelles sur la constitution de la matiére.
Paris 1880. Str. 6. 128. .

4 Kao sto to udinife Novoplatonici, Spinoza (,Omnis determinatio
est negatio”), Fichte, Hegel i Schelling.
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i viSe razli¢itih pocela? Upravo na ovih osniva se ¢&itava zna-
nost kemije. Kad bi prirodu saéinjalo jedno samo podelo, nebi
nikakve lucbe bilo. Valja se dakle vratiti k Anaxagori i tvrditi
razli¢ite kakvoée u pravih poéelih prirode.5

Napokon uzima Demokrit, da su atomi tvarni, ali tako si-
tni, da jih na8imi éutili nemoZemo pojimati. Atomi uza svu si-
tnoéu nisu onda d&rouou tvarno bo. je dieljivo i dieljivo dotle,
dok je godier tvarno. A posto se tvarnim neda tumaditi dusev-
no, nemogu ni tvarni atomi razjasniti postanak pojava dusevnih.

Demokrit veli doduse, da je misljenje naSe gibanje vatrenih
atoma; ali jeli time protumacéeno misljenje? Gibanje je pojav vanj-
ski, prostorni, extenzivni: miSljenje pojav nutarnji, neprostorni,
intensivni. Gibanje moZe biti ravnocrtno, kruzno, zavojito — Sto
bi znadila misao zavojita, kruZna, ravnocrtna? Moja misao moze
biti jasna ili nejasna, istinita ili neistinita — $to bi.znadilo gi-
banje jasno ili nejasno, istinito ili neistinito? U kratko gibanje
misaono ukljuéuje protuslovje.® Da je dusa Demokritova bila tvar-
na ili ¢itavim skupom takvih atoma, nebi on jamaéno bio zami-
slio atomizma, niti bismo mi o njem iSta suditi mogli. o

Ali recimo, da Demokritova tvrdnja stoji. Svakoj misli mo-
joj moralo bi onda odgovarati posebno gibanje. I u trenu, gdje
bi se u meni radjalo vise misli, valjalo bi dusi mojoj istodobno
izvesti viSe razli¢itih gibanja — &to nije nikako moguée. Izkus-
tvo pokazuje, da se viSe gibanja istoga predmeta redovito pro-
metne u jedno gibanje posljedi¢no, $to s na%imi misli nebiva.
Atomizam nemoze dakle tumaditi pojave dusevne, a bujnost pri-
rode takodjer mu je zagonetka. Demokritov svemir u najboljem
sluéaju veli¢ajna je palaéa od kamena - ali bez Zive duse! .

Da je nauci atomistitkoj trebalo izpravka, neda se dvojiti;
Steta samo da je ovaj udinjen tekar poslie dugih vjekova. Lei-
bniz bijase prvi, koji je ozbiljno i duboko osjeéao mahne ato-
mizma i kuSao jih odstraniti svojom monadologijom.”

Tvarni atomi nisu po ovoj prava poéela prirode, jer imadu
cesti; a Sto desti ima puko je formalno jedinstvo. Mudroslovno

5 1. Cooke: die Chemie d. Gegenwart. Internat. Wiss. Bibl. XVI. Str. 6.
6 P Janet: Le cerveau et la pensée. Paris 1867. Str. 162.

7 Ouvres. Paris. 1842. Izdanje Jacquesovo u dva svezka. II Mona-
dologie. Str. 391-404.
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