Domace vijesti.

Zagreb, (Clanak g. Dvornikoviéa:z Po-
gled na danadnje pedagolko stanje. =la-
venski pedagoskl list i, nareéito pak fedki,
prate u novije doba s velikom simpatijom
nad rad na pedagoikom pelju i donose mne
samo omanje biljedko o stanju nadega skol-
stva, nego i potanje igvieitaje, pak i cijele
dlanke. Tako je prdagodki cascps LUcitei,
tto ga u Drnu izdaje 1 ureduje Fr. Dleuhy
profesor c. k. pedagogija priopéio u prvib
pet brojeva ovocodisnjeg svoga tedaja élanak
natega suradnika Ljudevita Dvornikovica,
ito ga priopcismo u prva tri broja ovogo-
diznjega - ,Napretka® s natpisom: ,Pogled na
danaénje pedagoiko stanje.t

— (Ispiti za uéiteljsku sluzbu u niZim
puékim Skolama ) Dne 12, i slijededah dana
mjeseca travnja chavljeni su  pred kr. ispit-
nim povjerenstvom u Yagrebu ispiti za vii-
teljsku sluibu u niZim puckim Ekolama. Tspi-
tima se prijavilo =9 kandidata i kandidat-
kinja, a de$lo ih je na ispit 26. Na pisme-
nom ispitu zadani_su ovi zadaei: a) iz pe-
dagogije 1 hrvat. jezika: Koja je zadaca na-
wel o zavitaju (domoslovijul, i kako je vaija
ndes ti, da bude valjanom pedlogom ne samo
gemljopisnej  nego i cjelokupmoj stvarnoj
obuei? b) iz povjesti: Koje su promjene na-
stale u Hrvatskoj nakon izumréa domade di-
pastije? e} iz zamljopisa: Prispodobite goru
gagrebalku s Fruskom gorom jstaknuvsi slic-
nost i razliku izmedu njih. d) iz privodopisa:
Koje se otrovno bilje speminje u titankama,
kako i kad cvate, i kojim plodom rodi? e)
iz ratunstva: 1. Neka e praktiéno izradi di-
oba B42l: 65 =12 Ako 8%, kg neke robe
stoji 48%/s krune; sto stoje 2417, kg? 3. Ko-
liko teZi i &to stoji kvadratiéni Zeljezni stup,
koji je visok 2:35 m, ako je brid osnovke
(-1 m, odnosna tekina zeljeza T2 kg, a kg se
plaéa sa G filira?

Nakon obavljenog pismenog 1 usmenoga
ispita ospesobljeni su za uditeljsku sluzbv u
nizim puckim skolama ovi kandidati i kan-
didatkinje: DBerghauer Viktor, Biian Va-
troslay, Brojiceva ILjubica, Bobinac Marija,
(s odlikom), Cvjetko  Stjepan, (lori¢ Jovan,
Gruji¢ Svetozar, Jobler Ivan, Helety Josip,
Klepi¢ Josip, Krivedic Irma. Lucerna Kamila,
Mocan Josip. Pavlovié Aunka, Peja Marija,
I'ichler Ljudevit (s odlikom), Pali¢ Vjckoslav,
Postic Janko Prica Agapija, Sircla Andrija,
Zufflaj Andela (s odlikim), Vitkovic Matej
(s odlikom) i Znidersi¢ Terezija.

vJ ESNIK.

Strane vijesti.
Francuslin, (Bcskom’eqijske drZavne
\ Skole). S 320 proti 94 glasa zakljuéi'a je ko-

mora, da se posvim francuskim opéinama na
zidove pribije govor, sto ga je prigodom de-
bate o nastaviom budgetu govorie predasnji
ministar Leon Bourgeois protiv napada kle-
rikalnoga zastupnika Denysa Cochina 1 u
njemu branio beskonfesijskn drzavnu 8kolu.
Govoraik je ljeviee rekao, da uprave svjetovna
{ skola njeguje snodljivest, Stovanje svatijega

maijenja a prije svega uvjerenje, Tvrdi te,

da je obuka u moraln nedostatna, i broj mla-
| denackih zlofinaca medu ugenicima drzavnih
skola uzasno velik, a zar se ne zna, da se
preteina vecina ucenika svjetovnih skola po-
sve redovito poudava u religiji i kkatekizmu,
tije se djelovanje tolike n zvijezde kuje. Ni-
komu se ne brani, da svoju djecu 1 svjetov-
nim &kolama ne daje peudavati u religiji. Sto

se dakle dokazuje tim, kad se kaie: Ja cu
l nzeti masu ucenika, koja je izidla iz svjetov-

nih i ovne uéenike iz svecenickih  §kola; pri-

spodobit cu oboje, pa koji ¢e se iwreci sud
‘ protiv jednih i drogih? To ne dokaznje mi-

Sta! Logicki bi to istinito bilo samo onda,
\ kad bi scisporedili oni. kojisu primali obuku

u relignji i oni, koji je nijesu primali.
Ako su vise svietske Skole i nesto nazado-
! yale u broju uéenika, tomu je razlog i u tom,
tto vise gradanstvosmatra dobrim teunom, da
djecn svoju smjesti 1 syecenicke £kole, 1 %o
samo radi odnozaja i probitaka za poznije
yrijeme. Nadalje ne moie svatke u svjetske
\ zavode poradi prevelike pristojbe.

Da zlogini sve vecimah prectimlju ne treba
odgovornom &initi puéku  Skelu, mego apce
socijalne prilike, poradi kojih su otaci majka
od kuce vdsutni od G sati ujuirn pa sve do
vederi, a djeca sebi prepustena bez nadzora.
\ Nastalo je ve¢ belje, otkad su se strvorile

aredbe za zaititu djece tamo, gdje obitelj ne
mize da ispuni tu duinoest Ucitelji pak, koji
su proniknuti svojim dninostima, pa se ne
| boje ni brige nitruda, da posvuda siju jedin-
stvo marodne svijesti, apostoll su i misijonari
| ljudskoga duha, slobodoumnosti i snodljivosti
| Pitate Ji me sada, rece okrenuvsi se k de-
| snici, koje je nas moral, te vam odgovaram
\ jednostavnoe: Ona zajednicka glavnica, koju

iskazuje moral katolika, protestanata, izrae-
lita i slobodoumnjaka, teznja za zajedniStvom
| u dobra o blago hodemo da Guvamo iza
| nevoljn satuvimo protiv vas !
\ Rsprava ta doveljno pokazuje, kako su jadne
| prilike u_ Francuskoj, gilje se veé i mlade?
dijeli u dva neprijateljska tabora, koji reci
\ bi pripadajn dvjema svjetovima.

Izdaje ga »Hrv. pedag. knjiZev. zhor«.

Tiska C. Albrecht. (J. Wittasek).

1898 Tedaj XXXIX.

Casopis 7 iitlj, mafaelfo 1 sve prjaeljo nladel

Glasilo ,,Hrvatskoga pedagogijsko-knjizevnog zbora“

i,,.Saveza hrv. uditeljskih drustava‘.

Uredunje Stjepan Basarifek.

.,‘\lapred.(.i.k“ jzlazi svakoga 5.,12., 20, i 28. u mjesecu. Gijena god. mu je za Za_g_mh iza van_{ske u Austro-ugarskoj

mnna.rkm 5 for., za strane drzave 5 for. 50 nvé. U zamjenu uzimlju se svi slav:nski i neslavenski pedago "sk]i

ligtnvn.DuplsiEiniiu- se:uredniku ,Napretka®, novei: Upravi ,Napretka* (Kaptolska uéionica),areklamacije: éti-:']av-
nigtvu ,Napretka* (Hrvat. uéit. dom). — Nefrankovani listovi ne primaju se. ’

Pedagogijske misli Nikole Vida Gugeti¢a
(itano 0 XXVI, glavnoj skupslini hrv. pedag.-knjiz. zhora dne 17. oZujka 1898,

Napisao Ivan Sirola.

Semn. obrazovana Hrvata, koji ne pozna bilo po imenu, bilo po djelima
po kojega od vanredno velikoga broja dubrovatkih pjesnika. A svemu ulenomu
svijetu poznata su slavna imena povjesaidara (Crijeviéa Tuberona, matematicara
Getaldica, matematitara, astronoma i filozofa Botkovida, filozota Stojkoviéa
(Stt?y). Gotovo nema nauke, u kojoj se Dubrovéani nijesu proslavili, ili barem
svoju snagu pokugali. Bilo bi upravo cudo, da se nije ma$ao koji od znameni-
tiiih pisaca, da dubrovaikim ocima i majkama poda 1 ruke knjign, koja de ih
u.putiti, kako ¢e svoju djecu odgojiti. A ako igdje, Dubrovuiku je trebalo va-
ljano uzgojenih i obrazovanih sinova, koji ce svoju domovinu znati braniti od
pohlepnih susjeda turskih i mletaékibh. God. 188b. izdade na hrv, ped.-knjiZ.
zhor knjigu zasluinoga pisca Vicka Adamoviéa s natpisom : ,Grada za istoriju
dub.rovaéke pedagogije*. Ja i mnogi od nas, koji se bavimo pedag. knjiZevnodcu,
pr‘!’.lp}lt dgzuasmo ¢ velikom radodéu, da se i za tu granu znanesti nasao pisac,
E;J];O;ivtzhllilsé;\'oﬁjgloszlg::d;mim.a 'Prm"f'iti _zdrave‘ naputke ne samo za upravu
: , heg ,a uzgoj vjihovih sinova i kéeri. Malo vijesti podao nam
je Adamovié o ivotu pistevu. Iz tih vijesti znamo, da se rodio od prastare
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vlasteoske obitelji god. 1549. Da je mnogo wudio i éitao dokazuje njegovih 14/

spisa u latinskom i talijanskom jeziku. Spisi se moga razdijeliti u teoloike,
retoricke, filozofijske 1 pravne. Morao je biti veoma nadaren, kad se dovinuo
tolike uéenosti, a da nije po primjern ostalih wladih Dubrovéana svoje nauke

nastavio u susjednoj Italiji, pade da se nije nigda iz Dubroynika ni udaljio. |

Obavljao je redom sve gradanske sluibe, a napokon ga zapade i najvida dr-
Zavna Cast republike, sluiba retora, a to jo¥ za Zivota svojih roditelja, &to se
dogadalo veoma rijetko. bmluegove knjuevne zasluge isposlova mu kar-
dinal Belarmin od pape Klementa VIIT./ naslo_wl_galftora filozofije 1teologue
tast, koju su svjetovnjaci rijetko primali’] Guéeti¢ je svoju starost Sproveo Eo-
najvise u prekrasnom dvorcu u dubmvackq] ckolici na Trstenom. Umrije 24.
sijednja 1610. u dobi od 61 godine.

Sudedi po knjizi, koju imam u ruci, Guletié je proudio sve gréke i rimske
pisce, koji su se bavili bud kojom znanodéu. Proudio je i literaturn crkvenih
otaca, zatim svojih suvremenjaka Talijana. Osobito je cijenio i upotrebio djela
utenoga Dalmatinca Franje Patricija (1529. —1597.). ZaliboZe ni jednoga od
poznatih nam spisa nije napisao hrvatskim jezikom. No tomu se nije éuditi.
Dubrovéani nijesu ni u slijedeéim stoljedima svojih nauénih djela pisali hrvatskom
prozom, & kamo li w Zesnaestom stoljen. Po mome mnijenju bit ée tomu ovi
razlozi: Dubrovnik je u to doba imao dodufe do 40 000 Zitelja. No knjigom se
bavilo ponajvise samo plemstvo Ono je dakako moglo hrvatsku knjigu Citati,
no to je za znanstvene pisce bio tako uzak krug &italaca, te su morali nasto-
jati, da im knjige prijedu dubrovatke mede, barem u susjeduu Italiju S druge
strane za znanstvenu proza valja da se pisac dobro utvrsti u jeziku, kojim hode
da pise. ,A da dubrovaki pisac“, veli Pavié*)," bude vjedt hrvatski stilista, to je
stvar nemoguca. Ako i jesu Dubrovéani uslijed velikoga naloga okolidnoga na-
roda u grad veoma rano od Rimljana iliti Talijana postajali Hrvatiy ipak ari-
stokrati dubrovaéli, a iz tih redova jesu pisci, ti nijesu nikada zaboravili svo-
jega tudega, ili da bolje retemo pravoga porijekla i kad vidjeSe, da im hrvat.
Jezik potima veé i u sudbenim raspravama premah dobivati, a oni- 14:2 Ygod.

stvore zakon, da rasprave i zakljuéci semata imaju uvijek u talijanskom jeziku

bivati. Zd uutelje pozivahu ohicno Italijane, pa odkuda da se naufe vjestini hr-
vatskoga govora, Gemu se hode mnogo \fJezba.ma kad taj u gradu bijade iskvaren,
a u javnosti i 8koli vladaSe drugi jexik ?* Bto po mome mnijenju dovoljnih
razloga, zadto je Guéetié svoje knjige pisao talijanskim jezikom, koji je vrlo
dobro.peznavag.

damovic\je u svojoj ,Gradi* donio kratak prijegled pedagoikih misli iz
Guéeticeve knjige, a na§ vrli _pedagog g. Basaritek uvrstio je u novom izdanju
svoje ,,Povjesti pedagogije* i “Gudetica medfp\ediﬁjske pisce, koje nasa mladei
treba da wéi u hrv. nditeljskim $kolama. Adamovié je u pohvalu Guletidevo]
knjizi izjavio, da se ,moZe smatrati potpunim pedagodkim rukovodnikom, jer

#) Prilog k historiji dubrovacke hrv. knjizevnosti. Rad. 31 str. 147,
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toliko ohilnje mudrim opomenama i napucima za odgoj i obuku®. Koliko se u
tom pogledu s Adamovidem slazem, ‘ut de gospoda sludaoci poslije. Zatim Ada-
movié izrife patriotiénu i opravdanu Zelju, ,da bi se itko naSao, da izbavi iz
zaboravnosti navedenu knjigu, i da je u natkom prijevodu uéini pristupnom
srpsko-hrvatskomu narodu uopée, a nada sve narodnim uditeljima.

Nitko, mislim, ne bijaSe pripravniji od mene, da zadovolji Zelji vrijednog
nadzga suradnika Adamoviéa. No kako sam se u ono doba spremao za prijevod
,Bmila“, nijesam htio, da se primim posla, kojega ne bilimogao dostojno oba-
viti. No posto bjehu dotiskana sva tri sveska Emila, i kad postigoh prewje-
Stenje u Zagreb, ponudih se upravi nasega zbora, da sam spreman [ogledati
Gucehﬂm%djelo pa ga prirediti u hrvatskom izdanju,.Dobrotom g. Aiamowda
prlmlla, je uprava to djelo na posudu iz bogate franjevactke knjiinice dubrovatke.
Tiskano je godkl')w‘) u Mlecima kod glasovitoga tiskara Alda. Cijeli je natpis
knjizi ovaj: ,Uprava obitelji; napisao Nikola Vid Gozze, dubrovacki plemid,
tlan akademije skrovitih (occulti), u kojoj se u kratko raspravlja o pravej eko-
nomiji, u kojoj se i na lagan i na uden nadin udi uprava ne samo kuce nego i
grada 1 okolice, pa i to, kako se moZe umnoZiti i sauvati bogatstvo. S ka-
zalom najznatnijih stvari. Knjizica je tiskana u maloj osmini lijepom kursivom,
a ima 130 str. teksta i X str. kazala.

Da je bilo lnjigu naprosto prevesti, to bi bio dosta lahak posao, pa bih
bio upravi zbora za koji mjesec predao hrv. prijevod. No &m sam izvornik pro-
titao, vidio—samnda se hrvatsko izdanje ne moze prirediti u oblikn talijanskoga
izdanja. @tramca knjige ima tek okof pedeset strogo") pedagoikih. Ostali
dio me h 2o zanimao d_anasn_}ega titaoca. Hrv ddkle izdanje trebalo bi da
ge stegne samo na pedago$ki dio) Buduéi da je pak Guéetié svoje misli Crpao po-
najvise iz gl(}klh 1 rimskih pisaca, valjalo bi bilo ‘svakalo dotiéne spise prou-
&iti, pa istrafiti, koje je misli prihvatio, koje li izostavio.  Gudetid j je nadalje,
kao dobar Dubrovéanin, kudio razlidne poroke dubrovatkoga drus‘rvu Savjestan
priredivaé hry. izdanja duzan je te poroke istraZiti iz pisaca onoga doba, a to
Je velik posao. Napokon bi bilo valjalo procitati i sva ostala djela Guceticeva,
prvo radi lakiega shvacanja iste knjige, a drugo da se vidi, ima li i u njima
koje pedagosko zrnce. Sve je to zahtijevalo dosta trnda i vremena. No kako
sam se, &im sam do3ao bio u Zagreb, upisao u sveutiliite, morao sam taj posao
odgoditi na Cetiri, pet godina. Sad, kad sam s pomocu boZjom teski kamen do-
valjao ma vrh brda, ozbiljno se primih posla, da za buducu godinu priredim
hryv. izdanje prama osnovi, $to je malo prije nacrtab, i da po moguénosti sve
udinim, da se ovo prvo i po svoj prilici jedino pedagosko djelo dubrovaéke knji-
Gevnosti privedi &to dostojnije.

No budndi da je upravni odbor ovega zbora zaielio, da se postovanim
Blanovima prigodom dana$nje glavne skupstine prikaie, ako iu manjem opsegu,
sadriaj Guéetideva djela, ja sam vrlo rado zadovoljio toj Zelji, pa me evo danas
bred vama, da tu tasnu zadadu izvrdim. (Slijedi.)

*
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pomagala iz povjesti kronologiju, a iz zem-
ljopisa at'as; iz literature se prema temi
daju u pomoé knjige ili ne daju. U dolje
navedenim zadacima, gdjesu bila dopusiena
pomagala, dodana je zvjezdica Iz podrnéja
literature i gramatike, zadani su posljednje
godine kod toga ispita ovi zadaci: Kratka
studija o najstarijim francuskim pojasnim pis-
cima deo 15. stoljeca. Na primjerima treba raz-
Jasniti. sto se razumijeva pod rije¢ima: kro-
nike, memoiri i poviest. — Slika renaisance
u Francuskoj u 16. steljecn. Neka se navedn
glavni uvjeti, koji su onda utjecali na fran-
cesku literaturu Prepirka staroga i moder-
noga (Kandidat je dobio djela DBoileaura,
Voltaire-va, Fénelonova). — Koje su bitna
svojstva stila? Koja osobite karakterisu maj-
storska djela francuske yproze? — Sto zuaie
rije¢i gai, cemique spirituel? Neka se objasue
primjerima uzetim iz francuske literatore.
(Napomenuti su Morceauxchoisis i Molitre).
— Neka se navedu razloezi, o kojih se Pa-
scal svida i u nafe doba 7Zasto 1maju Pen-
sées trajniinteres? — Neka se na primjerima
uéini pojmljivim, kako je Molitrov genij bio

pledan i gibak. — Razliénost nazora u po-
gledu Corneilleovik komada u 17, 18 1 1.
stoljecu. — *Predgovori k Britaniku neka se
obrade. — #Uloge otaca u Molicrovim koma-
dima. — *Mlade djevojke u Molicrovim ko-
madima. — *Vlada Ljudevita XIV. neka se

obradi. Za razjasnjenje cnoga, sto se goveri
o drustva u 17. stoljeén, neka se mjesta iz
Moliérovih veselih igara izaberu i razloze —
* Neka se dokaze, kako Boileav u svojim sati
rama, epistelama i pjesni¢kin  umjetninama
poduéava hvalomi korbom. — *U nekoj vidoj
gradanskoj Skoil ¢itali su udenici stanoviti
broj basana od La Fontaina. Neka se u jed-
noj uri drzi predavanje o velikom fubulisti.
— #0 listovnom slogu: njegova glavna svoj-
stva. Neka se prispodobi dopisivanje gospode

Sévigné 1 Voltaira. — Pripravnicima valja
predociti Voltaire kao povjesnoga pisca — Po-
jezija u Francuskoj uw 18. stoljeéu. — Bitne

ertio 1 konaéni posljeci literarne revolucije u
Francuskoj u prvej poloviei 19. steljeda. —
Veiiki povjesnl pisei u 19. stoljecn. — Gla-
gol. njegova uloga u recenici. Yremena i na-
¢ini. Razliéne wrste glagola. — Rijed, Raz-
licne vrste rije¢i, njihovi elementi. Obitelji
rijetl. Razliéna znadenja jedne te iste rijedi.
— Iz povjesti i zemljopisa zadani su ovi za-
daci: Spurta; njezino uredenje. Njezina uloga
u grékoj povjesti. — Rimsko drustvo u vri-
jeme Antonina, Nekase navede, 3t) se znade
o vladi, drugtvenim razredima, intelektunal-
nom i morainom stanju. — Muhamed. — Na-
predovanje kraljevske vlasti pod direkinim
Kapetoviéima. —— Otkrica Portugiza i Spa-
njolaca u 15. stoljedu. — Rat u 16, stoljeéu.
Treba pokazati, sto su uredbe i vojnicki obitaji
sacuvali iz srednjega vijeka i ¢im se od njih ra-
zliknju. — Dvor pod Lindevitom NIV, ceremo-

nije i etikete. Opdeni utjecaj, sto ga je dvorski
zivot vrilo na tadasnje druitvo. —Petar Veliki.
Regenstvo 1715.—1723. Vestfalskii pirenejski

| mir Stanje Evropesredinom stoljeéa Francuska

kolonijalna povjest od 1524 —1763. Ked opisi-

! vanja Prancuske u gedini 1789, neka se po-

svetl jedna nra kraljevstvu i privilegovanim
razredima. Vojske i generali francuske revo-
Ineije neka se prispodobe s vojskama i gene-
ralima carstva. Ustav godine VIIL Unutrasnja
politika Napoleonova od g 1500 —1815. Fran-
cuska w g. 1814, Glavne fuze istotnoga pita-
nja u 19, stoljecu. More 1 gibanje mora. Po-
larni krajevi. Irska Antili. Njemacke kolonije
i njemacka trgovina.

Siajerska. (Sabor o pudkej 3koli.)
Nedavno su na dnevnom redu u Stajerskom
saboru bila pitanja o preinaci $kolskoga za-
kona: a) glede skolskoga polaska, b) glede
kotarskoga i okruznog skol. nadzorai ¢) glede
uredenja uéiteljskib plada u opéim puckim i
gradanskim Skolama. Usprkos t mu, Sto se
mnogo govorilo, nije desle do definitivnoga
rijeSenja tih pitavja, nego su pojedini pred-
lozi izrufen: posebnim odborima, da ih pro-
uie i shodne prijedloge donesu pred sabor
u bududem zasjedanjn. Stajersko uéiteljstvo
nije dakle dofle do Zeljene rogulacije placa,
ali je ipak zadoveljno time, da su sve stranke
priznale njenn potrebu. Nesto je ipak uéinio
pokrajinski sabor za poboljdanje uciteljskoga
stanju, a to je, da je odredie 20.000 for kao
doplatak za one mudke udéitelj. osobe, koje
sluze preko 20 godina (svaka fakva osoba
dobije jedanput doplatak od 50 for), esim
toga 20.000 for. kao skuparinski doplatak
uéiteljskomu osoblju 1I. i 11I. placevnoga raz-
reda u onim krajevima, gdje je zivot skuplji.
Naduditelji i1 uéitelji debit ée po 100 for.
skuparinskoga doplatka; uéiteljice i pedudi-
telji 80 for., a poduditeljice €0 for.

Bavarska. (Utitelj optuZen, Zto je
uvrijedio dijete.) Neki je tvorniéar u Neu-
grossrentu pogrdama napac uéitelja, $to mu
je sina u Skolt nazvao zeslom”, kad je krive
rijesio neki laki zadatak iz raéuustva, Uditelj
je tvornidara tuZio, no hranitelj je zahtijevao,
da se njegov branjenik rijesi od optuzbe, jer
da je i utitelj davsi djeéaku predikat ,osno",
uvrijedio njegova oca. Sud je shvatio stvar
drugejatije, te je tvernicara odsudio na 80
maraka glole, pa izjavio, da se roditelji ne
mogu smatrati uvrijedenima, ako ucitelj koju
oftriju kaze djetetu.

Badenuska, (Da uéitelil mogn sto ¢eSée

| opéiti sa svojim mnadzornicima) stavljena

je u Badenskej za tekuéun godinu po prviput
oveéa svota za dnevnice puckim uditeljima.
U obrazlozbi se navodi: Rasirujuéi vlada po-
ziciju okruzuih $kolskih vijeca stavila je u
proraéun svotu za dnevnice puckim utitelji-
ma, koje ce im se davati, kad budu i izvan
konferencija za znimenite sluibene dogovore

¢ pozivani n sijelo vizitature.

Izdaje ga sHrv. pedag. knjifev. zbors.

Tiska C. Albrecht. (J. Wittasek).

Broj 17. U Zaereru H. sviBNia 1808 Tedaj XXXIX.

Casops a witelje, wmaatele i sve prjatelo nlade
Glasilo ,,Hrvatskoga pedagogijsko-knjizevnog zbora*

i ,,Saveza hrv. uditeljskin drustava.

Ureduje Stjepan Basarifek.

ga5.,12., 20. i 28. u mjesecu. Cijena god. mu je za Zagreb i 78 .\'anjeike u Al{stro-ugar.s.k:].

monarkiji b for., za strane drzave 5 for. 50 nvé, U zamjenn uzimlju se svi slav 117-51'!].1 neslavenski P?d.a'ézgfjvi

listovi. Dopisi 3alju se: uredniku ,Napretka®, novei: Upravi ,Napretka* {K:Atptlolska. uc1om.ca),.areklamacue. p
nistvu ,Napretka* (Hrvat. wéit. dom). — Nefrankovani listovi ne prilma_!uise.

JNapredak® izlazi svako|

Pedagogijske misli Nikole Vida Guéstica
no u XXVI, glavnoj skupslini hrv. pedag.-knjiz. zbora dne 17. ozujka 1898,
Napisao Ivan Sirola.
(Dalje.)

Cita

Po obidaju humanista Gudeti¢ je svoje djelol n:‘ipis.ao u obliku fiijaloga.
Pozoriste je dijaloga u prekrasnom seln Trstenom, gd_]? je pisac imao 5Y0) dvora-c.
Prolictni je dan. Poslije ugodne ale i zabave, pokraj blvstra potodicda (t.O su Ti-
jedi samoga pisca) dva prijatelja sjednu, da zametnu ucen 1'azgovc.>r,"’l‘1 su 1‘11'17
jatelji Guéeti¢ i plemié Stjepan Nikola Buni¢. Razgovarat Ce se najprije 0 le?.:l
kuée. Da upravo taj predmet odabiru za §v0j razgovor, uzrokv je ufom, »sto
se oci danas slabo za nju brinu, a to se jasno pozna po msp}m.tenu zivotu nji-
hovih sinova® str. 2. Nije to jedini put da pisac kudiwtad.asnje oce ne samo
ito se tide uzgoja, nego i obuke. On ih lori, §to prevssen1du“za _dobltk(zm,. a
djecu pudtaju bez valjane obuke. A kudi i Sin{?‘(e, da svojih um‘telj?. ne ’-st;y‘l,
ve¢ ih pade preziru, pa im se groze. Da Guéetié u tom ne pretjernje, svjedoce
nam i drugi pisci onoga doba. _ o

Najvede blagostanje vladase u Dubrovniku koncemﬂ petnaestoga 1 pouar (im
tesnaestoga stoljeca, kad je Dubrovnik s varosima b{'o‘}lg do 40.000 S.tﬂn()\:illt.u.
Brodarenje, trgovina i obrt donosili su javnoj blagajnici 80.000 zlatnih dukata.
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Prema tomu blagostanju bilo je i blagostanje pojedinaca, pa je Dubrovianin
Zivio, kako Marin DrZi¢ veli, ,jak bubrek u loju®.*!) Dobro nam Je pozuato,
kake je bogatstvo stetno djelovalo na déudorede Grka i Rimljana. Tako je moralo
biti i u Dubrovniku. Eve $to M. Driié veli u svojoj Tireni: )

Danaska nie stida meu ljudmi nikako

razhora ni vida, Zive se opako:

stari se ne $tuju, kako razlog prosi

ni svieti njih éuju; tim rika sve nosi.

Mladost je ohiesna kakono sit tovar

za razlog nesviesna ne mari niednu stvar.

U ,Stancu® nam Driié prikazuje dva pustopasna mladia plemenita
roda, koji na drzovit nadin zbijaju $alus ubogim ,vlahom* (seljakom) Stancem.
Miho i Vlaho dva noéna potepuba hvale se, kako varaju oca. Pred ocem kazu,
da idu spavati, a kad se rijele oca, oni hajd w ,lov¢. ,Smiefni su oci ovi,
hvali se Vlaho, ne de im se (promisliti), da sui oni hili svi lovei, kaoimi sad«.’)

U Driidevu ,Skupu“ kaZe Niko o dubrovadkoj mladei: »Sramota je u
ovomu gradu sad na skulu hodit, a nie sramota ne umjet ni legat (Gitati) ni
pisat %)

U IV. komediji istoga pisca tuii se Stanisa na djecu i na oce. Djeca
t mi sada $to Iuda i preluda, a sve, er Did majéin ne rabi, a dace se malo
haju. Da je istom dijete zdravo, a za Covjeitvo se ne mari; da je diete sito i
odjeveno, a budi oslasto (glupo), kako mu drago. Ludos vlada danadnji dan,
mudros je pogrdjena. Djeca udride kao konji bez uzde u polje od svieh zlieh
djela, a nie tko, da ih uzdom od razuma ustegne.« %)

I uzgoj djevojaka rasklimao se u takovim prilikama. U »okupu® se Dobre
tuii, kako se boji nevjeste. ,0d sadanjich nevjesta nie nego spat do podne, a
kad se ustane, dvie djevojke niednoj niesu dosta, da ih sapinju 1 oblade, a kad
se obuku, jedva do objeda mrndajué oko glave njeke c¢itke od kosa savijajuéi i
pri zrcalu, ub, tuga mi je govorit, jer se zle Cesti, a pak se u crkvu dodje, a
mise se sve syriile¥, )

Gjivo joj prigovara, pa ih brani, da tako mora biti, Jer da se sada svila
dere, i dobro se dere, er jes od $ta. Jo§ se iz iste Driideve komedije vidi,
da su gospode zaboravile i kuhat i posle kucne &init. ") Supruzi uznemirnju
sluskinje (,godiSnjice*), na koje su supruge s pravom ljubomorne, jer su bez-
obrazno od njih varane,

Po mome mnijenju morala su djela nekojih pisaca dubrovackih zlo dje-
lovati na uzgoj dubrovacke mladeii. U 1V. komediji Drii¢evoj dolazi na pozo-
rite pedant (uéitelj) Krisa, pa ga izvrgava najsramotnijemu ruglu. Jod sablai-
njiviju ulogu imade ,pop® u Naljeikovicevoj , V1. komediji*. %) On je ¢a svodunik,

#) Stari pisei hrvatski. Djela Marina Driica. Izdala Jugosl. akad. znan, i umjetnosti.
Zagreb 1875, %) str. 65. %) str. 86. Op. cit. %) str, 46. 4) str. 225, %) str. 142, ©) str. 213,
") str. 138. ) '

°) Stari pisei hrvatski. Enj. V. str. 273,
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koji u kucu prima protjerane slugkinje, a gosp(.)dar, koji ih_ 1'ad’il lj’ubom‘or‘ne su.—
pruge ne moze vise imati u kudi, pohadat ée. 1.11 U Popove] kl}c]. B.Iladez je Dl-.
siceve 1 Naljefkovideve komedije po svoj prilici slusala u prwatnn'n kuéf't.ma i
na javnom trgu. Zar nijesu takove komedije m.ors.le s!abo dJelo.\.'atl na 1]‘]1.110."11
éud‘m-e-,luost, a osobito na njihov ukus? A n.ekolje 'od Vt-lh .komed_ua vive uajpro-
stackijim 1zrazima. Ja sam uvjereu, da su ti 1)'1sc1 lose djelovali na éudoredni i
esteticki uzgoji ne samo mladeZi nego i odraslih. . '
Mislim, da sam dokazao, da su Guéeticeve tuibe, Sto vse. thE'i uzgoja 1}1121-
de#i bile oprazdane. A sada da nastavimo prikazivanje sadrZaja njegove k].l_].l.ge.
{7 prvim stranicama tumadi pisac $to je kudéno gospoda?swo !ekoupmua),
kako ik i Zena moraju kreposno Zivjeti, kako ih mora vezati ver ljubfm,l kako
imadu gospodari postupati sa sluZintadi, jer tko ne ma upravll]at-l Vo_l-nte]‘}fl, ne
¢e ymati ni republikom upravijati. No za uspjeh obitelji otac obitelji valja da’
ima svoju kuéu. Zatim daje pravila, kako treba [}ﬂ,‘ pude sa.grader_la Fuéva \.'elctz
prema stalefu gospodarovu. Neka ima zgodan polozaql dobru 'vod_L}, inate Govje
ne gradi sebi kuén nego grob. Zatim erta duZnosti oca oblf.eljl, odredu_Je po
Aristotelu dob, kad su mladi¢ i djevojka zreli zavb-rak. Za njega odreduje 37,
a za nju 18 godina. Zanimljivo je da je dubrovacki zakt_:-n de g. 1452.3'. nare-
divao za mudkarca deb od navriene 20. godine, a da se d:]e-\rm}m ne smije uda-
vati prije 14. godine.®) Tako ée Zene biti zrelije, a mlad:és_ e Z'I]H.tl St?. rade,
primajuci na se tefke duinosti supruga. No ta naredba trajase cigle dvule go-
dine, jer ve¢ g. 1460. vraca se zakon na ustanovu“crk.venog'a prava, k.oya na-
gnatuje za mladida 14. a za djevojku 12. god. ’0).N1Je i Guletic kao plak.tl.can
Dubrovéanin tu Aristotelova misao isticao imajuéi na umu moru?.rske.pl'llnke.
Nije dobro — misljade moida pisac — da se mla(.iié Zeni u nezrelo] dolln, pa da
plovi po svijetu, a mladu neiskusnu Zenu ostavlja kvod k-uée. Dobro je, da se
vjenda tek onda, kad se nasiti putovanja, pa kad stece toliko novea, da sa svo-
jom mladom Zenom ostane kod kuce i pazi na sv?je gospc_;darstvo. Tako je %a
moga djetinjstva Cesto hivalo u hrvatskom Primorju, dok je domade brodarstvo
cvalo. o .
Na str. 35. pripovijeda Gudletié po uzoru Platoniéara -Sp.z?umpa i Plsjtom-
dara Plotina i po Salomonu, da su kreposti prave Zene: stu.iljlvost., p.o‘loozn.ost3
Gistoda i ijepota. Neka ne bude brbljava, neka se ¢uva kicenja, koje je reci hi
odveé mah uhvatilo u Dubrovniku, i neka ne hojadife lica. MuZ neka ne hude
previse ljubomeran, jer eto neprestana rata u kudi. -
No ako muzevi i moraju ljubiti svoje Zeme, neka im ipak ne po‘vjeri?va,]u
driavnib tajna, da ih me bi izbrbljale svojim prijateljicama. U Dubrovniku je —
nastavlja (rueti¢ — obi¢aj, da $utljivu Zenu drie za benastu, a za pametm.x onu,
koja po ulicama, u crkvi ili u susjedstvn brblja poput cvréaka. Aristotel je dao
sedam pravila, kojih se moraju drZati ndate Zene:

“) Bogisié. Obiteljsko pravo dubrovaiko. Rad jugosl. akad; V. str. 1‘36.
1) Vojnovié. Sudbeno ustrojstvo rep. dubrovatke. Rad CVIIL str. 138,
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1. da Sute o stvarima, koje se u kudi dogadaju; 2. da nikoga ne puitaju
u kuéu bez muieva znanja; 3. da se previde ne kite; 4. da od mudeva, koji
upravijaju republikom ne traZe tajna o onom, $to se raspravijalo u vijecu, ved
da se radije drZe svoje preslice; 5. da nasljeduju dohre ohidaje svojih mufeva;
6. da Stuju svoje muzeve me s ropskim strahom, ve¢ poput kéeri; 7. da budu
sloine s muZevima i u sreéi i u nesreéi.
(Slijedi.)

Iz petrinjske vjeZbaonice.
Priopéio dr. J. Turié.

Pismeni sastavak i slovnica u IIL razredu pucke ikole.

NavjeStaj. Sto bi najvoljeli da pifemo? O domovini, kako je lijepa. Pa
zafto bad o tom? Govorili smo o tom neki dan, kad smo svriili sve krajeve.

Hajde dakle, kazat demo kratat sastavak o domovini. Na tom sastavka
demo uciti jo§, da ima nu refenici jo§ dijelova osim podmeta i priroka.

|. Sabiranje misli.

Kako se zove nafa domovina ? — Ponovi gore i kakove su. U gorama se
nade potrebmo drvo, kamen, gvoide, kameni ugalj. Breiuljei su za vinograde i
vodare zgodni. A jesu li same gore? Ispresijecane su ravnicama i dolinama.
Kakve su te ravnice i doline? Plodne, pune njiva oranica i livada. Oranice nas
krohom hrane, 2 livade stoku uzdriavaju. A kroz ravnice i doline teku rijeke i
potoci. Nabroj nekoje! — Pa kako Hrvatu sluie te rijeke i potoci? Potoci nata-
paju, a rijekama plove lade i raznose bogatstvo zemlje s jednoga kraja na drugi.
I more ima na%a domovina; po njemu plove brodovi u daleke krajeve, i odnose
iz nade domovine, desa mi imamo, o donose ono, fesa mi nemamo. Daje nam
isol.

Pa eto dakle imamo drva, kamena, gvoida, groida i voéa; pak kruba,
mlijeka i mesa; po vodama dobivamo od drugud, §to nam treba, a &to preteéé
od domadega blaga, to drugomu dajemo. Nasa domovina daje nam dakle sve,
§to nam treba, kao i dobra majka. Bismo li bez nje Zivjeti mogli? Ne bismo.
A moZemo 1i mi za nju &to utiniti? Ne moZemo. Mogu 1i djeca ito za majku
uciniti? Ne mogu. A je li nam majka kao druge Zene? Nije; mi nju ljubimo.
A je li nam domovina isto, Sto i druge zemlje? Ne! Mi nju ljubimo, ona je nasa.

Il. lzradak teksta.
1. Dispozicija. Hajde dakle, da ustanovimo, kojim ¢emo redom pisati,
b) Kako ¢emo metnuti natpis? Nafa domovina — jer o njoj piSemo.
Natpis (na skolsku plocu).
b) Svaki nared ima svoju domovinu, dakle ima vie domovina, i da se u
razgovoru razaznaje jedna od druge, to svaka ima ime. Kako se zove nada do-
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movina® A treba It to ovdje napisati? Treba, da se zna, koja je to nasa do-
movina. ITme. (Na $kolsku ploéaj.

¢) Oblik

d) Bogatstvo.

¢) Ljubav nada prema domovini

T te tri totke dispozicije izrade se s djecom i napifu na plocu.

2. Tekst. a) Kako glasi zadatak? Nafa domovina

b) Reci prva misao! Nada domovina zove se Hrvatska.

Druga misao. Cega ima Hrvatska? Hrvatska ima gora, Hrvaiska ima rav-
nica, Hrvatska ima dolina.

Hrvatska ima gora, dolina i ravnica.

d) Sada o vodi. Mislite na potoke i rijeke najprije, a onda na more. Po-
toci i rijeke teku kroz doline i ravmice. Dobro ste rekli, ali se ljepse veli:
prosijeceaju. Ponovi dakle tu recenicu, ali s rije¢ju prosijecaju. Potoci i
rijeke prosijecaju doline i ravnice.

Sve se te refenice skupa ponavljaju, dok ih i loiji ne znadu pravilno izredi.

g) Sada o moru. Hrvatska ima i more,

{) Sada o bogatstvu i to gora. Reci, Gesa sve imaju gore? Gore imaju
ruda, $uma, vinograda i vodnjaka.

Tako je, ali éemo reéi da su pune. Kad se kaie da imaju, onda se moZe
misliti, da imaju malo ili mnogo, a kad se kate, da su pune, onda se zna, da
su hogate. Dakle reci jo¥ jednom tu refenicu, ali s rijeju pune. Gore su
pune ruda, uma, vinograda i voénjaka. — Ponavljanje i pamdenje.

Na taj nadin sastave djeca jo§ i ove redenice, kojese totno upamte: I o-
lja rode #itom. Livade hrane pitoma stada. Rijeke i more nose
brodove. Domovina nas hrani i brani. Ljubimo Hrvatsku kao
majku

Sada de se tekst zadade nautiti gotovo doslovee.

lIl. Slovnicki dio.

Tekst, na kom ¢e se preduzimati slovnica, glasi ovake.

Nafa domovina.

Naia se domovina zove Hrvatska. Hrvatska ima gora, dolina i ravnica.
Potoci i rijeke prosijecaju doline i ravnice. Hrvatska ima 1 more.

Gore su pune ruda, $uma, vinograda i vocnjaka. Polja rode Zitom. Livade
Irane pitoma stada. Rijeke i more nose brodove.

Domovina nas hrani i brani od zla. Ljubimo nasu domovinu!

1. Utvrééivanje poznatoga, i to nesigurnog.

a) Koje se rijeéi ne smiju skupa napisati, a gdje moie mnogi od vas da
pogrijesi: nafa se, gore su, od zla.

b) Napiti: Hrvatska. Zadto veliki H? — Reci jos koje vlastito ime. Zasto
se pife ts, a ne ¢? Jer se sastavi od Hrvat i ska. Kako se pise grad-ski?
S dsk, a i tu e Cuje c.



— 272 —

VJIESNIK.

Domace vijesti.

Zungreb. (Promjene u uéiteljstvu sred-
njih $kola). Potvrden je: Drazenovié¢ An-
drija kr. gornjogradskoj gimnaziji u Zagrebu
dodijeljeni srednjoskolski ucitelj, pa mu je
podjedno podijeljen naslov profesora.

— (Promjene u uéiteljstvu puékih sko-
Ia.) Imenovani su: MiSkatovi¢c Ivan, pucki
utitel] u Cerniku, ravn uéiteljem nize pucke
skole u istom mjestu. Radeli¢ Nikola, privr.
utitelj u Gor. Sredicama, pravim uéiteljem
nize pufke fkole n istom mjestu. Mallus Ivan,
privr. uéitelj u Crikvenici, pravim uéiteljem
nize puike Skole u istom mjestu. Rukavina
Marija, privr. uéiteljica u Belgradu, pravom
uditeljicom nize pucke $kol: u istom mjestu.
Leder Elvira, privr. uéiteljica u Delnicama,
pravom ufiteljicom nize pucke Skole u istom
mjestu. Imenovan je i pridijeljen: Jug Mi-
hovio, kandidat pulkoega uéiteljstva, privrem.
uditeljem, te je pridijeljen na sluzbovanje ni-
#0j pulkoj skoli u Zaprudu. Postavljeni su:
Maraéié Grga, pulki ucitelj u Sestinama, rav-
najuéim uéiteljem nize pucke Skole u istom
mjestu. Golner Herman, uéitelj u Radi, rav-
nijuéim uéiteljem pri nizoj puckoj skoli u
istom mjestu. Premjefteni su: Ivani¢ Alek-
sandar, privrem. uéitelj u Grku, na niZu puod
ikolu u Maloj Vidici. Petkovi¢ Anka, utite-
ljica w Masi¢u, na puéku_skolu u Glini. Si-
mié pl. Milan, uéitelj u Zupanji, na nizu pu-
&éku skolu u Bo¥njacima. Kovaéevié Franjo,
uéitelj u Karlebagu, na viSu puékn $kou u
Otoécu. Odrjesene su od uditeljske sluzbe :
Grgur Ljubica, privr. uéiteljica nize pucke
skole u Klasni¢u. Muljevi¢ Viktorija, uéite-
ljica nize pulke Skole u FeriGancima, radi
prijelaza u bosansko-hercegovatkn Skolsku
sluzbu. Umirovljeni su: Puhar Petroneia, uéi-
teljica nize putke ikole u Plaskom. Oljevac
Pare, puéki uéitel] u Zaprudu DeZeli¢ Fra
njo, utitel] vise putke &Zkole u Virju. Umrli
su: Stanke Marko. privr. uditelj mize pucke
skole u Okolima, dne 28. oZujka 1898, Do-
brijevié Jovo, uditelj nize pucke zkole u Ba-
tinjanima. dne 28. oZujka 1898. Vrabelj An-
tun, uditelj nize putke skele u Jalzabetu, dne
21. ozujka 1898.

Strane vijesti.

Bukovina. (Uredenjeuditeljskil plaéa.)
Bukovinski je sabor u svojoj sjednici od 26.
veljade o. g. konaéno uredio uciteljske place.
Novi ée zakon stupiti u krepost prvim sijec-
njem 1899. Glavne toike toga zakona jesu
ove: I. kategorija: ravnatelji i uéitelji gra-
daanskih dkola, pet desetina 800 for. pet de-

| setina 900 for. temeljne plaée. 1L kategorija :
| naduditelji 1 uéitelii puckih skola, jedna tre-
¢ina HOO for., jedna tredina 600 ror., jedna
treéina 70O for. temeljne place. IIL. katego-
rija: podnéitelji puckih skola, pet desetina
400 for., pet desetina 450 for. plade. Udite-
ljice sus uéiteljima u pla¢ ravnopravne. Pri-
vremeno namjeSteno ucit. osoblje dobivat ce
plaéu najnizega stupnja dotiéne kategorije,
poduéitelji sa svjedodibom zrelosti 360 for, Iz
nifega placevnoga stupnja u visi doti¢ne ka-
tegorije pomide c. kr. zem. 3kolsko vijede, a
iz jedne kategorije u drugu biva same ime-
novanjem na temelju prezentacije. Petgodisnji
doplaci dopudtaju se samo za L iII. katego-
riju, i to Sest doplataka po 80, dotiéno 50 f.
Uéiteljskim osobama 1. kategorije dopustaju
se najvide dva doplatka po 30 for. Funkecijoni
doplaci iznose na Jednorazrednim puékim sko-
lama 80, na dvorazrednim 60, trorazrednim
100, &etverorazrednim 130, peterorazrednim
100, Sesterorazredn m 170, na trorazrednim
gradanskim &kolama 100, a na gradanskim
Skolama spojenim s puékom Skolom 200 for.
Uéitelji vjere primat e placu najvisega stup-
nja one kategorije, u koju su unvriteni, Crno-
vicki véitelji ne padaju pod ustanove ovoga
zakona u pogledu njihovih placa, nego im se
mogn naredbenim putom odrediti vece plade,

! ali 1h smije umanjiti samo zem zakonodavne

tijelo, pa 1 onda, ako grad Crnovice prestane
biti posebnim ikol. ckruzjem.

Svastice.

— (Proti biciklovanju djece) izjavilo se
ve¢ vise lijeénickih auktoriteta. Oni pri-
znaju, da biciklovanje jaca pluca i midice. ali
opaZaju, da je pri tom potreban veliki tje-
lesni napor. Da se za Dbiciklovanje proizvede
nuzna sila, i da se hrane misice, koje tedko

rade, potrebno je da neprestance pritjede do-
voljna mnozina krvi. Time se uskracuje krv
ostalim organima tijela, koji se onda spreta«

' vaju u svom razvitku, Time mogu osobito u

dobi rastenja nastati kobne posljedice. Osobito.

| ce trpjeti moidani i Zivei. Jo§ treba uzeti na

um 1 to, da je mlade? sklona na to, da sve pre-
komjerno uziva, pa tako se moze strasno odati I

napornu biciklovanju Kosti su nadalje u djece-

jos mlade i meke, pa se duljim biciklovanjem
mogu vrlo lako savinuti i iskriviti. Konaéne
je upotrebljavanje doljnih udova pri biciklo-
vanju veé zato stetno, ito se zglobovi prena-
punjaju krvlju, i tako se Zesto upale koljena
i zglobovi. Sve te &tetne posljedice tim su
pogibeljnije, $to su djeca mlada. Lijeénici
tvrde, da se biciklovanje moze dopustiti samo
onda, kad se éovjek razvio tjelesno i dusevno.

Tzdaje ga »Hrv. pedag. knjiZev. zbore.

Tiska C. Albrecht. (J. Wittasek).

U Zacresu 12. svisNia 1898,

NAPRED

Tetaj XXXIX.

b3

Lasapis za wiitle, wagajatele 1 sve pjateje mladed

Glasilo ,,Hrvatskoga pedagogijsko-knjizevnog zbora*

1 ,Saveza hrv. uditeljskih drustava“,

Ureduje Stjepan Basaricek.

oNapredak® izlazi svakoga 5.,12., 20. i 28. u mjesecu. Cijena god. mu je za Zagreb i za vanjske u Austro-ugarsko

monarkiji 5 for., za strane driave 5 for. 50 nvé. U zamjenu uzimlju se svi slav nski i neslavenski pedagogijski

astovi. Dopisi Salju se: uredniku ,Napretka®, novei: Upravi ,Napretka* (Kaptolska uéionica),areklamacije: Otpray-
nistvu ,Napretka* (Hrvat. uéit. dom). — Nefrankovani listovi ne primaju se.

Pedagogijske misli Nikole Vida Gudetica.
Citano u XXVI, glavnoj skupaiini hrv. pedag.-knjiz. zbora dne 17. ozZnjka 1898,
Napisao Ivan Siroela.
(Dalje.)

Davii tako svojim sugradanima zdrava pravila za wuprava njihovih obi-
telji, pisac ¢e sada dati pravila za uzgoj njihove djece

Najprije govori o ljubavi otaca prama djeci. Oci su, veli sv. Pavao, vide
Eiuini brinuti se za imutak svoje djece, nego djeca za imutak svojih otaca. Mu-
§k'arac valja da pazi, iz ¢ije se kude Zeni, kakovi su roditelji djevojke, i kakvo
joj je vladanje. Ne bude li tako ¢inio, radat ¢e djecu na ruglo, sramotu i pro-
?ast svoje obitelji. Ako su predi hili holesni ljudi, i djeca ¢e na svijet donijeti
1ste€ mane. A tako e isto od svojih preda hadtiniti i duSevne mane, ako su bili
tati, razhojnici ili inade neposteni 1judi.

) Majéina je duinost (po Aristotelu), da dijete hrani i prije i poslije poroda.
P,lsafj navodi nekoliko pravila za njezinu trudnocu: neka se kani tesko probav-
m.h ,_}elai neka giblje tijelo, a svoj dub neka obrali k veselim, ugodnim i Cistim
mlshma.. Kad porodi, neka dijete hrani svojim mlijekom, a samo u nuidi neka
mu tl‘afﬂll dojilju, koja treba da bude tjelesnim ustrojem srodna rodilji. Vina ne
treba djeci davati, dok se doje. Dojilje neka djecicu ne plase i ne rastuzuju, da
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im bude duh miran Djetesce neka se veé sada privikava na studen, koja udyr-
S¢ujo udove. Treba ga veé sada priudavati na neudoban Zivot, a ne dopultati
mu da Zive u slastima (Platon). Veé podevdi od trece godine neka djeca vjei-
baju tijelo (Platon ,Zakoni*). '

Aristotel je mladost razdijelio u tri perijode i to: od poroda do 7 god.;
od 7—14 god.; od 14—21. U prvoj dobi neka djetak naudi pismena i slogove,
t. j. Citati i pisati i to vise igrajuéi se, nego li ozhiljno.

U dobi od 7—14. god. podinje se malo po malo buditi razum. Dijete veé
pozna razliku medu dobrim i zlim, poftenim i nepoitenim. U toj se dobi neks
dijete hrani nefto tvrdim i su$im jelima i u vedoj mjeri. Ne treba izabranih i
sladokusnih jela, kojima bogatasii plemiéi hrane svoju djecu. Vina ncka ne piju
bez vode. Tijelo neka vjeZbaju mnogo vide, nego 1i u prvoj dobi. Preporutuje
skakanje, plesanje, rvanje, no neka se Cuvaju prevelika napora.

Sad je vrijeme, da se ule gramatici, logici, retorici i muzici. No ovim di-
sciplinama valja dodati (po Aristotelu) gramatiku i slikarstvo (risanje), a po

Platonu aritmetiku, domade zakone, geometriju, filozoliju i metafiziku. Neks -

mladez mnogo ufi, jer joj je sada pamet u cvijetu, pa dugo pamti, Sto sada
nauéi.

Kad djeak stupa u trecu sedmogodiinju perijodu, poraslo mu je tijelo i
snaga. S toga de trebati i viSe tjelesnc vjeibe i vige hrane. Treba ga priudavati
na to, da Cuje nofuw, na gombalidta, na vjezbe s oruijem, da u pogibli grid
imade dosta jakih i spretnih Dranilaca. Ali zato treba postenih i udenih ugi-
telja. Zaliboze u Dubrovniku pije uzgoj, kakav bi mogao biti. Kad mladié do-
raste do 14. godine, ostavljn $kolu, slabo Stuje svoje utitelje. Pade, kad utitelj
hoce da daka ukori ili kazni, ovaj mu prkosi, pa mu se i grozi. Njihovi oci
vie paze na obradivanje vinograda, nego li na uzgoj svoje djece. Pa ipak kad
bi ljudi radali Zivotinje, svatko bi uZivao u tom, da ih udi i odgaja bilo za
korist, hilo za zabavu. No poito nam je Bog dopustio, da ratamo razumne stvo-
rove, mi smo tako malovrijedni, da nafom krivnjom djeca postaju Zivotinje i
zvijeri bez stida“. Ovu je misao malko drugojadije upotrebio Spencer, koji se u
poznatoj knjizi ,0 uzgoju® tuii, da ljudi revno pretresaju pitanje o postupanju
sa Zivotinjama, a o uzgoju djece ne éed od njih Cuti ni jedne rijedi.

O svojstvima dobra ucitelja raspravlja Guéetié ovako: Da svoju zadadu
valjano vrsi, neka bude poiten i iskusan za svoje zvanje. Neka bude valjan u
govoru i radu. Neka mu budu pristale krelnje i izraz njegova tijela. Buduéi da
se djela doimljn vise nego rijeti i buduéi da se mladi¢i najvise upravljaju i
uzgajaju primjerom utiteljeva Zivota, neka se wéitelj pokazuje radije kao dobro-
stiv 1 blag covjek, nego li kao ohol i surov. Seneka veli, — nastavlja Guéetié —
da se duh ljudski lakde privabljuje ljubavlju negoe silom. Mladei s kojom se
postupa Mlago i ljubeiljivo, vedinom postaje blaga i ljubeiljiva. U istinu, tko

odmah daje djetetu strah za Cuvara, slabo ga je osigurao. Neka uéitelj s pr-

vine ne pokazuje djeci grozno lice, ve¢ prijazno i blage, jer ée poslije uvijek
morati upotrebljavati siba. Uéitelji moraju vadalje biti razhoriti, t. j. moraju

‘[;—:,:.‘;....'_4._-_-1_-.-__—.—'._
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pudnim okom paziti, kakove je ¢udi koje dijete 1 na $to nag_inje, d.a kmngl-;lmp;-
trebiti ona sredstva, kojima de ga modi .olf]'enut} oq .zhh SMOSI.OST,} (;) & S;
pa dijete u njima ubvrstiti Kako je vidjeti, ovoj s_hcl d.obra', utitelja m; 0: b
sta u glavnom moglo dodati. Tuj se ne zamemaruje 1l ps-lhcflc.»éka.l zataca T
goja, jer se od njega zahtijeva, da pazi na uzgajanikovu individualnost, pa
PramaGI:{]C?é]:ilé ];:e;tlsse;;;]ur;artiju svoje knjige posvetio moralnomu uzgoju, prfamda
se diljem njegove knjige gotovo ma svakoj s’?anici'nalazi 0 'tro‘ffl po.k{;}_pb 1-11131-
tak. Zanimljivo je znati, da on ne smatra da;Fte ni qd naravi -L im m obriw.
plll\Iaéa narav, veli pisac u sredini je medu dobrim 1 zhm,.a} ipak vise n:[l,gllnje.
;a slo, nego li na dobro. Naa naime dt%éa u prvvqj dobi Jallco Sh‘}e.i-l tje ?I‘slg}
ustroj, te naginje onamo, kamo je vodi (.}SJetna.tesza' (i.tpp(?tlto ;snsn 1v0);1i : i
teinji veoma ugada ugodan predmet, koji uzrujava osjetila i mastu u na
&im, §to je prividno dobro. o
nemm,BnduiEi ga su osjetila znamenit faktor u uzgoju' djeésxkg::u, valjﬁ im posvvi;
titi osobitu pomnju. Osjetila su u istinu vr?‘:a, veli G;;SZ?;;O ,l,ik?ij:]ii 1111 pr;z:; :
5 zi ito je podtemo, 1 $to je naposteno. — ' :
f]l:l’:l 01;;2;;11(3')2:[; djetiJnjig, bit e mu i duéf_a, u%rladena i cvlotfro uzTg_OJe_na.*)Pi‘T?
veé sada moramo opaziti, da se uzgoj ogjetila, stol ga GL]C(‘.tl.é (redi b‘x fo'e ze
tinu Platonitaru i Filonu Judeju, koje u tom ods};eku HB‘VOdl)v 1_-"'“?1301“:‘13 ; e
glaje s onim uzgojem, 5to ga za osjetila preporuéu]e‘Rouss-eml, llxop Jeu :11;15 pda
gledu bez premca W filozofskoj literaturi. Roussean e prv‘l p({)ﬁagao‘ b"\rOI] Sn 1;0(38
valja osjetila nzgajati radi njih samil_':, a ne samo ka.ou srg bt‘\.l uussi i
da dijete nauéi osjecati, t, j- pgledati, _ sludati, plpﬂ.tl.,v- a Tfi{ na],-\l.Il::Je ;v Ju? Oj
brojiti, vagati, prispodabljati®. Guletié .dal.ca..ko ne trail toll{(? Nj g:e Oéﬁ-e
osjetila vise je megativan, pa im ne namjenjuje one zadade, koju fm_at j‘n pqenSJu
namijenic Locke s tvrdnjom : Nihil est in 131tel1}ectu‘, quo% non fui .rl‘“.kom.,
t. j. osjetila su orude za nase spoznaje. Gll(‘,etlf.: vel'l d?d}lse p(f.l'lOtVl:l() :MB{;ZB u
,Osjetila su nasa poput vrata, kojima_ predr.ne!;l ogjetni 1 Hﬁib_']e nl1 (1j0 .
nagu dugu®. No ja mislim da je on time mislio samo na dobro il zlo, g
ti predmeti u na$u dudu donose. - . o .
Evo kako valja po Gudeticn uzgajati OS_]letllH..v ,,V1-dn0 osjetilo u:g'aja,a.mz
ufitelj tako, da djetaku ne dopusti, da vidi, §to je 1:uzn_o 1'b.esramn0. U']'OJ n d1ua
dobi &vrsto zapamti ono, to vidi, a silno zavoli, S‘tO.]G vidio zaljavga ili ugvc;: eniﬁ
Isto tako ¢e utitel] postupati i sa slufnim os;et_ﬂorr.l.v ,,Sll_lsarnge nepgsdc’bi
govora potite nafu dufu na zlo, a po gotovo_ vu toj njeinoj 1 1.111;011?1‘109. ]vo'[;
Osjetilo mirisanja valja njegovati tako, da d]lecak ne mirise O]]lldS Vf“’ ;ti :
mogu poticati na pohotu. (Cesto je puta mladida mirisanje dovelo do raspu
» : j i i ye¢enici nalazimo trag u divnoj raspravi S‘v. Augustina o
paméen?u Oivgslj;;ii?m?‘agod.,léojel Eizgim; pamet kroz §voja osobita ‘vruta i”stu‘\‘ﬂ]:[ll e .1'1a‘t.w;)]’e
mjesto (str. 224). O&, ui, nozdrve, ukus i opip jesu ,vrata nadega tijela®. lspovijesti sy.

Aurelija Augustina Preveo Antun Sasso. str. 237, Zagreb 1894, y
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nosti. Nepostene se Zene znadu nepristojno parfumovati, te su mnogo puta za-
vele na nepostena djela®.

Osjetilo kusanja (t. j. usta) valja tako njegovati, da djeca ne govore ne-
pristojne rijeci, da ne laiu, da ne budu brbljava. Zatim valja nastojati, da djeca
budu umjerena u jelu i pilu, da ne jedu ni prerano ni prekasno. Jod se vide
moraju cuvati prekomjerna pila uego li jela, jer pilo potice na suvidan troSak,
Skodi glavi, sili na sramotno vladanje, $to se o jelu ne moZe kazati. To su pra-
vila za osjetilo kuSanja, a $to se tide pipanja, to (ne znam za$to) prepusta pisac
samomu uzgajatelju.

Utitelj ¢e nadalje budno paziti na odijelo mladida. Neka u tom ne pre-
tjeruju, a opeta neka odijelom i ne oskudijevaju, veé se neka drZe srednje staze,
koja je majkreposnija. Oni dje¢aci koji se odijevaju mekuinim i njeinim odijelom,
lasno postaju razuzdani i nestrpljivi u naporima. Neka odijelo bude zgodno za
godisnje doba, pristojno skrojeno, a tako i od prikladne tkanine. Neka se ne
povode za onim smusenjocima, koji, ne svake godine, ve¢ svakog mjeseca, pade
svakoga tjedna mijenjaju odijela, preziruéi ona $to su il malo prije nosili, K
tomu neka se u odijevanju drie obiaja zemlje, u kojoj su se redili.

Osobito bi pak na moralni uzgoj djecakov djelovalo zlo drudtve, koje ga
moze pokvariti vise od kuge. Ladi zla drustva djeéaci bivaju neposludni svojim
uciteljima. No nije dosta da ga éuvamo od zla drustva. Veé od 7. godine valja
da ga meprestano potitemo na dobro, kreposuo vladanje, a od nevaljala i opaka
da ga éuvamo. Utitelj, koji ucenike nastoji oduvati od zla drostva, a ne brine
se za to, da se kreposno vlada, nalik je na lijeénika, koji doduge bolesnikn za-
branjuje ono, &0 mu je $kodljivo, ali mu ne propisuje, Ste mu je korisno za

hranu i upravljanje Zivota. Takov Di lijecnik bio neznalica. Napokon valja pa-
ziti da pred djecom me govorimo nepristojnil rijeci. Lijepo pristaje redenica spo-
menutoga Dalmatinea Patricija: Puerl nunyuam audiant quid obsceni, nam tur-
piter dicta sequuntur turpiter facta. (Djeca neka ne ¢uju nista nepristojna, jer
iza sramotuil rijeci slijede sramotni &ini).

(Svrsetak  slijedi.)

Tjelesne kazne u njemackim i francuskim skolama.
Priopéuje ravoatel] Sava Diklic.

S jedne 1 s druge strane rijeke Rajne istiée se rado razlika u disciplini
njemackih i francuskih Skola. lzmedn  sviju opreka u tom pogledn najvide se
spominje pitanje o kaznama u osnovnim  §kolama. Povedom djela, koje je tu
skoro izdao A. Tricke u Braunschiweign s natpisom: » Das Zichtigungsrecht der
Volksschullehrer nach Urtheilen des Leichsgerichies, to je pitanje sad i u Nje-
mackoj opet na dnevnom redu. U spomenutom djelu nalazimo zbirku konaénih
odluka, koje je izreklo driavno sudiste u Lipskom povedom presuda pokrajinskib
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endova U parnicama izmedu roditelja .tjelesno ‘l\'-:if:njene fkolske djece 1 ulitelja,
koji su tu kaznu po misljenin rodltel].a, zvlm'abfh. O——

Djelo je to zainteresovalo u velike skolsl\(.’..stl_ucfll]nluz: nllcvn.mu}{e i frane t-.
Mislimo, da ce o pjemu izreéeno |~,-an(:115.‘.ko vmm‘;en_w: i nase uc}teljstvov;aulmzi 1,
s toga ga iznosimo, kako je ovi_h dana ml'o.v,enlo 1 Ill'a,ncusko_ml pe.dagos om“ ;au
sopisu ,Revue pédagogique*. NJemaék.e ucltehe zanima to‘ d:]edo, _}i:}pc’) rrr}glzsie
pisca nalaze m njermu za svoje ravianje granice, koJe‘praw.dg dopus ar.ca. je :
kazne u Skoli 1 koje se prekoratiti ne slml:Ju.; fra:lcuswe uéitelje E)pet_zammg:vs bo
u njemu vide sasvim drogo shvacanje discipline kolske, nego Sto je u obicaju
ol 1lJl—z’l:lx.ralcla medu ta dva razliéna sistema discipline s!;kolske {}.ovodi_t‘ra.r.xcuske
néitelje do zakljncka, da se i ods‘a.d j(ji; évrléée dvze nactela svojih najboljih pe-
dagoga, koja su priznana tamodnjim 3kelskim uredbama.

1.

Syaka upotreba tjelesne kazne u Irancuskoj je ??FI.]{O.DOZD zuvbr‘z.mjex[m.bil‘t-amo
je mnogo vremena proilo, dok je to nacelo svuc.i.a, 139b1]ed1}0. I])liﬁ(,l ;e_ia ?dlsd?‘,
Montaigne-a, Fenelon-a i Rousscau-a, p?dagogua francuska hode, la S‘e .‘:;21'
seiplina u $koli osniva na antoritetu u{?]t.cljevu, ane na’ strahu od tjelesne fun_e:
7ablude srca, slabosti volje i pogrjeske duéev:ne u opée ne mogu se p_opxlavf,l
samo dojmom na tijelo; srcem i voljom uéen}!\'ovom mora ucitelj 1133:axrijat1, ¢i-
jeli duSevni Zivol njegov treba da on predobije, }(ako bi mogao njime vlad?t}
i k dobru ga privesti. Kad se tijelo kaznom muci, ne popravlja se time' nacaj
djeteta, nego se postigne to, da dijete Gesto bude uporno, tvrdoglavo, ili se u
pjemu slomi svaka osobnost {individualnost).. . N

Montaigne veli: ,Nema nitega, sto hi tako razuzdalo 1 zbun@o dqefze, '0']8
je od naravi dobro, kao 3to to mogn tjelesne. kf‘},zne“. KOJ} uée_mk voli svoga
wditelja, mjesto da ga se boji, rado de slu:%‘gt\ njegove s.a%?rjete i povesgmée se
za njim dragovoljno 1 svatem: rijeé nepovoljna, mig ostriji, pogled stroziji uci-
teljev dostatni su, da ucenika dovedu u red. . ' ‘ '

Ali dok se tjelesne kazne odtro odsuduju i upravo mbacmu:’l I*ranvcuskOJ,
one se prihvacaju i upotrebljavaju bez svakoga _zazora u muogim drZzavama
evropslkim, narotito pak u Engleskoj i Njemackoj. T prek.o la Manchve (u En-l
gleskoj), i preko Rajne (u Njemackoj), ma da tamo grmi Spencer ost}'o proti
tim ,postupcima harbarskim®, ma da blagi i debrocudni ot_ac I-Jestalozm ova.mq
upuéuje ma put protivan tim ,barbarskim postupcima“l, giba je ?stlala ovdje i
tamo jednim od glavnil sredstava discipline tkolske. Vige pedagoskih rasprava
vilo ozbiijuo dokazuje potrebu kazne rukom, a uredhe &kolske odobravaju im

porabu.

Vrijedno se upoznati s teorijom, koja opravdava porabn _tjelesne. kaz.ne u
njemackim kolama. Ona je u kratko i jasno izloZena u jednoj odh-lc}, koju je
izreklo spomenuto veé dvzavno njemacko sudidte ovako ; ,,Jurirlir':lnwlma svaki
Govjek pravo na litni svoj integritet. Onaj, koji namjerice krnji to li¢tno pravo,
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civenni u Perugiji. . Sveza izmedu clemon-
tarne i sekundarne Skole. 6. Pedagogija za-
bavista prema sistemu Froblovu. Ref. gospo-
dica Agagzi, predstojnica zabavista u Bres-
ciji. 7. Sveza izmedu zabaviita i nizih rag-
reda elementarne Skole. Ref. Pasquali, ray-
natelj gradske skele u Bresciji.

. Niemaéka. (Samovolja opéine grada
Spajera.) Zastupstvo grada Spajera (Speier)
uskratilo je uditelju Stelcenmileru, da se pro-
makpe u visi pladevni razred, premda mu se
nije moglo nista prigovoriti. Kad se radi toga
prituZio, odgovorio mu je nacelnik, da je pre-
ma gradskomu Statutu svako promaknuce uéi-
telja u visi placevni razred ovisno o prihvatu
gradskoga zastupstva i da se dobni doplaei
ne smatraju dijelom place, nego nekim oso-
bitim priznanjem. Kotarski ured, na koji
je prizvao, nije priznao razloge gradskoga
zastupstva, nego je ukinuo zakljuak nje-
gov, poSto se protivi zakonitim propisima.
U odluci istide kotarski ured, da je Zkola
dodude na teret opéini, ali nije opéinski
zavod, nego driavna uredba. Uditelj je slui-
benik drzavni, a ne opéinski. Prema tomu ne-
ma opéina vlasti ni da disciplinarno postupa
proti uéitelju, ni da ga kvalifikuje. Financi-
jalne duinesti opcine prema uéitelju ne pro-
tezu se samo na zakonom ustanovijena beriva,
nego i na ona, koja je opéina dragovoljno pre
uzela. O samovoljnom uskraéivanju beriva ne
moZe da bude govora.

Francuska. (Vrijednost poufnih Set-
nja). Greard, vicerektor pariske akademije,
upravio je na akademijske ingpektore svoga
okruzja dvije naredbe o velikoj vrijednosti
pouénih Setnja. Kao §to je potrebno, veli on,
da se ufenici upoznadu s glavnom indunstri-
Jom svoje zemlje, da se time razjasni teore-
ticka obuka u razredu, tako ih isto treba
upoznati i s bojnim poljima, spomenicima,
muzejima, koji nijesu predaleko, pa se mogu
pohoditi, jer ée oni doprinijeti tomu, da im
svjetska povjest bude pojmljivijom, a zname-
niti dogadaji domade povjesti jasniji.

— (Drustvo pedagoskih novinara) ustro-
jeno proéle godine u Paviza, kani da za ve-
like svjetske izlozbe priredi skupstinu, kod
koje bi sudjelovali ne samo uaednici, nego i
suradnici pedagoskih &asopisa. Medu inim
raspravljala bi se i ova pitanja: 1. Uloga,
koju u svim zemljama igra pedagoika stam
pa, kao 5o i njen utjecajna javno mnijenje.
2. Uredenje intcrnacijonalnoga bureaua za
obavije i u pogledu obuke i uzgoja. 3. Dje-
lovanje pedagoske Stampe na uzgoj naroda.
4. Uredenje, da razlicue novine medusobno
tuystvuju i da_jedne o drogima izvjedéuju.
5. Koja su sredstva, da obitelj 3to vite za-
voli uzgoj i obuku? 6. Kréenje puta do mo-

ralnog i materijalnoga  solidariteta medy
lanovima pedagoske Sfampe. Sve vijesii, koje
se tiéu skupitine, neka se uprave na g D,
Beurdeley-a, drustvenoga predsjednika, a Ig
mairie, de ' Elysée, 11, rue d’ Anjou, Paris,

Svastice.

— (0 preopterééivanju udenila) i7jav-
ljuje se u ,D. Medizinal-Ztgu® neki lijeénik
ovako: Nije omno, to Skola traii, samo po
sebi odvide, nego su djedaci zivedi naopako
samo s velisom mukom vrsni, da  zadovolje
zahtjevima §kole, premda su ti zahtjevi zna-
tno manji, nego su bili u predasnja vremena.
Roditelji dopudtaju obicno djeci, da Zive onako,
kuko se nikako me slaze s uspjednim polas-
kom kole. Mladez polazi ve¢ u vrlo mladah-
noj dobi kazaliite, koncerte, cirkuse itd., ona
zalazi u konditoraje, kréme i drustva; u
kratko ona se od posla odvrada najrazliéni-
jim i ne uvijek najprikladnijim zabavama
tako, da joj za rad manjka vrijeme a ljubay
se izgubi k ozbilinoj nauci. K tomu dolazi
jo§ jedna glavna pogrieska — kasno lijega-
nje MoZe li se od tako uzgojene djece ode-
kivati dudevna i tjelesna svjefost, kakovn
Skola svim pravom zahtijeva? Ona dolaze
pelusnena i nevese'a u ikolu, odsjede ondje
svoje sate s malo painje, proklinju u sehi
svako silovito uéenje, trpe od glavobolje, lode
prave domade svoje zadace, dobivaju rdave
redove, a konac svemu tomu jest — jadiko-
vanje cijele obiteljii, da fkola preoptereéuje
miljenke njihove. Tomu krivom uzgoju treba
energicki na put stati. Polazak kazalista i
koneerta treba dopustiti jedino zrelijoj mla-
dezi, 2 i njoj samo iznimice i strogo pazedi
na izhor kazalifnoga komada. U drustva u
opée ne pripadaju djedaci, a udenici najvisega
razreda samo u posve iznimnim prilikama.
Tako isto treba da su im i vrata gostionice
zakljudana. I kod kuée neka im je apsolutno
zabranjeno svako uZivanje iestokih pi¢a ba-
rem do najvida dva razreda, a poslije samo
u vrlo malenom kvantumu, Pogubnost uii-
vanja spirituoza u mladenackoj dobi poznata
je; duh i tijelo slabi se njima, te se &ine ne-
sposobnima za svaki ustrajni rad. Djeca mo-
raju da rano lijegaju; njihov organizam, koji
se razvija zahtijeva mnogo wira, ako hode
da_uspjesno radi tyelesno i dudevno. S toga
treba male uenike slati n postelju veé u 8
sati, pa ni oni najvisih razreda ne bi smjeli
nigda poslije 9 sati lijegati. Prema tomu pu-
stimo veé jednom pitanje o preopterecivanju,
Pa uzgajajmo djecu prema zahtjevima higi-
jene. Tada ¢e tuzbe danainje wmorne, blazi-
rane i alkoholom otrovane djece s njihovim
nezrelim idejama  doskora nestati, te ée u
Skoli opet vladati svjez i veseo dul.

Izdaje ga »Hrv. pedag. knjiZev. zbore.

Tiska C. Albrecht. (J. Wittasek).

i

U Zacresu 20. svienya 1898, Teéaj XXXIX.

PREDA

(asopis za. uéitelje, wagajatoljo i sve prijatelje mladed,

Glasilo ,,Hrvatskoga pedagogijsko-knjizevnog zbora‘
1 ,Saveza hrv. uciteljskih drustava.

Ureduje Stjepan Basariéek.

.Nal;gak‘ _1zlazi svakoga 5.,12., 90. i 28. u mjesecn. Cij.ena god‘. mu je za 2‘,agreb i z:.i ‘\=anj5¥(e u j.hfstr:ugm:gk:

monarkiji & for., za strane driave 5 for. 50 nvé. U zamjenu uzimljun se svi slavenski i neslavenski pe agogijski

astovi, DopisiSalju se:uredniku ,Napretka®, novei: Upravi ,Napretka* (Kaptolska uéionica),areklamacije: Otprav-
nistvu ,Napretka® (Hrvat. uéit. dom). — Nefrankovani listovi ne primaju se.

Pedagogijske misli Nikole Vida Guetica.
Citano u XXVI glavnoj skup&tini hrv. pedag-knjiz. zbora dne 17. ozujka 1898,
Napisao Ivan Sirola.
(Svrzetak.)

Recimo jo§ koju o nastavnoj osnovi, $to je preporucuje (:‘ruéfztié. U pl_wcj
dobi 0d 7.-—14. godine udit e djedak gramatiku, retoriku, _dijalek_tlku, n}umku,
slikarstvo, geometriju, aritmetiku i astronomiju. ,Te se ZFla.ﬂDStI ZOVl hberal.-
nima s toga, $to ih ude samo sinovi dobrih gradanﬂ,ipleﬂfléa.“ Te_ 51 znanosti,
kako je poznato, uéili skolastidari (pod imenom: trivij i quadrivij). No Gu-
Cetié, kao humanista, nije se mogao slijepo povesti za tom nastavnom osnovom,
veé je na osnovu vlastitoga Gitanja grékih filozofa i Kvintilijana dodao u.ét?nu]e
domacih zakona, risanje, fiziku t. j. prirodne znanosti, poetiku, etiku, politiku,
ekonomiju, filozofiju i metafiziku. No njegova je osmova u kojedem nepotpuu?.
Prvo tegko Jje razabrati, $to treba da uéi djecak od 7.—14. godine, &to 1i mladié
od 14,—21, godine. Pa kad bi nam to i jasno kazao, jo$ bi nam bio duian ka‘t-
zatl, 8to da se wii u pojedinim godinama. Odekivali hismo da nam kaie, koje
bi jezike valjalo uéiti, da 1i materinski, da 1i latinski, groki, evrejski. 0__metod1
Di spomena,-a tako ni o obuénim knjigama. Koliko li je u tom pogledu za_slu-
zuiji Rabelais, (koji se rodio gotovo 70 god. prije Guéetica), da i ne govorimo
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o Montenju, njegovu suvremeniku. To su takove manjkavosti, da se ne moiemg
sloziti s Adamovicem, koji je u pohvalu Gucetiéu izjavio, da se njegova knjigﬁ
moze ,smatrati potpunim pedagogijskim rukovodnikom*.

No djefaka valja poutiti u hogostovlju prije, nego li u ovim znanostima,
Tako su mlade? u®li stari narodi, pa kako da Dubrovéanin, vatren katolik,
yanemari kridanski nauk! Gudeti¢ dakako hode da se taj nauk udi vjerovanjem,
a ne umovanjem. Dijete; da nije sposobno, da traii razlog stvarima, koje udi
Tako misli i Rousseau, no on dolazi do posve drugoga zakljncka, nego Guéetic.
On Dbad s toga, Sto dijete nije sposobno, da traii razlog vierskim istinama, ug,
da vjeronauk valja odgoditi na kasnu doh od 18. godina, kad bude zrelo za
poimanje vjerskih istina. Gucetic¢ je dakako i tuj na pravem putu. Samo ia.
limo, &to se nije znao dignuti nad predsude svoga vremena, radi kojih se upravo
u njegovu vijeku puno krvi prolilo. ,Oni kr§éani“, veli pisac, »koji Salju svoje
djetake u drustvo krivovjeraca, ne ¢e imati mira ni pokoja ni na ovom, ni na
onom svijetn. Tomu se ¢udimo tim vise, sto su se Dubrovéani obogatili zlatom
gotova samih krivovjeraca: Turaka, Arapa i Grka, s kojima su najvise trgovali.

$to da Dubrovéanin naudi iz kricanskega nauka? Prva podela i vjerovanje
apostolsko. On dakle traii mmogo manje, nego li je sadriano u naSem najizanjem
katekizmu. To valja djeci nauciti, ,prije mego 1 1§ta drugo*, dakle vec u T7.go-
dini. Sto da ude poslije, diljem 14. godina, pisac npam ne spominje. I tu nas
dakle slabo zadovoljava.

No joé nas manje zadovoljava svojim napucima za uzgoj djevojaka, koje
éu u cijelosti priop¢iti. ,Napokon hoéu® — veli Guéetié — ,da nazpadim pravila,
kako valja uzgajati naSe kcerke. To je veoma potrebito; jer muskarci opdeno
smatraju taj spol slabim i mlitavim, pa mu s toga treba mnogo upravijanja i
pravila. Medn pravilima, sto se ocima obitelji daju za uzgoj njihovih kderi, neka
se drie toga pravila, da ih poslije sedme godine ne pustaju iz kude. Tako ce
ih ukloniti mnogim pogiblima, u koje bi mogle pasti.”

Sveti Ambrozije veli: ,Priutite se djevojke, da ne pohadate tudih kuéa,
da ne ostajete na trgovima, i da u javoosti ne govorite*. Tako ih on opominje.
da im saéuva dobar glas. A kad su zatvorene u kudi, neka ne budu radoznale,
neka ne dolaze na prozor, samo da ih svijet gleda. Jo3 je potrebuije, da na ovo
pazimo, nego li ma to,da ne idu iz kude. Vani bo ih ponesto cuva stid od op-
éinstva, mnogo vide mego li u kuéi Osim toga neka oci ne dopustaju, da im
kéeri tajno pohadaju u kudéi nepristojni i besramni rodaci. Tako de sprijediti
mnoge sablazni, kako nas iskustvo ndi. Osim toga neka od svojill kceri odstrane
besramne i nepostene Zene. Tako ée izbjedi mnogim neprilikama, ¥oje nam do- -
nosi takovo drugovanje. Vrlo im je pak koristan i potrebit posten rad, koji se
za njih sastoji u kuhanju, vezenju, predenju, tkanju i sliénim vjestinama. Dan-
guba i ih mogla zavesti na kakvo besramno i nepoSteno djelo. Osobito neka
budu Zutljive, jer je $utljivost velik nakit Zenskomu spolu. Djevojku, koja Sutd,
svatko $tuje, a to joj Stovanje pribavlja veliku slava. No ne zahtijevam ja, da
bude nijema, ve¢ razborita u govoru prama vremenu i mjestu Razmisljajuéi o
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{om sV Jeronim u poslanici, koju pisa De]lletrij?(l_i re.ée,“da govor dJevoil{:ai?}:
piti razhorit, tedan i rijedak. Neka ga veéma kitl stlz'le1\'c=si:, ‘r%ego -,:@61?1{& S{a:
a de joj se svatko diviti. Osebito pak. neka bude‘trlj(:zna, 1](6{[]1&)&: e
dokusnost Cesto bila uzrekom nnpoétemu.' vaaka djlevoni.a, oja f e
’ lo. pravila, bez sumnje ¢o saduvatl &ast svoje 01.)1telpv 1 svoga 1}; e ]
a m‘% " i \'iﬁlu Guéetic crpao takoder iz spomenutil _grkih pisaca, ]sl'ljlh 1
7 1'1 i;\'la(}' ll;luIt ali J:~3ervidi, da ih je lijepo primijenio dubrm.-’aékim prihkan_]a.
lml\'o;lto n‘]avodi,dva crkvena oca: SY. Ambrozija i sv. Jeronima. Sv. Jero{;nm
?s;hi.‘;o je oltar u pogledu vladgnjatfljev?jakgv,e1):;"2)::;61;1})051;11&11:; :I?Eldia;air;_
qin de Pacufulae infantulae educabione’ pis rijett: e e
fmﬂa primi ovaj list, pa ga neka u sv0je \.rrlj(;n;e“ plg{;’lta.rpfoam?zdzaiia: r&eIlJi‘ .
pjegova pismena, a poslije neka m_u' sh_v%],t? u11-.\“l.r,e M 1 ba A o
(’;je\-._.’;&icu smade itati, a stivo e ]O] biti '.-:vete_u.jl'f,l;. )L a2 (_‘Em?i'_‘_,_anie? 4
timic:e ili_nehotice iz uzgoja lljevojafiil.{ggft ]?m’li'té? ;\;é (;kz 1;{; k mem;,améf .
i d : (0ji 7 a za v ; :
— ‘ajsktsjoi ?: 1%111)?;;?5 L]{:njl sta:ljgg izdao Jsvoju glagovitu knjig_u: ,,p.e in-
stitutione ferlliilae chiristianae®. Vives 1T{ed.u ost.ahm 11311, ‘da 6?1 ;ni)bl:; ]in’i:njl;:i-
gajateljica i uditeljica svoje kéeri, pa de JE.OS]TD 'rucnvogzmgi(;: B
Da je Guceti€ u svojim napucin}a za ?:e.nskl_ 11A]g.oj. prep
knjizevnu obra'f,ovanost,(mogtﬁ b.lsmo b\l,?j:ai(;;?lziz T R
Kako vidjesmo, Gude it je za SVC ) — g
tienih doba, razliémih naroda, razliénih sustava. Osob_lto su ga sus L g :
%3‘11;1;;?;11?(};1’0’5‘1]-& i Aristotela mogli zavesti na gtranpuﬁmu, d;a{; g?.O 11;11113(; églol Sl,:];z;:
njihovih naputaka vodio zdrav 1'azum.lPlaton je \IZT,IgD‘] poilmcl; Oniﬂm L
tikom. Djecak treba da pripada dI"Ei:W‘]. a ne ob1te131‘,"-‘})o 1,-1'111110 - ;n({ividualuu
to bilo u Spartl. On je u §v0jo] UtO;}ljSkO:] ,,lliepu.bhu. {1\ i o
alobodu i inicijativu. On je sva prava polet}uma i obiteljl .ud s
jedinstvi domovine. Fanatizam za dobro drzave d_ovvvec? ga Je -{'Jeta . mdi
da keiljavee valja nemrtiti. Pojedinac treba d? ]Sc?m; 52 ::m_]i.a ,ﬂﬂda e
bolesti ili slaboe nesposoban Z2 gradanske du_znostl. . a u Ep ja L
tona i Sto se tive Zeme. On joj naprélzje iste t'Jele_sne :’%e.g‘be‘a [;?i;tmmje Pm.]cip
vojsci republike Dbit de upravo toliko zena, kvohkonn}F ia]ﬂ‘{, .0 S
potpuna spolna jednalkost. A da se ta m.o_ze pl‘voveb i, ]‘nep bmjdn‘e it
jena. Zena bi dakle morala da bude svaéua.,: _’lo su \?gw.mne i A nijeuni
filozofa, kojima se jamacno Gudetié uasguj.e?lo kao 1 ml ﬂdanz:s; 3)1 L
spomenuo. On je zd uzgoj djeteta 1 materingo) utrqlvn pa :i,ve ,v.an;n .imbirao >
vise upofrebljavao Aristotelove mish. Nonkao.pmkt.wm? Du )]1;0\ :;u e
iz Arigtotela gotovo samo one pouke, koje b]_smo i er}1 Ea 011 }{e ;ﬂla e
izabrali, Naprotiv Gucetié tuti o Aristotelovo] :f.abludx, .at majat.a. e ne'] S
to Covieku koristi da proiive. Aristotel zabacuje sve umje nosti, koj

YViveson,

i ' ed ‘on en France, Paris 1580,
*) Compayre — Histoire eritique des doctrines de 1 education en France.
T. I str. 532,

&
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uzgoju Covjeka za krepostan Zivot. Osohito zaha
da nagrduju tijelo, a $kode uzdignudu misli. Aristotel se pokorio predsudi starogg
doba, pa smatra servilnim i Govjeka nedostojnim sve ono, §to je covjeku zg
praktiénu i materijainu korist. Prema tomu nacelu robovi i radnici, koji mo.
raju hraniti svoje bliznje ostaju bez uzgoja, me sudjeluju u uzivanju slobode j
imutka.*) Svim tim zabludama grekib filozofa nema traga u Guleticeyoj
knjizi. On je dakle kao eklektricar birao one njihove naputke, koje je smatrag
korisnima za wzgoj dubrovadke mladesi,
Ostatak se knjizice vise ne bavi uzgojem djece, Od 103. str. do 130. uti
Gueetié¢ gospodare, kako im je postupati sa slugama i kmetovima, kako valja
paziti na svoj posjed, kako se valja Guvati skrtosti i lihvarenja. Na koncu my
prijatelj Buni¢ zahvaljuje na lijepim poukama, ga ga moli, da $to prije izdade
svoju knjign ,o upravi republikec. To je valida ona knjiga, &to Jju je u tali-
janskom jeziku izdao s natpisom: ,Napuci za one, koji upravljaju driavamas

cuje mehanicéke umjetnosti, koje

Na3a nastavna osnova,

Da nam placu povecati ne e, 0 tom smo bili svi uvjereni, koji smo znalj

1 znamo, $to se u vidim i Sirim krugovima drii do &kole i utiteljeva rada. =¥
Ako mi hodemo holju placu, onda moramo nastojati najprije oko toga, da vigi
I 8iri kruzi promijene nazor o koli i Skolskom radu. U tom posla pak nitko
nam ne pomoZe. Neka nam se dopusti, da ovaj put sjetimo na jednu uredhu,
koja smeta, da utitelj ne moze doci do bolje plade.

Siri su krugovi uvjereni, da je puckomu uéitelju jedini zadatak, da naudi
djecu citati, pisati i Getiri vrste racuna. Oni mniju: ako je covjek, koji je vjest
¢itanju, pisanju i radunanju iito strpljiv, znat ¢e doista nauditi i drugoga te
vjestine.

Ta misao &irih krugova potvrdili su vig
0800Vom.

Vjeronauk, jedino stvarno znanj

kruzi najnovijom nastavnom’

e, koje po toj osnovi u puckoj koli ostade,
nije uditelju u rukama. Valjda zato, jer se misli, da nije dorastao, da daje

djeci bilo koje stvarno znanje. *#*)  Syako drugo stvarno znanje istisnuto je iz
pucke Skole posve.****) Ne moe se reci, da djeca nijesu za to sposobna, jer kad su

*) Gabriel Compayre — Histoire critique des doctrines de I’
Paris 1885, str. 20.

**) U tom se g. pisac doista vara, Poboljsanju ugiteljskih pla¢a po nadem misljenju je-
dina je zapreka siromastvo naroda. Ali nadajmo se, da e se pronaéi naéin, kako ¢ée se po-
moéi uditeljstva, a da se ipak ne preoptereti narod. Ured.
%) Time, &to se zakonom edredilo, da je sveéenik duzan obucavati u nauei vjeri. htjelo
se samo priznati erkvi njezino prave na religijski uzgoj miadezi. Da se uéitelju priznala spo-
sobnost za obudavanje i u toj nauej, vidi se po tom, Sto se odreduje, da u potrebi mode i
mora zamijeniti sveéenika svoje vieroispovijesti. Ured.
*#4) Samo prividno; jer se trazi ne samo titanje, nego i razum ijevanje gitanoga.
Stiva pak stvarnoga sadriaja ima vrlo mnogo u &itankama, Da se dosta stvarne nauke jos i

danas tra%i, dokazom je i tako zvani »nastavni plans, n kom je toéno naznadeno, 3to i kad
valja uzeti iz pojedinih struka. Ured.

education en France,
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ij y ; i za drugo.
vjeronauk — mnajteiu i najapstraktniju stvarnu obuku, onda su % z}vu Ofda
%ﬂa kad su djeca drugih naroda u istoj dobi sposobna za stvarnu obuku,
ad s
valjda i nada. . . . e
" 'JIl'o je kriv, da &iri i vidi kragovi tako misle o nama. Mi napu;;to .
i 'y ’ v » ) o o &
lismo krivnju na njih, otpjevasmo koju Je_zemuvadu,_ i siniusmomseda s
xrueovi jaéi od nas, jer mi smo im placen sluzbenici, kaZzu na 1; B
e . & i il vjettina, i buduéi -
ij i iti dij to drugo, osim onih v) ;
i nijesmo sposobni naugiti dijete § g0, O8] 1 8 k
i O g sali. za to rekofe, da uditelji trate vrijeme onim, 3to i onako
jesmo 7 0 i . ,1 i tu je uzrok, zagto ne uspjeSe u onim
postiéi me mogu t. j. stvarnom obu kom, 1 e : ’ferem;i'ama S strafm Jo
ipitinama. Pa to su rekli i nadzornici u svojim mi. : ] 'd-ugtm ol
;éampa to 3uteéi odobravala ili glasne potvrdivala, uc.1t.e]J:La Euk 1'e I
= ] ¥ s 0 -
tjela ili hvalospjeve pjevala (? Ur.) S jednoga samo mljei i]l; 1': ba{iava. A jomn
mato, nastojalo se suzbiti danadnju nastaviu OSIIO.V.LI, ali da a; o s s e
Ii ]'1'i,ri vidi krugovi, nadzornici, tampa, drutva ili st\faina ohu xa(;v; JNaStavua
o . bila j i nova.
i §koli? Bila je kriv bila je kriva nastavna os
Skoi $koli? Bila je kriva ova, t. ). _ 0 ‘ 3
e Sh'] uzrok det pucka gkola nije postizavala syrhe, da nije u radu (;13
J6 [QUIOTE: BN HLI0k, 40 o s B ge: va
: i jatij akle n opc
za drugojatiju ne znamo, '
arna obuka ne valja, za Znar : : L
) lia i bacimo je posve iz Slkole. Dokazivati nevaljalost nasta\neef:zx_lmle ba
ne va ; : o G s e
bi suvigno, kad to neuspjeh Skole dokazuje, a dokazm'nv se n;o I?S - d 13310 je
] ; ) ;
stavna osnova drugojatija, tu je i stvarna obuka uspl]esna‘l e p_yn i
sotd ] red rar =
Ykriv i rad uéiteljev, koji se je festo u istinu gubm. u besu-a‘]ms ;?1 \ Jgtaleggu
¢ima Ne htjeti priznati i jedno i drugo, znadi jkofl'ltl dO_b}Og_ stV 1 st
i’o ako i nema stvarne obuke, to— kaiu uditelji — a i istina :]eé‘ : .
L jedti ij inje sposob-
nasnja $kola vjeStind horedi se tim vjeStinama, razvia mhoge ]dJe ] “«till)m o
nostiJ Ako ¢e ib pak razvijati, treba umjeti upetrebiti sredstlvo xﬂ,O.Vi(’,b (.)Slu
. . s .
: 3 ; sebnih mudrolija prl tom poslu.
. . - da ne treba posebni L
éujmo, o nam drustvo kaze, e bae A Lt D
TrJeba‘ samo jednom ili dva puta vidjeti, kako drugi, veé 18]{11:11} ué:n ; ]u éitelji,
¢ listi i .Aisa
treba procitati kakvu knjizicu od desetak hstlé.a,.pa s gotov h dtll o Steéem,
to potvrduju. I oni, najvecéi dio, vele, da svaki ima svoju me -.odu, liej.opaia -
iskustvo, i da im to dostaje za njihov posao. U nph;);.u S]s:a];: .
traga kalkovoj promidljenoj teorijl, nego- rade ona n:;,k g oy
! it tude se! 1 stvar je gotova. ki )
il Lo itelj i ijedenim, kad ovo prodita, ali
dobro znamo, da Ce se mnogi uéitelja naci uvrijedemm, o S
neka ;3 ne iﬂosﬁ Reéi: Nije istina! — ne koristi. Podimo po gkolama, p :
H] e . Redi: W, FOPe | s T
uvjerimo, a pogledajmo na uspjeh, pa emo se uvjeriti jos lak:?g.&])j-ecauv.ele d;
3 5 A A X ovite i
nego pripovijedaju, kako se radi, i roditelji se 1z_t0ga pripovyje 33‘13 ] ta’vnu
i i “OA sljetku valja priznati, da se uz danasnju nas
bi ,svaki znao tako“. A naposlj . pul bl i i
osnevu 1 me moie drugojacije raditi. U vieZbaonici, ako ce
raditi, mora se zaboraviti na dana¥nju nastavnu osnovi.
: 7 reduje, onda mijenjajmo nastavnu osnovu,
Ako demo dakle da nam staleZ napreduje, ; njax e
j § Z jeti dje nema uspjeha u Skoli, tu ne ce m
Jjer uz ovu Skola ne moze uspjeti, a gdj '] T s Gt 15D
R Gt § — , Teg
napredovati. No ne treba dasovitoga uspjeha, koji se ur k
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KOju je HA Kpajy nar, CToOju ma je TO ,une petite église
de date incertaine* (ctp. 302).

Osa upksa Ce. Huxome y ceny Jbesoum, koje ce
Hanasu kpaj Buctpuue u y Onusuan Tehie naTpujapumnje,
HEeCYMIbHBO je ujeHTHuHa ¢ upkBom CB. Hukone y wucroym
ceny, yuje je pywepuHe Buzeo M. C. Munojepuh u nomenyz)
y ceome [lyronucy. Hasup Msaau, koju M. C. Munojesut,
Npunucyje Hekum paspaiunama upkse CB. JosaHa Kpcru-
Telba y MCTOM Celly, 1O CBO] MPWINIM PUIALA OBOj UPKBY,
¥ OH HM]e HHUITA JAPYro HO HELUTO W3MEHEHH Ha3uB Mpa-
HOBal, KOJU Ce HalasW y 3anucy. Tako cMo, MHCIIUM, Hauy

OHY LpKBY, KOjJo] je 1565 rom. CTapd CpICKM mTaMﬂap'

Crepan Mapunosuh 0T rpaga Ckazpa® OpUIOKHO jemuo
0ll crOja nBa usnama — [locHu Tpuon wWTamnaH y Bewe-
uujn 1561 rox. (wTo 6 moxcpa OMNO BepoBaTHHiE) My
Lsertuu Tpuon om 1563 ron. H3 1berope liTamnapuje y

Ckanpy.
bophe Ci. Padojuuuk

NIKOLA PETREIUS, REKTOR DUBROVACKE
GIMNAZIJE (1538—1550)

Dubrov&ani su kroz nekoliko stoleca obracali narocitu
paznju svojoj Skoli. Nastojali su da im u svemu bude ravna
gkolama Italije, kao prvima u svetu. Brinuli su se za nje-
zino uredenje, prostorije i ostale potrebe, kao i za nastav-
nike. A ovi su im, izgleda, bili najveca briga. Mnogo su pazili
da po moralnim kvalifikacijama i intelektualnim sposobno-
stima budu dostojni da vaspitavaju dubrovacku omladinu.

Zbog ovakva rada dubrovacka je 3kola bila dobra.
To se opaZa i po nastavnicima koji su v njoj radili, i po
omladini koja je iz nje izlazila. Mnogi od njezinih svrienih
daka istakli su se kasnije u Zivotu velikim znanjem, kojemu
je prve i jale temelje udarila baS ova 3kola. Isto je tako
medu nastavnicima bilo vrednih i retko sposobnih i kul-
turnih ljudi. To c¢e jednom narofito. otsko€iti kada bude
napisana potpuna istorija dubrovatke gimnazije.

Medu takve nastavnike ubrajamo i Nikolu Petreiusa,
vrlo sposobnog helenistu i poznatog humanistu svoga vre-
mena. O njemu se malo znade, specijalno kod nas, a dosad
se nije ni pokuSalo prikazati njegov rad u Dubrovniku.
Medutim, bavedi se veé duZe vremena ispitivanjem njegova
Zivota, nasli smo o tome neke nove podatke, koje je vredno
objaviti, jer ¢e baciti malo viSe svetla i na kulturne prilike

starog Dubrovnika, kao i na neke veze ovog naSeg grada

s Italijom i Francuskom onoga vremena.
1

Nikola Petreius® rodio se na otoku Krfu, 15 januara

1486 god. Kasnije prede u ltaliju, gde je u Tefa d' Otranto

! Emile Legrand, Bibliographie se nazivao i Dubrovcani ga be-
hellénique, [ (Paris, 1885), 180, leZe Petreius, §to je mogao biti-

81, 185. — Legrand belezi nje- romanizovan oblik grékoga imena
govo ime Petrus i Petreius, neki Petreios.
ga zovu Petreio i Petreo, a sam
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- . . CHE T
gﬁssﬁg)dtrgvau_c%g b,t_grck[ Jezik kod Sergija Stisa (Sergius
jzvesnu. o u} je bio dostavpc_)_znat, te je kao profesor uzivag
. gﬂedu. onda3njim helenistima. lzgleda posle

Rt od]:zoio oravio u ltaiiji., a samo na kratko ,vreme

Z'ivec‘i ! [: ]na Krf, gde Ie imao i jednu svoju kucfu'
bl - aliji u punom jeku renesansnoga pokreta'
g tusevlgavghu lflasiEnom kulturom, Petreius:
pokara zvo nteresovanje za Jezik i staru knjiZevnost svoga
ispiﬁvén.u pravi h_umamsta mnogo je radio na njeziny
S u] &O;girgg;sls‘ganﬁ:;] Osg%cup]hjanju i prevadanju. Tako je
zemalja, pa je s nekima isl;;ad;]vn;gmtznir;]a v
;piserir;[éugljalv]t]u starokl_asiél?ih deIa.jKada jgoai{gaa%:urr?[gg
% Trapezu?l trs.l all{m_gu_ Iatu_usk_l prevod , Almageste* Georgiosa
g poma(éoojl ie objavio u Veneciji 1528 god., Petreius
o o B gGOVpn ':tome. U isto vreme i sam je prevodio
dasiin pog’],a vore sv. Gregorija Nazijanskoga, te sa-
by L gt;}:rcl:e, épigrame 1 govore u stihu i prozi!
ool Sk knji?: }Seu Venec{ji SvOj ;_)revod komentar'a
na grékom sastavio I;hiloﬁgziranone TRz ok de

z

zadrza\; ;rijei r:;lvoga bgra}_fka u Italiji, najvise se, izgleda

o u;:I Krecycn S& u druStva rimskih huma—’

“der,) pozwac je dobro 1.GIJoma Pelisjea (Guillaume Pel-

i roéen _10 kjo (;llde boravio _od 1534 do 1537 god.? Pelisje

itons s I\(/io’ a zauzimao je najpre Zast biskupa

1542 god.’ bio je fr(;zgzl;ﬁ?. pgsc:ai'slfg d?/meseca 0 oo

1 _ slanik u Veneciji. U jedn

jawjrzop;?:;i 015 7 augu§ta, izgleda 1536 god., Pélisjeo?;

fan a0 (JeaL:f ;umeesmku, kardinalu i diplomati, Zanu

i ellay), da mu je Petreius predao delove

e v eresantne grfke knjige koju je preveo na

Latins! é ik pod naslovom ,Meletii patriarchae Antio-

SIS de natura structuraque hominis opus*, Pelisje (]?e

1 Ibid.

2 Bib[?otheca instituta et col-
!ecta primum a Conrado Gesnero
in Epitomem redacta et novorum
librorumaccessionelocupletata ..

per Josiam Simlerum Tiguri

. - n

(Tiguri, 1574), 523—524. s
3 F.. Vindry, Les ambassadeurs

francais permanents au XV[e g

(Paris, 1903), 33. '

|

slao taj prevod di Beleu,
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jer je Petreius nameravao da ga
njemu posveti.! Medutim do toga nijé doslo, jer je prevod,
objavljen 1552 god. u Veneciji, bio posvecen Andreji-Ma-
teju Akvavivi, vojvodi od Atrija.?

Ovih godina pada Petreiusov dolazak u Dubrovnik.
Ne znamo taino vreme njegova stupanja u dubrovacku
drzavnu sluzbu, niti naZin na koji je do toga doSlo. Tek
neke indirektne vesti mogu nam donekle i to objasniti.

Veé¢ od leta 1535 god. dubrovacka je gimnazija ostala

" bez nastavnika klasi¢nih jezika, posto je bio otpuSten pro-

fesor Augustin Tremulano. Odmah u mesecu augustu dubro-
vatka se vlada obracala dvojici svoje vlastele u Veneciji,
da joj nadu ,neku osobu koja je dobra ponaSanja, a upu-
¢ena je u greki i latinski jezik“. Naredila im je da takvog
nastavnika uzmu za dve godine u drZavnu sluzbu i upute
4 Dubrovnik s godinjom platom od 150 dukata i 9 dukata

stanarine.®
Medutim, Dubrov&ani zadugo nisu mogli da nadu

takvog nastavnika. Zbog toga su S€ ponovno obracali u
Veneciju jednom svom vlastelinu, u martu 1536, te ga molili

da uzme za profesora nekog utenog svecenika iz Padove.
Tuzili su se 3to im deca, zbog pomanjkanja nastavnika,

ne mogu da ute, niti da budu lepo vaspitana.*
Kako ni ovog puta nisu bili bolje srece, to su u julu 1536
poslali u Ankonu svoga kancelara sa zadatkom da nade

S —
1 Pelisie ovako pife di Beleu:
,Ces moys passerz, M. Nicolaus
Petreius, qui est a monseigneur
le reverendissime cardinal Pisan,
me donna quelques cayers d’ung
fort singulier libvre quil traduict
de grec, intitulé: Meletii patriar-
chae Antiochensis de structura
hominum, lesquelz je vous ay
envoyez pour entendre s’ il vous
plaira qu’il acheve; car il a voul-
loir le vous dédier et tout ce qu'il
est et peult, si vous le trouvez
bon. 1l vous plaira, Monseigneur,
par vostre benignité en faire s¢a-

voir vostre bon plaisir; car ilest
homme pour sa bonté, bonne éru-
dition mesmement en grec, et ses
aultres bonnes qualitez, qui mé-
rite d’estre ambrassé de vostre
acoustumé faveur®. A. Tausse-
rat — Radel,Correspondance po-
litique de Guillaume Pellicier,
ambassadeur de France a Venise
1540—1542 (Paris, 1899), XXIX.

2 [bid.

5 Lettere e commissioni di Le-
vante 21, 7 retro (Dubr. arhiv).

1 Ibid. 55.




3%

MIpunoagmnu

—

@ dovede u Dubrovnik jedn
i latingkog jezika. Alj rjxi taodga ?]?Sbéofsp];ﬁma"aoca grékog
ve godine posle toga, u augustu : i

Dubrovm'ku Nikolu Petreiﬁsa. Nijegnam lﬁgghaﬁjla;!zm iy
;r:la?o_ stigao, pva tako ne znamo ni kako je doglo do nji:.-{c;:)vJ .
s If;e?;i u sluzbu. Prvi dosad poznati arhivski podata}il
i Tamo od 24 augusta 1538, kada je Malo vec¢e
o a se_,.,gospodmu l_\hko]i Petreiusu, rektoru skoj

e za auditorij 'soba Fundika (t.]. Divone, Sponze) ko;;

§ Jedne strane gleda na veliku Placu, a s druge u Zlatarsky

nhcu;otta ;‘e soba poloZena na uglu zgrade Fundika“?
W adsb:(r)lva;gzd, za punih 12 godina, Petreius je Stajao
e gdimnazije kao njezin rektor j
r i 4 I glavnij
E;g]f:solriuts jevpoducavao starije uenike u kIasiEnimgjE:e\:]tlE
: rovéani su, sude¢i po svemu, bilj i
_ U, su , bili zadovolinj
zggjr];e;r;;nspo§obnost1ma 1 nastavnim metodom dii'ek(t)cljrnal
hazije, pa je zbog toga i m i
ostane onoliko dugo vremena ¢ g D
Vesti koje o njemu i ;
) - « mamo kao rektoru dubrovag
?lfg(l)e nisu nar(_)cnto zanimljive, ni vaZne. — Dne 17 u:;;s]:e
dz 'Sentat_ mu je dao otsustvo do prvih dana meseca ok’fobr;t
gusfanv; g:)r:rapt?slom pode u Veneciju. Otputovao je 21 au
; 10 se 7 oktobra. — 16 nove )
; ¢ _ . mbra 154 -
ix‘;rf;n Je u drZavnoj sluzbi za daljnu godinu dana ]-gp(ljz
rod;]5'45 goq.v z.abelezeni su zaklju¢ci dubrovacke \.flade 0]
?nu ! zeln]; godisnjega ugovora s njime. — God. 1543 predala
m Er;fuil a 1000 crepova ,za potrebe njegove kuce koju ima
o Sl U oktobru 1547 dato mu je desetodnevno
s 0 u privatne _svrhe. A u julu 1548 dobio je otsustvo
4 p:))szsﬁotécrf;( u Bgn ,,ﬁa ispuni neki svoj zavet“, verovatno
v Sv. Nikole i da se onde k,l i ¢
tvornim mocima ovoga sy s o
. eca. Za vreme otsust ij
primao platu, a na putu se zadr: o o
, adrZao od 19 augusta do
4 septembra, dakle, za vreme velikih 3kolskih pgraznika2

1 Consilium Minus 33,172’ (Dubr. 48, 11
s : 3 i , 117; 1d. £ sili
3;’;::};1— U 3anuf:1r_u 1538, medu Maius 11, 2 41‘2&12- ’Igo;]blllun?
: im stuZbenicima u Dubrov-  Con. Min 38, 250 a. 39, ‘re’tm,
niku, nema Petrejusa. Con.:; Ro- :18 "’ld- 3?‘ -
* Consilium Rogatorum 45, 30°; . Sy
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Pored Petreiusa bilo je u dubrovatkoj Skoli i drugih
nastavnika u isto vreme. QOvi su stajali pod njegovim nad-
sorom ili su mu bili pomocnici. Najpre se spominje neki
Cezar, na ¢ije je mesto dosao pop Jero Radanovié, njegov
pomo¢nik (1543).* U januaru 1545 vlada je odredila da pod
Petreiusovim nadziranjem predaje u Skoli u Divoni neki
Gaspar, iz Venecije, dok je u 3koli, izgleda osnovnoj, koja
se nalazila u blizini franjevatkog manastira, decu poducavao
Aurelije Amalteo.® ’

U vezi s Petreiusom spominje se jedan vrlo interesantan
dogadaj, koji baca malo svetla i na unutradnje prilike dubro- -
vatke gimnazije, koje su inale skoro potpuno nepoznate.

Posle podne 18 aprila 1544 god.® nalazio se Nikola
Petreius u razredu medu svojim ucenicima, te im obja3njavao
neku lekciju iz Tita Livija u izdanju cuvenog Alda Manucija.
Dok je bio zauzet Citanjem i tumaZenjem, neko je izmedu
uéenika noZem rasekao ogrtate nekolicini svojih drugova.
Stvar je odmah prijavio rektoru Petreiusu jedan ulenik
vlastelin, Ciji je ogrtal bio rasecen, ali je Petreius pre$ao
preko toga. Kada je nastava zavrSena i uCenici se uputili
izlazu, neki su defaci poceli da vicu kako je to uradio
Savin Bobaljevi¢, poznati kasniji pesnik. Petreius je zadrZao
Bobaljevica i jednog njegovog druga, a odmah se naslo
nekoliko ucenika koji su svedoCili protiv njih. Rektor je
iSibao onog drugog ufenika vlastelina, koji je sasvim mirno
primio $ibe svoga nastavnika. Kada je $kolskom posluZitelju
naredio da i Bobaljevi¢a podigne na ,konja“, da ga moie
iSibati, ovaj se pofeo otimati i protestovati. Medutim je
i to izvrSeno uz pomo¢ ostalih ucenika, koji su prisustvo-
vali ovoj sceni sa mnogo zadovoljstva i praveéi prili¢nu
buku. Ali, Bobaljevi¢ nije mirovao ni na ,konju®, nego se
neprestano otimao, vikao i platuci protestovao $to njega
vlastelina iba neko drugi osim oca. Petreius se, naravno,
nije na to obazirao, nego je nastavio da ga Siba. Kako su
Bobaljevi¢a teSkom mukom drZali na ,konju*, to su udarci
rektorove Sibe padali po svim delovima njegova tela. Kada

1 Cons. Min. 40, 18" 3 Lamenti dinanzi il Minor Con-
2 Ibid., 109. siglio 4, 298—299".
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8a Je na povratku kudi ota
gana, dao ga je lekarski pr
a

Su mu od udaraca ostala na ledima tri—~&etir

baljevi¢, uv i i v
] ) reden i kao otac i kao lastelin, inace covek
2 e

docts tlew: i
Mags ng{lfgwttezuke'wgadzua, (_ioéao je sledecega dana pred
i kaznjen [ Ilm; svog sina tuZio Petreiusa, trazecj da
s o da" zgleda nam da je ta tuZba ostala bez nekoa
i 1 je sve m:rno.zaerenO, jer nigde nismo g
neku presudu ili kakvu odluky s ovim y 3:?1

I

" odt?i?; ggdit:al kasme,wr]g znamo iz kojih uzroka, viad
i Petrg'asa uobicajeno produZenje j'ednogod,i§n'ea
i Ly o E{;Jso_m. Neposredni uzrok njegovom otJ :
1o o aJ ]%1431](3 plate, o &emu je vlada raspravljla)?_
sniziti na 198 duk god. Kada se pokusalo njegov Piata.
0 e n:loata godidnje, vlada je i to odbila takg
Veé 29 januara I.SrSa(()) ;a(;:ﬁsggn ﬂaQHSﬁﬁ . ,§ko]u
Ja : 0 Je na vladinoj ici da

I?;ee t?;gélzrllinsoa\!lmraer}:jt;;, ;{]O:HB ¢e davati 200 duliaf;z.d I;)lce:tlkldea
15 ni 58 1 atom nije viSe bio pozeli :
:)irn?lvazzkgilsluzolg: Vlada Eé‘lk nije htela da nfu ;;]gl?;l suta?lz:
S ]5;;0 inu, nego je na vladinoj sednicij zakljuceno
el , sa p(?djednakjm brojem glasova, da se n'e-,
rektor. Sudec’ia ptsp;i:mza]:()znﬁug?m l;ada o prestan b]iti.

ol : ’ I za drZanj

;:élj¢n;r]? prigodama, uvereni smo da sunjc?niDiunb;?'VEané'
pecijalni razlog da Petrejusa otpuste iz svoje slu.iibe1 1nek1

2

Za vre
it T .erge s}:oga bora\fka u Dubrovniku Petreius je
Vit S{ﬂ nI‘;lII( ulgsrnu misiju u nasim krajevima: stajajo
_ Im rrancuzima i inte ;
- : resova
vinu dela starih klasika y rukopisu 0 % Ko
. P:‘r'fm]o I, francuski kralj, v
renju I jacanju renesansnog po
F‘rancuslsp. Na njegovu dvoru bj
nika, knjiZevnika j naucnika, d
e

rlo je mnogo uradio na &j-
kreta koji je bio zahvatio
lo se okupilo mnogo umet-
omacih i stranih, pa je za

1 Cons. Rog. 49, 8%, 90", 114, 143’

C ugledao onako iSibang j
_ ] i upla-
egledati. Letnik je konstatoz?aao

oZiljka, ispod kojih je koza bila natecena. Starj J\f[il‘loctgml
Q=

ety 3 s A e ) st
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danja izvrSen jaki kulturni preokret u Francuskoj.
Specijalnu brigu kralj je poklanjao stvaranju visoke naucne
institucije, iz koje se kasnije razvio ,College de France“,
te osnivanju i organizovanju svoje privatne biblioteke, iz koje
je nastala danasnja ,Bibliotheque Nationale“, najveca takva
ustanova u svetu.

Da bi §to bolje organizovao sakupljanje staroklasi¢nih
rukopisa, specijalno grekih, pri éemu je pokazivao neobifno
siv interes, Franjo I bio je stavio u duZnost svojim diplo-
matskim pretstavnicima u stranome svetu da nanjih paze.
NaroZito je to bila duZnost francuskih poslanika u Rimu,
Veneciji i Carigradu. Kako je Venecija bila glavna luka za
saobracaj s Levantom, a i sama je imala svojih poseda u
Grekoj, to su mnogi kulturni radnici Grike ba$ preko Ve-
necije ulazili u zapadne zemlje. Drugi veéi centar bio je
Rim. Zbog toga su skoro svi francuski poslanici, na po-
lasku za Italiju i Tursku, dobijali pismene instrukcije svoga
vladara da paze na ovakve kulturne spomenike; da ih ot-
kupljuju, daju prepisivati i Zalju na njegov dvor. Neki su
od njih bili organizovali Citave kancelarije grékih prepisi-
vata koji su prepisivali za kraljevu Biblioteku, a i za same
poslanike. Na tome su naroZito radili: Jean de Pins, Geor-
ges de Selve, (eorges d’Armagnac i Gijom Pelisje, koji
su vodili francuske ambasade u Rimu i Veneciji 30-tih i
40-tih godina XVI stole¢a®. Na osnovu njihova rada kra-
lieva je Biblioteka od 1626 primeraka 1518 god., povecana
1544 god. na 1896 primeraka pri prenosu iz Bloa u Fon-
tenblo, a pri koncu XVI stol. imala je vec 4436 brojeva u
svome katalogu®, Medu saradnicima i pomaga&ima francuskih

diplomata na ovom vainom kulturnom delu prikupljanja
starih klasika, bio je i rektor dubrovacke gimnazije, Ni-
kola Petreius.

njegova vla

pellier, ambassadeur de Francois
ler 3 Venise (1539—1542); Paris,
1881,—25, 33i d, 61 i d, 8 i d.

2 Jdem, Anciens inventaires et
catalogues de la Bibliothéque Na--
tionale, 1 (Paris, 1908), 1—154,
154—264, 265—479.

1 Henri Omont, Inventaire som-
maire des manuscrits grecs de la
Bibliotheque Nationale (Paris,
1886), pp. VI, IX, XVIII; Jean
Zeller, La diplomatie francaise
vers le milieu du XVle s. da-
pres fa correspondance de Guil-
laume Pellicier, évéque de Mont-
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. On se vrlo rano upoznao s nekim Francuzima koj;
se interesovahu za klasi¢na dela. Videli smo, dok je jgj§
bio u Rimu, da je poznavao Gijoma Pelisjea. Kada je ovaj
preuzeo francusko poslanstvo u Veneciji i kada je na svo:nJ
polasku dobio specijalnu zadacu od svoga kralja da my
prikuplja klasi¢na dela, tu je duznost vrlo ozbiljno shvatig
te mu je doskora postala vaZnija od njegova diplomatskoé
pog_iva. Bio je stupio u bliZe veze s mnogim Grcima, od
kojih su mu neki prodavali rukopise, drugi prepisivaii a
neki cak darivali za kraljevu Biblioteku. Iz Venecije’je
odrzavao veze i s drugim uenim ljudima, koji su se jn-
te:resovali za isti posao, za spasavanje klasicnih dela i po-
-dizanje kraljeve Biblioteke.

Jedan od tih bio je Nikola Petreius. Ziveci na oba.
IeEma Jadranskoga Mora, u dva grada medu kojima je uvek
bio Ziv i stalan saobracaj, Pelisje i Petreius uspostavilj su
odmah medusobnu korespondenciju. MoZda je ni ranije nisy
prekidali. U obilatoj korespondenciji Pelisjeovoj, koja se
do danas oZuvala u nekoliko suvremenih prepisa, ima spo-
mena i o Petreiusu.!

. Pelisje je stigao u Veneciju 1539 god., ali su njegova
pisma pﬁuvana tek od jula 1540 god., jer je prvi svezak
po svoj prilici, izgubljen. I ve¢ 12 jula 1540 spominje sé
PB]I.S_]EOVO pismo upuceno Petreiusu,? koje mu je poslao po
kuriru koji je nosio pisma dubrovaikom nadbiskupu Filipu

Trivulciju, odusevljenom prista3i Francuske u naSim stranama.,

Pelisje je dopisivao i s Pjerom di Satelom (P. du
Chastel), koji je bio nasledio Cuvenog humanistu Gijoma
?idea (G. Budé) na upravi kraljeve Biblioteke, te ga izve-
Stavao o svome radu na prikupljanju i prepisivanju klasika.
Tako mu je 22 jula 1540 pisao da ce sve u&initi da ih to

1 }?f-epjsi Pelisjcove korespon- gledali prva dva primerka, od
d?ncue Cuvaju se u Parizu u Mi- kojih je onaj u Bibl. Nat. nepot-
1;1llstarstvu inostranih poslova pod pun, jer u njemu nema 190 pi-
Sifrom ,,'Venise H* i u Bibliothe- sama. Celu Pelisjeovu korespon-
que Nationale, pod: Clairambault, denciju objavio je, kako veé spo-
no. 570. U Aix-en-Provence ta- menusmo, Tausserat—Radel.
koder postoji jedan primerak u * Tausserat —Radel, 19.
Biblioteci, no. 142. Mi smo pre- ’

|
|
a
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vise sakupi, jer ,drZim redovno, uz veliku platu i tro8ak,
getiri grfka pisara, tako da se vremenom nadam sakupiti
dobrih i retkih rukopisa, koje bi se teSko moglo na¢i na
vise drugih mesta. | svakoga dana nastojim da se infor-
misem gde bi se moglo pronaci neobi¢nih primeraka. Medu
ostalima, jedan moj prijatelj koji boravi u Dubrovniku, po
imenu gospodin Nikolao Petreo, veoma ufen u grckoj pi-
smenosti, koji zbog velikog poznanstva i prijateljstva koje
ve¢ odavna postoji medu nama, jo$ od vremena kada sam
bio u Rimu, piSe mi pred nekoliko dana da ce upotrebiti
svu paZnju i, ukoliko 3to nade, da ce me obavestiti.“ Dalje
mu je javljao o nekom Sartreskom kaluderu iz Kalabrije,
koji ga je nedavno posetio, a koji ga je nekad u Rimu,
.skupa sa spomenutim gospodinom Nikolom Petreo, koji
je svoje znanje grCkoga stekao u onom kraju (JuZna Ita-
lija), uveravao da bi se onde moglo pronaci toliko retkih
rukopisa i u tolikoj mnoZini, kao u malo kojoj drugoj
zemlji. On mi se ponudio da ce ufiniti svoju duZnost da
bi ih pronaSao, te mi je to i obec¢ao“. U ovom istom pismu
istice i svoje zauzimanje da preko nekih trgovaca dobavi
egzoticnili biljaka iz Sirije, Egipta i Krete za svoga kralja,
pa je neke od njih bio posadio u svome vrtu da vidi hoce
1i uspevati.?

Za sve vreme svoga boravka u Veneciji Pelisje odr-
Zava pismenu vezu s Petreiusom. Velika je Steta za nas
$to nam Se nisu oZuvala Citava njegova pisma upucena u
Dubrovnik ili Petreiusovi odgovori, jer bismo tako tatno
znali kakve je usluge Petreius ufinio onom francuskom
ambasadoru i ukoliko je rektor dubrovafke gimnazije
uspeo da iz Dubrovnika pridonese stvaranju one velike kul-
turne institucije, dana3nje Bibliotheque Nationale.

U objavljenoj Pelisjeovoj korespondenciji, kao i u
ona dva pariska rukopisna primerka, koja smo pregledali
i uporedivali, samo su unesene beleSke da je izvesnoga
dana upuceno pismo i Petreiusu, ali se ni$ta ne kaZe i o
njegovu sadrZaju, Tako se spominju pisma® od 19 i 29no-

vembra 1540, 7 marta, 9 aprila i 19 juna 1541. Skupa s

1 Ibid., 28. 2 Ibid,, 158, 158, 237, 270, 326.
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pismom od 7 marta poslao je Petreiusu i dve greke knjige,

verovatno Stampane,
U svom pismu od 11 novembra 1541, upucenom du-

brovatkom nadbiskupu Trivulciju, Pelisje javlja da je pri-

mio njegovo od 18 augusta, kao i ono Nikole Petrejusa,
te neku knjigu sinoda dukljanskih i barskih biskupa. Zbog
toga je bio Trivulciju veoma zahvalan j spreman da muy
prvom prilikom na isti nafin odvrati.’ Zahvaljivao mu je
i na novostima, koje mu je bio dostavio, te je ovom po-
vereniku francuskoga kralja javljao o teSkom porazu au-
strijske vojske, o turskom osvojenju Budima i o strahu kralja
Ferdinanda | Habsburgovca, francuskoga protivnika, da ne
bi Turci udli i u Beg.

Ove veze izmedu Petreiusa i kruga francuskih huma- -

nista dovodili su i Dubrovnik u direktni doticaj sa velikim
kulturnim svetom onoga vremena. Ako, moZda, neposredni
udio Petreiusov na izgradnji Euvene rukopisne zbirke kra-
lieve Biblioteke u Parizy j nije bio znatan, njegov interes
za klasi€na dela i rad u dubrovagkoj gimnaziji mora da
su ostavili traga medu Dubrovéanima, Za vreme njegova
12-godiSnjega upravljanja dubrovatkom Skolom, prodli su
Citavi redovi dubrovafke omladine kroz njegove ruke.
Vr3njaci i savremenici Savina Bobaljevica, koga je Petreius
onako nemilosrdno i$ibao ,na konju, bili su brojni kasniji
dubrova&ki pesnici, pravnici, diplomate, upravljaci Republike.
i mnogi drugi koji su samo pokazivali interes za kul-
turni rad. U drugoj polovini XVI stoleca oni su preuzeli
vodstvo u knjiZevnom, nau¢nom, filozofskom i ostalom kul-
turnom stvaranju Dubrovnika, pa su, svakako, pri tome
stajali i pod uticajem Svega onoga Sto su od svoga grékog
uZitelia u Skoli naucili. A pojacani interes ba za greke
klasike i jezik, koji se opaZa u delima nekolicine njh, iza-

1 Ibid., 415—416. — Molto Re-
verendissimo etlllustrissimo Mon-
signor, insieme con la lettera di
Vostra Signoria dei XVIII del pas-
sato m'¢ pervenuto alli Il de]
presente quella de messer Nico-
las Petreo il libro de quelle si-

nodi di quei reverendissimi epis-
copi Dioclensi et Antibarensi, che
ella mi ha indirizzato si diligen-
temente;del che o le resto obliga-
tissimo et con desiderio aspettaro
la occasion di far il medesimo
verso di lei“.
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zvan je, verovatno, pored drugih uzroka,% Pt?treiusmiim r._adl:)m
i bora\,fkom u Dubrovniku. Ljubav kc)]u.}’e P.’etrel}ls., i kao
Grk i kao helenista, osecao prema klasgcnol sta;uy, m(;\?:
da je izazvala sli€nu ljubav i u njegovim uée;ycrmi 2
drugom mestu upozorili smo na, eventualne, s}:cne u uza_]
jevrejskog pesnika Didaka Pira,' a ovdg Evracir}?gmpsr;r&u
i i j reze S dubrova -
na Petreiusov rad i na njegove V¢ O T i
dinom iz polovine XVI stol. Neki nastafrmCJ, .%{0]1 S;On:u‘
posredno za njim preuzeli dubrovacku gimnaziju, sa
nastavili njegovo delo. _ o
Za vreme svoga boravka u Dubrovniku, Pe(tirl;ems}n]ﬁ
nau¢no radio. Miran i sreden Zivot rektorga dult).rovxiaDSbgrov
ije bio j Ci to. Napustivsi =
nazije bio je naroCito pogodgn za _
nik ]Petreius je 1552 god. objavio u Vene_:cul svoje gla\\;':(i
del(; u kojem su bile sakupljene sve v_n]egove raspra ]tén
Mislimo da je svoje poslednje godlrfe (zil‘.;ota;tp.rov:(()) u
7 eciji, gde je i svoje delo Stampao.
liji, moZda u Veneciji, g b s

1 J. Tadié,Jevrejiu Dubrovniku

do polovine XVII stolj. (Sarajevo,
1937), 298 —- 314.

2 Pored vel spomenutih ras-
prava, Gesner, 523—524, navodi i
ove Petreiusove radove: Pole-
monis Atheniensis librum de
natura signorum interpretatione;

Hypocratis de hominis struc.tura
libellum; Dioclis de sanitate
tuenda ad Antigonum regem
epistolam. Melampi de_ naevis
corporis tractatum;... edidit ora-
tiones, epistolas, carmina, epigra-
mata... Sve je to Stampano u Ve-
necijii ,apud Gryphum®.
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