VJ ESNIK.

Domace vijesti.

wreb. (Clanak g. Dvornikoviéa: Po-
na danasnje pedagodko stanje.i Sla-
ki pedagoski listovi, naroéito pak tedki,
* u novije doba s velikom simpatijom
rad na pedagoskom polju i donose ne
» omanje biljetks o stanju nasega Skol-
. nego i potanje izvjeitaje, pak i cijele
te. Tako je pedagoiki casopis ,Ucitel®,
sa u Brou izdaje i ureduje Fr. Dlouhy
'sor ¢. k. pedagogija priopéio u prvih
brojeva ovovodiSnjeg svoga tecaja &lanak
ga suradnika Ljudevita Dvornikovica,
za priopéismo u prva tri broja ovego-
ega ,Napretka® s natpisom: wFogled na
snje pedagolko stanje.“

(Ispiti za uéiteljsku sluZbu u niZim
iim Skolama) Dne 12. islijedeéth dana
eca travnja cbavljeni su pred kr. ispit-
povjerenstvom u Zagrebu ispiti za udi-
ku sluzbu u nizim putkim dkolama. Ispi-
se prijavilo 9 kandidata i kandidat-
,, @ dolo ih je na ispit 26. Na pisme-
ispitu zadani su ovi zadaci: a) iz pe-
gije i hrvat. jezika: Koja je zadaca na-
» zavitaju (demoslovlju), i kako je valja
'ti, da bude valjanom podlogom ne samo
jopisnoj nego i cjelokupnoj stvarnoj
i? b) iz povjesti: Koje su promjene na-

u Hrvatskoj nakon izumréa domade di-
iie? ¢ iz zemljopisa: Prispodobite goru
cbacku s Fruskom gorom istaknuvii slig-
i razhku izmedu njib. d) iz priredopisa:
se olrovne bilje spominje u ¢itankama,
i kad crate, i kojim plodom rodi? e)
tunstva: 1. Neka se prakti¢no izradi di-
5421 : 65 =1!2 Ako 8%, kg neke robe
481/ krune; sto stuje 24%, kg? 3. Ko-
tezi i 5to stoji kvadrati¢ni Zeljezni stup,
je visok. 235 m, ako je brid osnovke
m, odnosna teZina Zeljeza 72 kg,a kg se

sa 64 filira?

kon obavljenog pismenog i usmenoga
v osposobljeni sn za uditeljsku sluibu u
1 puckim 3kolama ovi kandidati i kan-
‘kinje: Berghauer Viktor, Biscan Va-
av, Brojiceva Ljubica, Bobinac Marija,
Ilikom), Cvjetko Stjepan, Corié Jovan,
i¢ Svetozar,* Johler Ivan, Heleiy Josip,
‘¢ Josip, Krivo#i¢ Irma. Lucerna Kamila,
n Josip. Pasvlovié Anka, Peja Marija,
er Ljudevit (s odlikom), Poli¢ Viekoslav,
¢ Janko Prica Agapija, Sirola Andrija,
1j Andela (s odlikcin), Vitkovié Matej
likorn) i Znider$ié ‘T'erezija.

Strane vijesti.

Francusks. (Beskonfesijske drZavne
§kole). 8 320 proti 94 glasa zakljudila je ko-
mora, da se posvim francuskim opéinama na
zidove pribije govor, 3to ga je prigodom de-
bate o nastavnom budgetu govorio predainji
ministar Leon Bourgeois protiv napada kle-
rikalnoga zastupnika Denysa Cochina i u
njemun branio beskonfesijsku drzavnu Zkolu.
Govornik je ljevice rekao, da upravo svjetovna
&kola njeguje snoljivost, Stovanje svadijega
mnijenja a prije svega uvjerenje. Tvrdi e,
da je obuka u moralu nedostatna, i broj mla-
denackih zloéinaca medu wudenicima driavnih
gkola uzasno velik, a zar se ne zna, da se
preteina vedina udenika svjetovnih Zkola po-
sve redovito poudava u religiji i katekizmu,
¢ije se djelovanje toliko u zvijezde kuje. Ni-
komu se ne brani, da svoju djecu u svjetov-
nim fkolama ne daje poudavati u religiji. $to
se dakle dokazuje tim, kad se kaie: ,Ja éu
uzeti masu udenika, koja je izisla iz svjetov-
nih i one uéenike iz sveéenickih $kola; pri-
spodobit ¢u oboje, pa koji e se izredi sud
protiv jednih i drugih? To ne dokazuje ni-
$ta ! Logicki bi to istinito bilo samo onda,
kad bi seisporedili oni, koji su primali obuku
u religiji i oni, koji je nijesu prlmali.

Ako su vise svjetske Zkole i nesto nazado-

i vale u broju uéenika, tomu je razlog i u tom,

Sto vise gradanstvo smatra debrim tonom, da
djecu svoju smjesti u svedenitke gkole, i to
samo radi odnozaja i probitaka za poznije
vrijeme. Nadalje ne moZe svatko u svjetske
zavode poradi prevelike pristojbe. '
Da zloéini sve vecimah preotimlju ne treba
odgovornom ¢initi pudku 3kolu, nego opde
socijalne prilike, poradi kojih su otaci majka
od kuce odsutni od 6 sati wujutru pa sve do
veleri, a djeca sebi prepuitena bez nadzora.

Nastalo je ved bolje, otkad su se stvorile.

uredbe za zastitu djece tamo, gdje obitelj ne
moZe da ispuni tu duznost. Uéitelji pak, koji
su proniknuti svojim duZnostima, pa se ne
boje ni brige ni truda, da posvuida siju jedin-
stvo narodne svijesti, apostoli su i misijonari
ljudskoga duha, slobodoumnosti i snodljivosti

Pitate )i me sada, refe okrenuvsi se k de-
snici, koje je nad moral, to vam odgovaram
jednostavno: Ona zajedpicka glavnica, koju
iskazuje moral katolika, protestanata, izrae=
lita i slobodoumnjaka, teznja za zajednistvom
u dobru. To blage hodemo da Guvamo i za
nevoljn saduvamo protiv vas!

Rsprava ta dovoljno pokazuje, kako su jadne
prilike u Francuskoj, gdje se veé i mladeZ
dijeli u dva neprijateljska tabora, koji reéi
bi pripadajn dvjema svjetovima.

aje ga >Hrv. pedag. knjiZev. zhore.

Tiska C. Albrecht. (J. Wittasek).

U Zaeresu 28. TRAVNIA 1898.

Tedaj XXXIX.

Casapis za uétele, uagajaleje i sve prjateje mladedi, .

Gl_asilo ,,Hrvatskoga pedagogijsko-knjizevnog zbora*

i, Saveza hrv. uéiteljskih_ drustavas,

Ureduje Stjepan Basarifek.

JNapredak® izlazi svakogab., 12., 20. i 28, u mjesecu. Cijena god. mu je za Zagreb i za vanjske u Austro-ugarskoj

monarkiji 5 for., za strane driave 5 for. 50 nvé. U zamjenu uzimlju se svi slavenski i neslavenski pedagogijski

listovi. Dopisi #alju se: urednikn ,Napretka®, novei: Upravi ,Napretka® (Kaptolsk ionica),arekl ije: Otprav-
' nistvu ,Napretka® (Hrvat. uit. dom), — Nefrankovani listovi ne primajn se.

Pedagogijske misli Nikole Vida Guéstica
Citano u XXVI, glavnoj skupétini hrv, pedag.-knjiz. zbora dne 17. oZujka 1898,

Napisao Ivan Sirola.

Nema obrazovana Hryvata, koji ne pozna bilo po imenu, bilo po djelima
po kojega od vanredno velikoga broja dubrovatkih pjesnika. A svemu uéer&omu
svijetu poznata su slavna imena- povjesnidara Crijevica Tuberona, matemati¢ara
Getaldica, matematidara, astronoma i filozofa BoSkovida, filozeta Stojkovica
(Stoy). Gotovo nema nauke, u kojoj se Dubrovéani nijesu proslavili, ili barer.n
svoju snagu poku$ali, Bilo bi uprave &udo, da se nije nadao kgji od zbameni-
tijih pisaca,'da dubrovadkim ocima i majkama poda u ruke kn_pgu, koja ée -ih
uputiti, kako de svoju djecu odgojiti. A ako igdje, Dubrovniku je .treballo.va—
ljano uzgojenih i obrazovanih sinova, koji e svoju domovinu znati braniti od
pohlepuib susjeda turskih i mletatkih. God. 1885. izdade nad hrv. ped:-knj.l'z.
zhor knjigu zaslunoga pisca Vicka Adamovi¢a s natpisom: ,Grada za istoriju
dubrovatke pedagogije“. Ja 1 mnogi od nas, koji se bavimo padag..knpzevn({%u,
prviput doznasmo s velikom radodéu, da se i za tu granu znanosti nadao pisac,
koji je htio svojim sugradanima pruZiti zdrave naputke, ne samo 72 uprava
njihovih kuéa, nego i za uzgoj njihovih sinova i kderi. Malo VijEE.Itl podao nam
je Adamovié o Zivotu piséevu. Iz tih vijesti znamo, da se l‘Od.IO od prastare
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lasteoske obitelji god. 1549. Da je mnogo uéio i &itao dokazuje njegovih 14
pisa u latinskom i talijanskom jeziku. Spisi se mogu razdijeliti u teolotke,
atoricke, filozofijske i pravne. Morao je biti veoma nadaren, kad se dovinuo
olike uéenosti, a da nije po primjeru ostalih mladih Dubrovéana svoje nauke
astavio u susjednoj Italiji, pae da se nije nigda iz Dubrovnika ni udaljio.
bavljao je redom sve gradanske sluibe, a- napokon ga zapade i najviSa dr-
avna é&ast republike, sluiba retora, a to jo$ za Zivota svojih roditelja, &to se
ogadalo veoma rijetko. CUijeneéi njegove knjiZevne rasluge isposlova mu kar-
inal Belarmin od pape Klementa VIIT. naslov doktora filozofije i teologije,
ast, koju su svjetovnjaci rijetko primali. Gudéeti¢ je svoju starost sproveo po-
ajvife u prekrasnom dvorcu u dubrovatkoj okolici na Trstenom. Umrije 24.
ijetnja 1610. u dobi od 61 godine.

Sudeéi po knjizi, koju imam u rueci, Gudetié¢ je proudio sve gréke i rimske
isce, koji su se bavili bud kojom znanodéu. Proudio je i literaturu ecrkvenih

taca, zatim svojih suvremenjaka Talijana. Osobito je cijenio i upotrebio djela

‘tenoga Dalmatinca Franje Patricija (1529. —1597.). Zaliboie ni jednoga od
oznatih nam spisa nije napisao hrvatskim jezikom. No tomu se nije &uditi.
Jubrovéani nijesu ni u slijedeéim stoljedima svojih nauénih djela pisali hrvatskom
rozom, a kamo li u %esnaestom stoljeéu. Po mome mnijenju bit ée tomu ovi
azlozi: Dubrovnik je u to doba imao dodufe do 40000 Zitelja. No knjigom se
iavilo ponajvite samo plemstvo Ono je dakako moglo hrvatsku knjigu ditati,
10 to je za znanstvene pisce bio tako uzak krug ditalaca, te su morali nasto-
ati, da im knjige prijedu dubrovatke mede, barem u susjednu Italiju. S druge
trane za znanstvenu proza valja da se pisac dobro udvrsti u jeziku, kojim hode
la pise. ,A da dubrovaki pisac®, veli Pavi¢*), ,bude vjest hrvatski stilista, to je
tvar memoguéa. Ako i jesu Dubrovdani uslijed velikoga naloga okoliSnoga na-
oda u grad veoma rano od Rimljana iliti Talijana postajali Hrvati, ipak ari-
tokrati dubrovadki, a iz tih redova jesu pisci, ti nijesu nikada zaboravili svo-
ega tudega, ili da bolje retemo pravoga porijekla i kad vidjee, da im hrvat.
ezik pofima veé i u sudbenim raspravama premah dobivati, a oni 1472. god.
tvore zakon, da rasprave i zakljuéci senata imaju uvijek u talijanskom jeziku
jivati. Za utitelje pozivahu obiéno Italijane, pa odkuda da se naule vjestini hr-
‘atskoga govora, temu se hode mnogo vjeibanja, kad taj u gradu bijaSe iskvaren,
v u javnosti i Skoh vlada¥e drugi jesik ?* Eto po mome mnijenju dovoljnih
-azloga, zalto je Guletié svoje knjige pisao tahjansklm jezikom, koji je vrlo
lobro poznavao.

Adamovié je u svojoj ,Gradi* donio kratak prijegled pedagoskibh misli iz
judeticeve knjige, a mad vrli pedagog g. Basaritek uvrstio je u novom izdanju
svoje ,Povijesti pedagogije* i Guéetida medu pedagoSke pisce, koje nada mladed
-reba da uéi u hry. uditeljskim $kolama. Adamovié je u pohvalu Guteticevoj
tnjizi izjavio, da se ,moZe smatrati potpunim pedagoskim rukovodnikom, jer

#) Prilog k historiji dubrovatke hrv. kojizevnosti. Rad. 31 str. 147,

toliko obiluje mudrim opomenama i.napucima za odgoj i obuku®. Koliko se u
tom pogledu s Adamovidem slaZem, ¢ut ée gospoda slufaoci poslije. Zatim Ada-
movié izrite patriotiénu i opravdanu Zelju, ,da bi se itko na%ao, da izbavi iz
zaboravnpsti navedenu knjigu, i da je u na8kom prijevodu, udini pristupnom
srpsko-hrvatskomu narodu uopde, a nada sve narodnim uditeljima“.

Nitko, mislim, ne bijade pripravniji od mene, da zadovolji Zelji vrijednog
nadcga suradnika Adamovida. No kako sam se u ono doba spremao za prijevod
.Emila“, nijesam htio, da se primim posla, kojega ne bih mogao dostojno oba-
viti, No po$to bjehu dotiskana sva tri sveska Emila, i kad postigoh prewje-
Stenje w Zagreb, ponudih se upravi naSega zhora, da sam spreman ogledati
Gudetidevo djelo, pa ga prirediti u hrvatskom izdanju. Dobrotom g. Adamovida
primila je uprava to djelo na posudu iz bogate franjevatke knjiinice dubrovatke.
Tiskano je god. 1589. u Mlecima kod glasovitoga tiskara Alda. Cijeli je natpis
knjizi ovaj: ,Uprava obitelji; napisao Nikola Vid Gozze, dubrovadki plemié,
¢lan akademije skrovitih (oceulti), u kojoj se u kratko raspravlja o pravoj eko-
nomiji, u kojoj se i na lagan i na uéen nadin udi uprava ne samo kude nego i
grada i okolice, pa i to, kako se moie umnoZiti i saduvati bogatstvo. S ka-
zalom Ila_]leatnl_]lh stvari. Knjifica je tiskana u maloj osmini lijepom kursivom,
a ima 130 str. teksta i X str. kazala.

Da je bilo knjigu naprosto prevesti, to bi bio dosta lahak posao, pa bih
bio upravi zbora za koji mjesec predao hrv. prijevod. No &im sam izvornik pro-
gitao, vidio sam, da se hrvatsko izdanje ne mofe prirediti u obliku talijanskoga
izdanja. Od 130 stranica knjige ima tek oko pedeset strogo pedagodkih. Ostali
dio ne bi mnogo zanimao danainjega Gitaoca. Hrv. dakle izdanje trebalo bi da
se stegne samo na pedagodki dio. Buduéi da je pak Guéeti¢ svoje misli erpao.po-
najvide iz grékih i rimskih pisaca, valjalo bi bilo svakako dotiéne spise prou-
diti, pa istrafiti, koje je misli prihvatio, koje li izostavio. Guéeti¢ je nadalje,
kao-dobar Dubrovanin, kudio razliéne povoke dubrovalkoga drutva. Savjestan
priredivad hrv. izdanja duan je te poroke istraZiti iz pisaca onoga doba, a to
je velik posao. Napokon bi hilo valjalo prolitati i sva ostala djela Gudetideva,
prvo radi lakdega shvacanja iste knjige, a drugo da se vidi, ima li i u njima
koje pedagoSko zrnce. Sve je to zahtijevalo dosta truda i vremena. No kako
sam se, ¢im sam doSao bio u Zagreb, upisao u sveutilidte, morao sam taj posao
odgoditi na &etiri, pet godina. Sad, kad sam s pomoéu boZjom telki kamen do-
valjao na vrh brda, ozbiljno se primih posla, da za buduéu godinu priredim
hrv. izdanje prama osnovi, $to je malo prije nacrtab, i da po mogucnosti sve
udinim, da se ovo prvo i po svoj prilici jedino pedagokko djelo dubrovatke knji-
Zevnosti priredi &to dostojnije. '

No bududi da je upravni: odbor ovoga zbora zafelio, da se postovanim
#lanovima prigodom dana¥nje glavne skupdtine prikaie, ako iu manjem opsegu,
sadriaj Guéetideva djela, ja sam vrlo rado zadovoljio toj Zelji, pa me evo danas
pred vama, da tu dasnu zadadu izvriim. (Slijedi.)

*



pomagalo iz povjesti kronologiju, a iz zem-
ljopisa at'as; iz literature se prema temi
daju u pomoé knjige ili ne daju. U dolje
navedenim zadacima, gdje su bila dopuitena
pomagala, dedana je zvjezdicn. Iz podrugja
literature i gramatike, zZadauni su posljednje
godine kod toga ispita ovi zadaci: Kratka
studija o najstarijim francuskim pojasnim pis-
cima do 15, stoljeca. Na primjerima treba raz-
jasniti. 5te se razumijeva pod rijeéima: kro-
nike, memoiri i poviest. — Slika renaisance
u Francuskoj u 16. stoljecu. Neka se navedu
glavni uvjeti, koji su enda utjecali na fran-
cesku literaturu Prepirka staroga i moder-
noga (Kandidat je dobio djela Boileaura,
Voltaire-va, Fénelonova). — Koje su bitna
svojstva stila? Koja osobito karakterisu maj-
storska djela francuske proze? — Sto znace
rijeéi gai, cemique spirituel? Neka se objasne
primjerima uzetim iz francuske literatore.
(Naromenuti su Morceauxchoisis i Molitre).
— Neka se navedu razlozi, o kojih se Pa-
scal svida i u nase doba Zasto 1maju Pen-
sées trajniinteres? — Neka se na primjerima
uéini pojmljivim, kako je Molicrov genij bio
pledan i gibak. — Razli¢nost nazora u po-
gledu Corneilleovih komada u 17, 18. i 19,
stoljecn. — *Predgovori k Britaniku neka se
obrade. — *Uloge otaca u Moliérovim koma-
dima. — *Mlade djevojke u Molierovim ko-
madima, — *Vlada Ljudevita XIV. neka se
obradi. Za razjainjenje onoga, &to se govori
o druitvu u 17. stoljeu, neka se mjesta iz
Molibrovih veselih igara izaberu i razloZe —
* Neka se dokaze, kako Boileau u svojim sati
rama, epistolama i pjesnickim umjetninama
podu¢ava hvalomi korbom. — *U nekoj vifoj
gradanskoj gkoii ¢itali su udenici stanoviti
broj basana od La Fontaina. Neka se u jed-
noj uri drzi predavanje o velikom fabulisti.
— #() listovnom slogu: njegova glavna svoj-
stva. Neka se prispodobi dopisivanje gospode

Savigné 1 Voltaira. — Pripravnicima valja
predotiti Voltaire kao povjesnoga pisca — Po-
jezija u Francuskoj u 18, stoljecu. — Bitne

crto 1 konaéni posljeci literarne revolucije u
Francuskoj u prvoj polovici 19. stoljeca. --

Veiiki povjesni pisel u 19. stoljecu. — Gla-
gol. njegova uloga u refenici. Vremena i na-
¢ini. Razliéne vrste glagola. — Rije¢i. Raz-

lizne vrste rijeéi, njihovi elementi. Obitelji
rije¢i. Razlitna znafenja jedne te iste rijeci
— Iz povjesti i zemljopisa zadani su ovi za-
daci: Spurta; njezino uredenje. Njezina uloga
u grékoj poviesti — Rimsko drustve u vri-
jeme Antonina. Nekasc navede, §t) se znade
o vladi, drodtvenim razredima, intelektual-
nom i moralnom stanju, — Muhamed. — Na-
predovanje kraljevske vlasti pod direktnim
Kapetovicima. — Otkri¢a Portugiza i Spa-
njolaca u 15. stoljeéu. — Rat u 16. stoljecu.
Treba pokazati, $to su uredbe i vojnicki obigaji
satuvali iz srednjega vijeka i ¢im se od wjih ra-
zlikuju. — Dvor pod Ljudevitom XIV , ceremo-

nije i etikete. Opdeni utjecaj, $to ga je dvorski
Zivot vrdio na tadadnje drudtvo. —Petar Veliki.
Regenstvo 1715.—1723. Vestlalskii pirenejski
mir. Stanje Evrope sredinom stoljeéa. Francuska
kolonijaloa povjest od 1624—1763, Kod opisi-
vanja Francuske u godini 1789. mneka se po-
sveti jedna nra kraljevstvu i privilegovanim

razredima. Vojske i generali francuske revo-

lucije neka se prispodobe s vojskama i gene-
ralima carstva. Ustav godine VIIL Unutrasnja
politika Napoleonova od g 1800 —1815. Fran-
cuska u g. 1814. Glavne faze istoénoga pita-
nja u 19, stoljeén, More i gibanje mora, Po-
larni krajevi. Irska Antili. Njemacke kolonije
i njemaéka trgovina.

Stajerska. (Sabor o puékoj &koli.)
Nedavno su na dnevnom redu u &tajerskom
saborn bila pitanja o preinaci 8kolskoga za-
kona: a) glede skolskoga polaska, b) glede
kotarskoga i okruZnog kol. nadzorai c) glede
uredenja utiteljskih placa u opéim puckim i
gradanskim #kolama. Usprkos t.mu, 3to se
nnoga govorilo, nije dosdlo do definitivnoga
rijeSenja tih pitanja, nego su pojedini pred-
lozi izrufen: posebnim odborima, da ih pro-
ude i shodne prijedloge donesu pred sabor
u buduéem zasjedanju. Stajersko uéiteljstvo
nije dakle do3lo do Zeljene rogulacije placa,
ali je ipak zadovoljno time, da su sve stranke
priznale njenu potrebu, Neito je ipak uginio
pokrajinski sabor za poboljanje utiteljskoga
stanja, a to je, da je odredio 20,000 for. kao
doplatak za one muske uéitelj. osobe, koje
sluze preko 20 godina (svaka takva osoba
dobije jedanput doplatak od 50 for.), osim
toga 20.000 for. kao skuparinski doplatak
uéiteljskomu osoblju 1L i 11i. pladevnoga raz-
reda u onim krajevima, gdje je Zivot skuplji.
Nadugitelji i uéitelji dobit ¢e po 100 for.
skuparinskoga doplatka; wuditeljice i poduéi-
telji 80 for., a podutiteljice GO for.

Bavarska. (Uéitelj optuZen, Sto je
uvrijedio dijete.) Neki je tvorniéar u Neu-
grossreutu . pogrdama napao uéitelja, Sto mu
je sina u $kol nazvao »oslom”, kad je krive
rijedio neki laki zadatak iz raduustva. Ugitelj
je tvornitara tuzio, no branitelj je zahtijevao,
da se njegov branjenik rijesi od optukbe, jer
da je i uéitelj-davi djetaku predikat ,osao",
uvrijedio njegova oca. Sud je shvatio stvar
drugojatije. te je tvornitara odsudio na 80
maraka globe, pa izjavie, da se roditelji ne
mogu smatrati uvrijedenima, ako uéitelj koju
odtriju kaZe djetetu.

Badensk:a, (Da uéitelji mogu Sto éeSée
opéiti sa svojim nadzornicima) stavljena
je u Badenskoj za tekucéu godinu po prviput
oveca svota za dnevnice puckim utiteljima.
U obrazlozbi se navodi: Radirujuéi vlada po:
ziciju okruznih Zkolskih vijeda stavila je u
proratun svotu za dnevnice putkim utitelji-
ma, koje e im se davati, kad budu i izvan
konferenciji za znimenite slutbene dogovore

| pozivani n sijelo vizitature.

Izdaje ga »Hrv. pedag. kujiZev. zbore.

Tiska C. Albrecht. (J. Wittasek). .

(asopis 0 ucelje, wgajatele i sve prij&telje nladed.

Glasilo ,,Hrvatsko‘ga pedagogijsko-knjizevnog zbora*

)

i ,,Saveza hrv. uditeljskih ‘druéta\_ra“.

Ureduje Stjepan Basaridek.

' ,Napredak® izlazi svakoga 5., 12., 20. i 28. u mjesecu. Gij‘enn god_. m_uja za i".agreb i e .vmjsie uAk\;sho;ugu_a_k:ji l
monarkiji b for,, za strane drZave b for. 50 nve. U-zamjenu uzimlju se svi slav nski i neslavenski pedagogys

» listovi. Dopisi 8alju se: uredniku ,Napretka®, novei: Upravi,Napretka® (Kaptolska ucionica), areklamacije: Otprav-

nigtvu ,Napretka® (Hrvat. utit. dom). — Nefrankovani listovi ne primaju se.

. Pedagogijske misli Nikole Vida Gudetica . - |
Citano u XXVL gIavﬁoj skupatini hrv. pedag.-knjiz. zbora dne 17. oZujka 1898,

Napisao Ivan Sirola.
(Dalje.)

Po obitaju humanista Guéeti¢ je svoje djelo‘ nz-tpis:ao u obliku Eiljaloga.
Pozorite je dijaloga u prekrasnom geln Trstenom, gd_]g je pisac imao 8v0) dvoraf;._
Proljetni je dan. Poslije ugodne %ale i zabave, pokraj bistra pototica (tio su ri- -
jeti samoga pisca) dva prijatelja sjednu, da zametnu uéen_razgov?r.”’rx su pri-
jatelji Gudeti¢ i plemi Stjepan Nikola Bunié. Razgovarat ¢e se najprije o upravi

. kuée. Da upravo taj predmet odabiru 7a.Sv0j razgovor, uzrok je u tom, »&to.

se oci danas slabo za nju brinu, a to se jasno pozna po. raspuéltenu zivotu nji--
hovih sinova® str. 2. Nije to jedini put da pisac kudi_ tadfiénje oce ne Samo
%to se tite uzgoja, nego i obuke. On ih kori., gto prenéaﬂ idu za flobltkcim,. a
djecu pustaju bez valjane obuke. A kudi i sinove, da svojih uéx_telja't ne .St(;l_]él, :
veé ih pade preziru, pa im se groze. Da Guéeti¢ u tom ne pretjeruje, svjedo e‘
i drugi pisci onoga doba. )

e 1Na.jv;gaéepblagosﬂ:a.xgaje vladade u Dubrovniku.koncem" petnaestoga 1 poéetlfc;m
%esnaestoga stoljeca, kad je Dubrovnik s varo_élma bxlcoqu.) do 40.000 s't.an;vll‘nta..
Brodarenje, trgovina i obrt donosili su javnoj blagajmici 80.0Q0 zlatnih dukata.




- DY b

Prema to j ilo ie i
) ell, ,jak bubrek u loju®.*1t 3
Kak 3 7 oju“.*1) Dobro
bitJioi je ;))ogatstvg Stetno djelovalo na ¢udorede Grka i Rimljanan;‘mk'}e. posnalto;
u Dubrovaiku. Evo 8to M. Dr#ié veli u svojoj Tireni: y SRR
Danaska nie stida meu ljudmi nikako )
razb.t)m ni vida, Zive se opako: 7
stari se me 3tuju, kako razlog prosi
ni SVjetl_nJih ¢uju; tim rika sve nosi.
Mladost je obiesna kakono sit tovar
U Stan za" razlog nesviesna ne mari niednu stvar,
roda, koj,{ na d:z:vit nnaa?in])?lsiljijf T;k?zuje bd"%?: 208 qpa n laglent g mmmeata
e ! alu s ubogim ,vlahom* (seljak
dal i((}iul :lahi'd"a no¢na potepuba hvale se, kako varaju oc(a '‘!EE'Lreodm())ct{aS tankceim '
S, p‘?I\:;] ;, a kad .Se rijede 9ca, oni hajd u ,lov“. ,Smiedni suutl)ci aol{'
y Driide’v;‘e (;ek im ie (prtv)_mlslilti), da suioni bili svilovei, kaoimi sad“v;:}
ovomu gradu sad n”a, sl;:}:;u lfoa;-: leo. o dubrovakoj mladesi: ,Sramota ja.u
it 4 1t, a nie sramota ne umjet ni legat (&itati) ni
U 1IV. iji i i
L glioof.;:d']“ istoga pisca tuZi'se Stani%a na djecu i na oce. Djeca
haju. Da je ist adl preluda, a sve, er bié majéin ne rabi, a cace se malo
e & budqm lJJete zdravo, a za fovjeftvo se ne mari; da je diete sito i
o g Rl 5_03 asto (glupo), kako mu drago. Ludos vlada danasnji dan
s ] . pogr _]EHB..' Djeca udrite kao konji bez uzde w polje od svieh ‘1‘ ;
j ,Ia nie Fkol, da ih uzdom od razuma ustegne.*5) s ek
ot kallizgo.] (:)Jefo,]akaj rasklimao se u takovim prilikama. U ,Skupu“ se Dobr
kadise i se 3_]1. ne\ijest?. HQd sadanjieh nevjesta nie nego spat do podne 1:
gL E.‘;‘;’ ‘gle djevojke niednoj niesu dosta, da ih sapinju i oblate, a kad
= zrcaluj J“h\'atu ;a OI};‘]ieqa mrnde‘gué oko glave njeke ¢i¢ke od kosa savi,jajuéi i
! y Ul e govorit, jer i
mise se sve svrdile“. ¢ "o Hd 8 éeﬂtl,_ : P&‘_k T e
dore l(x _]d ; l;fro joj é)rigovara: pa ih brani, da take mora biti, jer da se sada ;:vila
Py S,u . Odse ere, er jes od Eta. Jo se iz iste Driideve "komedije vidi
s]ugkinj,g (p;{);ig z.a..bot';,wle i kuhat i posle kuéne &init.?) Supruzi uznémirujli
n njice“), na koje su ' i ;
obrazno od njih varage, J supruge s pravom ljubomorne, jer su bez-
P . . . b
- noa 12:”2‘? gl“t:JenJu‘ morala su djela nekojih pisaca dubrovadkih zlo dje-
ik pedantg J"tu' rnvafzke mladezi. U IV. komediji Driicevoj dolazi na pozo-
wiiviie e u(l_ICI ((3111) Knszl, pa ga izvrgava najsramotnijemu ruglu. Jo3 srﬁ;lai-
gu imade ,pop“ u NaljeSkovidevoj , VI, komediji®. ®) On je ¢a svodnik

#) Stari visei hrvatski. T ;
) Stari pisei hrvatski. Djela Marina Drziéa. Izdala Jugosl. akad. znan. i umjetnosti
. . : nosti.

Zagreb 1875, 1) str. 65. 2 3 !
Lagreb 1875, %) str. 65. %) str. 86. Op. it ) str. 46. 4 str.” 223. 9 str. 142. 9) sir. 213

5) Stari pisci hrvatski. Enj. V. str. 273.

~ plovi po svijety,
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koji u kuéu prima protjerane sludkinje, & gospodar, koji ih radi ljubomorne su-
pruge ne moie vise jmati u kuéi, pohadat e ihu popove] kudi. Mladez je Dr-
Fideve i Naljeskovideve komedije po gvoj prilici slufala u _ privatnim kuéama i
pa javnom trgu. Zar nijesu takove komedije morale slabo djelovati na njihovu
¢éudorednost, & osobito na njihov ukus? A nekoje od tih komedija vrve najpro-
stadkijim izrazima. Ja.sam uvjeren, da su ti pisci lo¥e djelovali na ¢éudoredni i
estetiéki uzgoji ne samo mladeZi nego i odraslih. '

Mislim, da sam dokazao, da su Gudetideve tuibe, 3to se tie uzgoja mla-
deii bile oprazdanme. A sada da nastavimo prikazivanje sadrZaja njegove knjige..

U prvim stranicama tumadi pisac 3to je kuéno gospodarstvo (ekonomija),
kako mud i Zena moraju kreposno Zivjeti, kako ih mora vezati vez ljubavi, kako
imadu gospodari postupati sa gludindadi, jer tko ne-zna upravljati obitelju, ne
ée znati ni republikom upravljati. No za ‘uspjeh obitelji otac obitelji valja da
ima svoju kudu. Zatim daje pravila, kako treba da bude sagradena kuca veé
prema staleiu gospodarovu. Neka ima zgodan poloZaji dobru vodu, inade Govjek
ne gradi sebi kudu nego grob. Zatim crta duznosti oca obitelji, odreduje po.
Aristotelu dob, kad su mladi¢ i djevojka zreli za prak. Za njega odreduje 37,
a za nju 18 godina. Zanimljivo je da je dubrovadki zakon od g. 14D58. mare-
divao za mudkarca dob od navriene 20. godine, a da se djevojka ne smije uda-
vati prije 14. godine. 9) Tako de Zene biti zrelije, a mladiéi - Ce znati §to rade,
primajuéi na se tekke duinosti supruga. No ta naredba trajade cigle dvije go-
dipe, jer veé g. 1460. vrada se zakon ma ustanovu crkvenoga prava, koje na-
znatuje za mladia 14. a za djevojku 12. god. '%) Nije li Guéeti¢ kao praktitan
Dubrovianin tu. Aristotelovu misao isticao imajuéi na umu mornarske prilike.
Nije dobro — misljade moida pisac — da se mladié Zeni u nezreloj dobi, pa da
a mladu neiskusnu Zenu ostavlja kod kude. Dobro je, da se
vjenta tek onda, kad se nasiti putovanja, pa kad stede toliko novca, da sa svo-
jom mladom Zenom ostane kod kude i pazi na svoje gospodarstvo. Tako je za
moga djetinjstva Zesto bivalo u hrvatskom Primorju, dok je domade brodarstve
evalo. - . ; : ’
Na str. 35. pripovijeda Gudetié po uzoru Platoni¢ara Speusipa i Platoni:
&ara Plotina i po Salomonu, da su kreposti prave Zene: stidljivost, poboinost
gistoda i ljepota. Neka ne bude brbljava, neka se &uva ki¢enja, koje je reci b
odveé mah uhvatilo u Dubrovniku, i neka ne bojadise lica. Mui neka ne bud:
previse ljubomeran, jer eto neprestana rata u kudi. = .

No ako muzevi i moraju Ljubiti svoje Zene, meka im ipak ne povjeravaj
driavnih tajoa, da ih ne bi izbrbljale svojim prijateljicama. U Dubrovoiku je —
nastavlja Gudetié — obitaj, da %utljivu Zenu drie za benastu, a za pametnu onu
koja pof ulicama, u erkvi ili u susjedstvu brblja poput cvréaka. Aristotel je da
sedam pravila, kojib se moraju driati udate iene: :

sl. akad. V. str, 136.

*) Bogisié. Obiteljsko pravo dubrovatko. Rad jugo
Rad CVIIL str. 138.

10) Vojnovié. Sudbeno ustrojstvo rep. dubrovatke.
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1. da 3ute o stvarima, koje se u kuéi dogadaju; 2. da nikoga ne pnétaju‘_

u kuéu bez muieva znanja; 3. da se previle ne kite; 4. da od muZeva, koji
upravljaju republikom . ne traie tajna o onom, 3to se raspravljalo u vijedu, veé
da se radije drie svoje preslice; b. da nasljeduju dobre obifaje svojih muzeva;
6. da Stuju svoje muZeve ne s ropskim strahom, ve¢ poput kéeri; 7. da budu
sloZne s muZevima i u sreéi i u nesreéi. :

(Slijedi.)

Iz petrinjske vjeZbaonice.
Priopéio dr. J. Turié.

Pismeni sastavak i slovnica u IIL. razredu pudke $kole.

Navjed¥taj. Sto bi najvoljeli da piSemo? O domovini, kake je lijepa. Pa
zagto ba% o tom? Govorili smo o tom neki dan, kad smo svrili sve krajeve.

Hajde dakle, kazat demo kratat sastavak o domovini. Na tom sastavku
¢emo uciti jod, da ima u redenici jo dijelova osim podmeta i priroka.

l. 8abiranje misli.

Kako se zove naSa domovina ? — Ponovi gore i kakove su. U gorama se
nade potrebno drvo, kamen, gvoide, kameni ugalj. BreZuljei su za vinograde i
vocare zgodni. A jesu li same gore? Ispresijecane su ravnicama i dolinama.
Kakve su te ravnice i doline? Plodne, pume njiva oramica i livada. Oranice nas
kruhom hrane, a livade stoku uzdriavaju. A kroz ravmice i doline teku rijeke i
potoci. Nabroj nekoje! — Pa kako Hrvatu sluie te rijeke i potoci? Potoci nata-
paju, a rijekama plove lade i raznose bogatstvo zemlje s jednoga kraja na drugi.
[ more ima nafa domovina; po njemu plove brodovi u daleke krajeve, i odnose
iz nade domovine, fesa mi imamo, o donose ono, fesa mi nemamo. Daje nam
i sol.

Pa eto dakle imamo drva, kamena, gvoida, groida i voéa; pak kruha,
mlijeka i mesa; po vodama dobivamo od drugud, #to nam treba, a Sto pretele
od domadega blaga, to drugomu dajemo. NaSa domovina daje nam dakle sve,
ito nam treba, kao i dobra majka. Bismo li bez nje Zivjeti mogli? Ne bismo.’
A mofemo 1i mi za nju $to uéiniti? Ne moZemo. Mogu li djeca 8o za majku
ndiniti? Ne mogu. A je li nam majka kao druge Zene? Nije; mi nju ljubimo.
A je li nam domovina isto, Sto i druge zemlje? Ne! Mi nju ljubimo, ona je naa.

Il. Izradak teksta.

1. Dispozicija. Hajde dakle, da ustanovimo, kojim demo redom pisati,

b) Kako ¢emo metnuti natpis? Nada domovina — jer o njoj pilemo.
Natpis (na Skolsku plodu). ¢

b) Svaki narod ima svoju domovinu, dakle ima vise domovina, i da se u

razgovoru razaznaje jedna od druge, to svaka ima ime. Kako se-zove na%a do- -
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movina? A treba li to ovdje napisati? Treba, da se zna, koja je to nasa do-
movina. Ime. (Na &kolsku plou). ‘

¢) Oblik. . :

d) Bogatstvo. )

e) Ljubav nafa prema domovini o

I te tri totke dispozicije izrade se s djecom i napiu na plodu.

2. Tekst. a) Kako glasi zadatak? Nafa domovina.

b) Reci prvu misao! NaSa domovina zove se Hrvatska.

Druga misao. Cega ima Hrvatska? Hrvatska ima gora, Hrvatska ima rav-
nica, Hrvatska ima dolina. .

Hrvatska ima gora, dolina i ravnica.
~d) Sada o vodi. Mislite na potoke i rijeke najprije, a onda na more. Po-
toci i rijeke teku kroz doline i ravnice. Dobro ste rekli, ‘ali se ljepse veli:
prosijecaju. Ponovi dakle tu refenicu, ali s rijedju prosijecaju. Potoci i
rijeke prosijecaju doline i ravnice. ’

Sve se te refenice skupa ponavljaju, dok ih i lodiji ne znadu pravilno izreci.

e) Sada o moru. Hrvatska ima i more.

f) Sada o bogatstvu i to gora. Reci, fesa sve imaju gore? Gore imaju
ruda, $uma, vinograda i voénjaka. . '

Tako je, ali ¢emo reéi da su pune. Kad se kaie da imaju, onda se moie
misliti, da imaju malo ili mnogo, a kad se kaze, da su pune, onda se zna, da

- su bogate. Dakle reci jo¥ jednom tu reenicu, ali 8 rijedju pune. Gore su

pune ruda, 3uma, vinograda i voénjaka. — Ponavljanje i pamdenje.
Na taj nadin sastave djeca jod i ove redenice, koje se toéno upamte: Po-
lja rode Zitom. Livade hrane pitoma stada. Rijeke i more nose
brodove. Domovina nas hrani i brani. Ljubimo Hrvatsku kac
majku -
" gada Ge se tekst zadace nautiti gotovo doslovce.

< Il Slovnigki dio.
Tekst, na kom e se preduzimati slovnica, glasi ovako.

Nafa domovina. i

Nata se domovina zove Hrvatska. Hrvatska ima gora, dolina i ravnica
Potoci i rijeke prosijecaju doline i ravnice. Hrvatska ima i more. .

Gore su pune ruda, Suma, vinograda i vocnjaka. Polja rode zitom. Livad
hrane pitoma stada. Rijeke i more mnose brodove. ' - :

Domovina nas hrani i brani od zla. Ljubimo nasu domovinu!

1. Udvrééivanje poznatoga, i to nesigurnog. \

a) Koje se rije¢i ne smiju skupa napisati, a gdje ‘muie mnogi od vas d
pogrijedi: naka se, gore su, od zla. o o

b) Napidi: Hrvatska. Zadto veliki H? — Reci jod koje Y]B.StlFO ime. ZaEF
se pide ts, a me ¢? Jer se sastavi od Hrvat i ska. Kako se pife grad-ski

Sa dsk, a i tu se Cuje C.
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VJ ESNIK.

Domace vijesti.

Zugreb, (Promjene un uéiteljstva sred-
njih 3kola). Potvrden je: DraZenovic An-
drija kr. gornjogradskoj gimnaziji u Zagrebu
dodijeljeni srednjoskolski uéitelj, pa mu je
podjedno podijeljen naslov profesora.

— (Promjene u uéiteljstvu pudkih Zko-
Ia.) Imenovani su: Miskatovié Ivan, pucki
uéitelj u Cerniku, ravn u¢iteljem niZe puéke
skole u istom mjestu. Radeli¢ Nikola, privr.
uéitelj w Gor. Sredicama, pravim uéiteljem
nize putke §kole u istom mjestu. Mallus Ivan,
privr. utitelj u Crikvenici, pravim uditeljem
nite puike skole n istom mjestu. Rukavina
Marija, privr. uéiteljica u Belgradu, pravom
uditeljicom nize putke §kol» u istom mjestu.
Leder Elvira, privr. uéiteljica u Delnicama,
pravom uéiteljicom nize putke fkole u istom
mjestu. Imenovan je i pridijeljen: Jug Mi-
hovio, kandidat putkoga uéiteljstva, privrem.
uéiteljem, te je pridijeljen naslazbovanje ni-
oj putkoj Skoli u Zaprudu. Postavljeni su:
Marati¢ Grga, pucki uéitelj u Sestinama, rav-
naju¢im uéiteljem nize putke Skole u istom
mjestu. Golner Herman, wutitelj u Radi, rav-
nijuéim uditeljem pri niZoj puékoej Skoli u
istom mjestu. PremjeBteni su: Ivanié Alek-
sandar, privrem. uéitelj u Grku, na nizu pud.
tkolu u Maloj Visici. Petkovi¢ Anka, utite-
ljica u Madiéu, na pufku_skolu u Glini. Si-
mi¢ pl. Milan, uéitelj u Zupanji, na nifu pu-
Zku Skolu u Bo¥njacima. Kovalevié Franjo,
utitelj u Karlobagn, na vidu pucékn 8koin u
Ototeu. OdrjeSene su od utiteljske sluibe:
Grgur Ljubica, privr. uditeljica niZe pulke
fkole u Klasniéu. Muljevié Viktorija, udite-
ljica nize putke tkole u Ferilancima, radi
prijelaza u bosansko-hercegovaéku Skolsku
sluzbu. Umirovljeni su:Puhar Petronela, uéi-
teljica nize pucke ¥kole u Pladkom. Oljevac
Puro, pucki uditelj u Zaprudu Dezeli¢ Fra-
njo. uéitelj vise pulke 3kole u Virju. Umrli
su: Stanke Marko. privr. uditelj nize pulke
ikole u Okolima,. dne 28. ofujka 18938. Do-
brijevi¢ Jovo. uéitelj nize puike Zkole u Ba-
tinjanima. dne 28. ozujka 1898. Vrabelj An-
tun, utitelj nize pudke dkole u Jalzabetu, dne
21. ozujka 1898.

Strane vijesti.

Bukovina. (Ureden]euditeljskih plaéa.)
Bukovinski je sabor u svojoj sjednici od 26,
veljate o. g. konaéno uredio uditeljske place.
Novi ée zakon stupiti u krepost prvim sijec-
njem 1899, Glavne totke toga zakona jesu
ove: L. kategorija: ravnatelji i uéitelji gra-
daanskih skola, pet desetina 800 for. pet de-

setina 900 for. temeljne place. 1L kategorija :
naduditelji i uéitelji puékih skola, jedna tre-
éina 500 for., jedna treéina 600 ror., jedna
tredina 700 for. temeljne placde. 1II. katego-
rija: poduéitelji puékih Bkola, pet desetina
400 for., pet desetina 450 for. place. Ucite-
ljice sus uéiteljima u plaé ravnopravne. Pri-
vremeno namjedteno uéit. osoblje dobivat ée
pladu najniZega stupnja dotitne kategorije,
podutitelji sa svjedodibom zrelosti 360 for. Iz
nifega placevnoga stupnja u visi dotiéne ka-
tegorije pomide ¢. kr. zem. &kolsko vijece, a
iz jedne kategorije u drugan biva samo ime-
novanjem na temelju prezentacije. Petgodidnji
doplaci dopuitaju se samo za L i IL katego-
riju, i to Sest doplataka po 80, dotiéno 50 f.
Usiteljskim osobama III. kategorije depustaju
se najvise dva doplatka po 30 for. Funkeijoni
doplaci iznose na jednorazrednim pudkim $ko-
lama 80, na dvorazrednim 60, trorazrednim
100, &etverorazrednim 130, peterorazrednim
150. Zesterorazredn m 170, na trorazrednim
gradanskim gkolama 100, a na gradanskim
3kolama spojenim s putkom &kolom 200 for.
Utitelji vjere primat e placu najvifega gtup-
nja one kategorije, u koju su uvriteni, Crno-
viéki véitelji ne padaju pod ustanove ovoga
zakona u pogledu njihovih plada, nego im se
mogu naredbenim putom odrediti vece plade,
ali ih smije umanjiti samo z¢m. zakonedavne
tijelo, pa 1 onda, ako grad Crmovice prestane
biti posebnim §kol. ckruzjem. °

Svastice.

— (Proti biciklovanju djece) izjavilo se

veé vise lijetnikih auktoriteta. Oni pri-
gznaju, da biciklovanje jada pluca i miSice, ali
opazaju, da je pri tom potreban veliki tje-’
lesni napor. Da se za biciklovanje proizvede
nuina sila, i da se hrane midice, koje tekko.
rade, potrebno je da meprestance pritjete do-,
voljna mnozina krvi. Time se uskracuje krv
ostalim organima tijela, koji se onda sprea=
vaju u svom razvitku. Time mogu esobito u
dobi rastenja nastati kobne posljedice. Osobito,
ée trpjeti mozdani i Zivei. Jo§ treba uzeti na
um i to, da je mlade sklona na to, da sve pre-
komjerno uZiva, pa take se mo%e strasno odati i

napornu biciklovanju Kosti su nadalje u djece -

jos mlade i meke, pa se duljim biciklovanjem

mogu vrlo lako savinuti i iskriviti. Konatno -

je upotrebljavanje doljnih udova pri biciklo-
vanja veé zato Stetno, Sto se zglobovi prena-
punjaju krvlju, i take se Zesto upale koljena
i zglobovi. Sve te §tetne posljedice tim su
pogibeljnije, $to su djeca mlada. Lijednici
terde, da se biciklovanje moZe dopustiti samo
onda, kad se Govjek razvio tjelesno i du¥evno.

ITzdaje ga »Hrv. pedag. EnjiZev. zbore.

Tiska C. Albrecht. (J. Wittasek).

Broj 18. U ZacrEsu 12, svisxia 1898,

Tetaj XXXIX.

 Lasopis Wil gl sve prijalej mlade,

Glasilo ,,H‘rva'tskoga pédagqgﬁsk_p-knjii_evnog z_bora#.

i ,Saveza hrv. uciteljskih drustava*.

Ureduje Stjepan Basarifek.

.Napredak® izlazi svakoga 5., 12., 20. i 28. u mjesecu. Cijena god. mu je za Zagreb i za vanjske u Austro-ugarsko

~ mtonarkiji. 5 for., za strane driave b for. 50 nv¢. U zamjenu uzimlju se svi slav. nski i neslavenski pedagogijeki

astovi. DopigiSalju se: urednikn ,Napretka®, novei: Upravi ,Napretka® (Kaptolska utionica),a reklamacije: Otprav-
nidtvu ,Napretka® (Hrvat. ugit. dom), — Nefrankovani listovi ne primaju se.

v

Pedagogijske misli Nikole Vida Guéstica.
Citano u XXVI glavnoj skupstini brv. pedag.-knjiz. zbora dne 17. oZujka 1898,
; ~ Napisao Ivan Sirola.
(Dalje.) -

: L
Davii tako svojim sugradanima zdrava pravila za upravu njihovih obi-

telji, pisac de sada dati pravila za' uzgoj njihove djece. ‘e i
Najprije govori o ljubavi otaca prama djeci. O¢i su, veli sv. Pavao, vide

dufni brinuti se za imutak svoje djece,.nego djeca. za imutak svojih otaca. Mu-

_&karac valja da pazi, iz Gije se: kude Zeni, kakovi su roditelji djevojke, i kakvo

joj je vladanje. Ne bude li tako .&inio, radat ¢e djecu na ruglo, sramotu i pro-
past. svoje obitelji. Ako su predi bili bolesni ljudi, i djeca ¢e na svijet donijeti
iste mane. A tako de isto od svejih preda bastiniti i dufevne mane, ako su bili
tati, razbojnici ili inade neposteni ljudi. - R

~ Majéina je duinost (po Aristotelu), da dijete hrani i prije i poslije poroda.
Pisac navodi nekoliko. pravila za njezinu trudnocu: neka se kani teSko probav-
nih jela, neka giblje tijelo, a svoj duh neka obrati k veselim, ugodnim i &istim
mislima. Kad porodi, neka dijete hrani svojim mlijekom, a samo u nuidi neka
mu trazi dojilju, koja treba da bude tjelesnim ustrojem srodna rodilji. Vina ne
treba djeci davati, dok se doje. Dojilje neka djeGicu ne plase i ne rastuiuju, da




N S T KR ST

— 214 —

im bude duh miran DjefeSce neka se veé sada privikava na studen, koja udvr-
&¢uje udove. Treba ga veé sada priudavati na neudoban Zivot, a me dopudtati
mu da Zive u slastima (Platon). Veé potevdi od trede godine neka djeca vjei-
baju tijelo (Platon ,Zakoni). :

Aristotel je mladost razdijelio u tri perijode i to: od poreda do 7 god. :

od 7—14 god.; od 14—21. U prvoj dobi neka djetak naudi pismena i slogove,
t. j. ditati i pisati i to viSe igrajuéi se, mego li ozbiljno.

U dobi od 7—14. god. podinje se malo po malo buditi razum. Dijete veé
pozna razliku medu dobrim i zlim, po3tenim ‘i nepoitenim. U toj se dobi neka
dijete hrani ne$to tvrdim i sufim jelima i u vedoj mjeri. Ne treba izabranih i
sladokusnih jela, kojima bogata¥ii plemiéi hrane svoju djecu. Vina neka ne piju
bez vode. Tijelo neka vjeihaju mnogo vide, nego-li u prvoj dobi. Preporutuje
skakanje, plesanje, rvanje, no neka se ¢uvaju prevelika napora. ;

Sad je vrijeme, da se ude gramatici, logici, retorici i muzici. No ovim di-
sciplinama valja dodati (po Aristotelu) gramatiku i slikarstvo (risanje), a po
Platonu aritmetiku, domace zakone, geometriju, filozofiju i metafiziku. Neka

mladei mnogo uéi, jer joj je sada pamet u cvijetu, pa dugo pamti, Sto sada

naudi.

Kad djefak stupa u treéu sedmogodiinju perijodu, poraslo mu je tijelo i
snaga. S toga ée trebati i viSe tjelesne vjeibe i viie hrane. Treba ga priudavati
na to, da fuje noéu, na gombalista, ma vjeibe 8 oruijem, da u pogibli grad
imade dosta jakih i spretnih branilaca. -Ali zato treba poStenih i ulenih udi-
telja. Zaliboze u Dubrovniku bije uzgoj, kakav bi mogao biti. Kad mladié do-
raste do 14. godine, ostavlja &kolu, slabo Stuje svoje uitelje. Pace, kad utitel;
hoée da daka ukori ili kazni, ovaj mu prkosi, pa mu se i grozi. Njihovi oci
vide paze na obradivanje vinograda, mego li na uzgoj svoje djece. Pa ipak kad
bi ljudi radali Zivotinje, svatko bi uZivao u tom, da ih uéi i odgaja bilo za
korist, hilo za zabavu. No poSto nam je Bog dopustio, da radamo razumne stvo-
rove, mi smo tako malovrijedni, da nafom krivnjom djeca postaju Zivotinje i
zvijeri bez stida®. Ovu je misao malko drugojatije upotrebio Spencer, koji se m
poznatoj knjizi ,0 uzgoju® tuzi, da ljudi revno pretresaju pitanje o postupanju
sa Zivotinjama, a o uzgoju djece ne de¥ od njih Euti ni jedne rijedi. - '

0 svojstvima dobra uéitelja raspravlja Gudeti¢c ovako: Da svoju zadadu
valjano vri, neka bude poiten i iskusan za svoje zvanje. Neka bude valjan u
govoru i radu. Neka mu budu pristale kretnje i izraz njegova tijela. Bududi da
se djela doimlju vise nego rije¢i i buduéi da se mladiéi najvise upravljaju i
uzgajaju primjerom utiteljeva Zivota, neka se utitelj pokazuje radije kao dobro-
stiv i blag &ovjek, nego li kao ohol i surov. Seneka veli, —nastavlja Gudeti¢ —

da se duh ljudski lakSe privabljuje ljubavlju nego silom. MladeZ, s kojom s6

postupa blago i ljubeljivo, veéinom postaje blaga i ljubeiljiva. U istinu, tko
odmah daje djetetu strah za cuvara, slabo ga je osigurao. Neka utitelj s pr-
vine ne pokazuje djeci grozno lice, veé prijazno i blago, jer ée poslije uvijek
_ morati upotrebljavati diba. Utitelji moraju nadalje biti razboriti, t. j. moraju
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budnim okom paziti, kakove je cudi koje dijete i na 3to naginje, da moZe upo-
trebiti ona sredstva, kojima e ga moéi okrenuti od zlih sklonosti k dobrima,
pa dijete u-njima udvrstiti Kako je vidjeti, ovoj slici dobra uéitelja malo bise
ita u glavnom moglo dodati. Tuj se ne zanemaruje ni psiholo#ka zadada uz- ..

goja, jer se od njega zahtijeva, da pazi na uzgajanikovu' individualnost, pa da

prama njojzi udesi svoj rad.

Gudetié je posebnu partiju svoje knjige posvetio moralnomu uzgoju, premda
se diljem njegove knjige gotovo na svakoj stranici nalazi o tom po koji na-
putak. Zanimljivo je znati, da on ne smatra dijete ni od naravizlim ni dobrim.
.Naga narav, veli pisac u sredini je medu dobrim i zlim, al ipak vile naginje .

na zlo, nego li na dobro. Nafa naime duga u prvoj dobi jako slijedi tjelesni .

ustroj, te maginje onamo, kamo je vodi osjetna teinja (appetito sensitivo). Toj
teZnji veoma ugada ugodan predmet, koji uzrujava osjetila i madtu u nadi za

" nedim, &to je prividno dobro.

Buduéi da su osjetila znamenit faktor u uzgoju djedakovu, valja im posve- :

titi osobitu pomnju. Osjetila su u istinu vrata, veli Gudetié, ,kojima u nadu

dudu ulazi ono, §to je podteno, i &to je- nepodteno. — Budemo li dobro uprav-
Jjali osjedanjem djetinjim, bit ¢e mu i dusa -ugladena i .dobro uzgojena.*) No -

" veé sada moramo opaziti, da se uzgoj osjetila, Sto ga Gueetié (re¢i bi po Plo-

tinu Platonidaru i Filonu Judeju, koje u tom odsjeku navodi) preporutuje, ne !

glaie s onim uzgojem, 3to ga za osjetila_preporutuje Rousseau, koji je u tom po- '

gledu bez premca u filozofskoj literaturi. Rousseau jo prvi podigao svoj glas, da i

"valja osjetila nzgajati radi njih samih, a ne samo kao sredstva duSe. On hode .-

da dijete naudi osjecati, §,. j. pgledati, sluati, pipati“, da se naudi ,,mjeriti: :
brojiti, vagati, . prispodabljati®. Gudetic dakako ne traZi toliko Njegov uzgoj

"ogjetila vide je negativan, pa im ne namjenjuje one zadace, koju im je poslije -

namijenio Locke s tvrdnjom: Nihil est in intellectu, quod non fuit in sensu, :
t. j. osjetila su orude za nae spoznaje. Guteti¢ veli doduge ponovno izrijekom: -

. ,Osjetila su nada poput vrata, kojima 'predmeti- osjetni i peosjetni (1) ulaze u -

nafu dufu®. No ja mislim da je on time mislio samo na dobro ili zlo, 3to ga -
ti predmeti u nadu duSu donose. ; < : . R
Evo kako valja po Guletiéu uzgajati ogjetila. -, Vidno osjetilo uzgajat de

. utitelj tako, da djefaku ne dopusti, da vidi, &to je ruino i besramno. U toj naime

dobi évrsto zapamti ono, Sto vidi, a ‘gilno zavoli, o je vidio zabavna ili ugodna.
Isto tako de uditelj postupati i. sa sliinim  osjetilom. ,Sludanje nepodtenih

' govora potife nadu dudu na zlo, a po gotovo u toj njeinoj i lakoumnoj dobi.

Osjetilo mirisanja valja pjegovati tako, da djedak me mirige onih stvari, koje

mogu poticati na pohotu. Cesto je puta mladica mirisanje tlioyelo do raspulte-

*) Ovoj vrlo zgoduoj i umnoj reéenici nalazimo trag u divnoj raspravi Sv. Augustina o
paméenju i osjetilima. .Sve ulazi u pamet kroz svoja osobita - vrata i stavlja se na :.svo]e
mjesto (str. 224). O, uii, nozdrve, ukus i opip jesu ,vrata nafega tijela“. Ispovijesii sv.

Aurelija Augustina Preveo Antun Sasgo. str. 227, Zagreb 1894,
*
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nosti. Nepostene se Zene znadu nepristojno parfumovati, te su mmogo puta za-
vele na nepoStena djela®. ‘

Osjetilo ku$anja (t. j. usta) valja tako njegovati, da djeca ne govore ne-
pristojne rijeti, da ne lafu, da ne budu brbljava. Zatim valja nastojati, da djeca
budu umjerena u jelu i pilu, da ne jedu ni prerano ni prekasno. Jos se vide
moraju ¢uvati prekomjerna pila nego li jela, jer pilo potie na suvifan troSak,
Skodi glavi, sili na sramotno vladanje, $to se o jelu ne moZe kazati. To su pra-
vila za osjetilo ku3anja, a 8to se tife pipanja, to (ne znam zaéto) prepusta pisac
samomu uzgajatelju. '

Uéitelj ée nadalje budno paziti na odijelo mladida. Neka u tom ne pre-
tjeruju, a opeta mneka odijelom i ne oskudijevaju, ve¢ se neka drie srednje staze,
koja je najkreposnija. Oni djedaci koji se odijevaju mekufnim i njeinim adijelom,
lasno postaju razuzdani i nestrpljivi u naporima. Neka odijelo bude zgodno za
godisnje doba, pristojno skrojeno, a tako i od prikladne tkanine. Neka se ne
povode za onim smugenjacima, koji, ne svake godine, veé svakog mjeseca, pade
svakoga tjedna mijenjaju odijela, preziruéi ona 3to su ih malo prije nosili. K
tomu neka se u odijevanju drie obifaja zemlje, u kojoj su se redili.

Osobito bi pak na moralni uzgoj djeakov djelovalo zlo drustvo, koje ga
moZe pokvariti vide od kuge. Radi zla druStva djetaci bivaju neposludni svojim
uéiteljima. No nije dosta da ga uvamo od xla drustva. Ved od 7. godine valja
da ga neprestano poticemo na dobro, kreposno vladanje, a od nevaljala i opaka
da ga cuvamo. Uditelj, koji ucenike nastoji oluvati od zla druftva, a me brine
se za to, da se kreposno vlada, nalik je na lije¢nika, koji doduse bolesniku za-
branjuje ono, §to mu je &kodljivo, ali mu ne propisuje, sto mu je korisno za
hranu i upravljanje Zivota. Takov bi lijeénik bio neznalica. Napokon valja pa-

ziti da pred djecom ne govorimo mepristojnih rijeci. Lijepo pristaje retenica spo-

menutoga Dalmatinca Patricija: Pueri nunquam audiant quid obsceni, nam tur-
piter dicta sequuntur turpiter facta. (Djeca neka ne ¢uju nidta nepristojnma, jer
iza sramotuih rijeéi slijede sramotni Eini).

(Svrietak slijedi.)

\

Tjelesne kazne u njemadkim i francuskim $kolama.
Priopéuje ravnatelj. Sava Diklic. :

S jedne i s druge strane rijeke Rajne istide se rado razlika u disciplini
njemackih i francuskil &kola. Izmedu sviju opreka u tom pogledu najvise se
spominje pitanje o kaznama u osnovnim gkolama. Povodom djela, koje je tu
skoro izdao A. Fricke u Braunschweign s natpisom: »Das Zichtigungsrecht der

Volksschullehrer nach Urtheilen des Reichsgerichtes*, to je pitanje sad i u Nje-

maikoj opet na dnevnom redu. U spomenutom djelu nalazimo zbirku konaénih
odluka, koje je izreklo drZavno sudiste u Lipskom povodom presuda pokrajinskih
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sudova u parnicama izmedu roditelja tjelesno lkainjene ¥kolske djece i utitelja,
koji su tu kaznu po misljenju roditelja glorabili. = | :

Djelo je to zainteresovalo u velike $kolske struénjake njemacke i francuske.
Mislimo, da ¢e o njemu izredeno framcugko mnijenje i nade uditeljstvo zanimati,
s toga ga iznosimo, kako je ovih dana izlofeno u francuskom pedagoSkom &a-
sopisu ,Revue pédagogique“. Njemadke utitelje zanima to djelo, jer po mnijenju

. pisca nalaze u pjemu za svoje ravnanje granice, koje pravda dopudta za tjelesne

kazne u &koli i koje se prekoraliti me smiju; francuske uditelje opet zanima, to-
u njemu vide sasvim drugo shvadanje discipline kolske, nego #to je u obidaju
kod njih. ‘ i '

Paralela medu ta dva razliéna sistema discipline skolske dovodi francuske
uditelje do zakljutka, da ‘se i odsad job &vriée drie nalela svojib najboljih pe-
dagoga, koja su priznana tamodnjim #kclskim uredbama. :  F

j

Svaka upotreba tjelesne kazne u Francuskoj je zakonom zabranjena. I tamo
je mnogo vremena proslo, dok je to natelo svuda pobijedilo. Driedi se Rabelais-a,
Montaigne-a, Fenelon-a i Rousseau-a, pedagogija francuska hode, da se sva di-
sciplina w $koli osniva na autoritetu utiteljevu, a ne na strahu od tjelesne kazne.
7ablude srca, slabosti volje i pogrjeSke duSevme u opée ne mogu se popraviti
samo dojmom na tijelo; srcem i voljom utenikovom mora uéitelj upravljati, ci-
jeli dudevni Zivot njegov treba da on predobije, kako bi mogao njime vladati
i k dobru ga privesti. Kad se tijelo kaznom muti, ne popravlja se time znadaj -
djetets, nego se postigne to, da dijete &esto bude uporno, tvrdoglavo, ili se u
njemu slomi svaka osobnost (individualnost). ) .

Montaigne veli: ,Nema nicega, 5to bi take razuzdalo i zbunilo dijete, koje
je od maravi dobro, kao Sto to mogu tjelesne kazne®. Koji udenik voli svoga
utitelja, mjesto da ga se boji, rado de slufati njegove savjete i povest Cde se '
za njim dragovoljno u svadem: rije¢ nepovoljna, mig odtriji, pogled stroiji uéi-

“teljev dostatni su, da uenika dovedu u red.

Ali dok se tjelesne kazne o3tro odsuduju i upravo zabacujuu Francuskoj,
one se prihvadaju i upofrebljavaju bez svakoga zazora u mnogim driavama
evropskim, narotito pak u Engleskoj i Njemadkoj. I preko la Manche (u En-
gleskoj), i preko Rajne (u Njemadkoj), ma da tamo grmi Spencer oitro_ proti
tim ,postupcima barbarskim®, ma da blagi i dobroéudni otac Pestalozzi ovamo
upuéuje ma put protivan tim ,barbarskim postupeima‘, Siba je ostala ovdje 1

~ tamo jednim od glavnih sredstava discipline $kolske. Vise pedagoskih rasprava
“yrlo ozbiljno dokazuje potrebu kazne rukom, a uredbe gkolske odobragju im

porabu. ;
Vrijedno se upoznati s teorijom, koja opravdava porabu tjelesne kazne u
pjemadkim $kolama. Ona je u kratko i jasno izloZena u jednoj odluci, koju je
izreklo spomenuto veé driavno njemadko sudidte ovako; ,Juridicki ima svaki
tovjek pravo na liéni svoj integritet. Onaj, koji namjerice krnji to lidno pravo,



civenni u Perugiji. 5. Sveza jzmedu elemen-
tarne i sekundarne $kole. 6. Pedagogija za-
baviSta prema sistemu Friblova. Ref. gospo-
dica Agazzi, predstojnica zabavista u Bres-
ciji. 7. Sveza izmedu zabaviita i nizih raz-
reda elementarne ikole. Ref. Pasquali, rav-
natelj gradske &kole u Breseiji.

Njemadka. (Samovolja_opéine grada '

spajcra.) Zastupstvo grada Spajera (Speier)
uskratilo je uditelju Stelcenmileru, da se pro-
makoe u vidi plicerni razred, premda mu se
nije moglo nidta prigovoriti. Kad se radi toga
prituiio, odgovorio mu je nadelnik, da je pre-
ma gradskomu $tatutu svako promaknude ugi-
telja u vidi placevni razred ovisno o prihvatu
gradskoga zastupstva i da se dobni doplaei
ne smatraju dijelom place, nego nekim oso-
bitim priznanjem. Kotarski ured, na koji
je prizvao, nije priznao razloge gradskoga
zastupstva, nego je ukinuo zakljudak nje-
gov, podto se protivi zakonitim propisima.
U odluci istide kotarski ‘ured, da je &kola
doduse na teret opéini, ali nije opéinski

zavod, nego driavna uredba. Uditelj je sluz- .

benik driavni, a ne opéinski. Prema tomu ne-
ma opéina vlasti ni da disciplinarno postupa
proti uéitelju, ni da ga kvalifikuje. Financi-
Jalne duinosti opéine prema ugitelju ne pro-
tezu se samo na zakonom ustanovljena beriva,
nego i na ona, koja je opdina dragovoljno yre
uzela. O samovoljnom uskracivanju beriva ne
moZe da bude govora.

Francuskas, (Yrijeduost poudnih Zet-
nja). Greard, vicerektor pariske akademije,
upravio je na akademijske inspektore svoga
okruzja dvije naredbe o velikoj vrijednosti
pouénih Setnja. Kao 8to je potrebno, veli on,
da se ulenict upoznadu s glavnom induostri-
Jjom svoje zemlje, da se time razjasni teore-
titka obuka u razredu, tako ih isto treba
upoznati i s bojnim poljima, spomenicima,
muzejima, koji nijesu predaleko, Pa se mogu
pohoditi, jer ée oni doprinijeti tomu, da im
svjetska povjest bude pojmljivijom, a zname-
niti dogadaji domace povjesti jasniji,

— (Drudtvo pedagoskih novinara) ustro-
jeno profle godine u Parizu, kani da za ve-
like svjetske izloibe priredi skupitinu, ked
koje bi sudjelovali ne samo ulednici, nego i
suradnici pedagodkih &asopisa. Medu inim
raspravljala Dbi se i ova pitanja: 1. Uloga,
koju.u svim zemljama igra pedagoska Stam-
pa, kao 8lo i njen utjecajna javno mnijenje,
2. Uredenje internacijonalnoga bureaua za
obavije ti u pogledu obuke i uzgoja. 3. Dje-
lovanje pedagoske &tampe na uzgoj naroda.
4. Uredenje, da razliéne novine medusobno
Guystvuju i da jedne o drugima izvjeicuju.
5. Koja su sredstva, da obitelj sto vide za-
voli uzgoj i obuku? 6. Krlenje puta do ino-

ralnog i materijalnoga solidariteta m edu

¢lanovima pedagodke stampe. Sve vijesti, koje’

se titu skupitine, neka se uprave na g. P,
Beurdeley-a, drustvenoga predsjednika, a la
malrie, de I' Elysée, 11, rue d' Anjou, Paris.

Svastice.

— (0 preoptereéivanju udenika) izjav-
ligje se u ,D. Medizinal-Ztgu“ neki lijeénik
ovako: Nije ono, $to Zkola trazi, samo po
sebi odvife, nego su djedaci Zived naopago
samo 8 velikom mukom vrsni, da zadovolje
zahtjevima 8kole, premda su ti zahtjevi zna-
tno manji, nego su bili a predadnja vremena.
Roditelji dopustaju obi¢no djeci, da zive onako,
kako se nikako ne slaie s uspjeinim polas-
kom skole. Mlade: polazi ve¢ u vrlo mladah-
noj dobi kazaliite, koncerte, cirkuse itd., ona
zalazi u konditoraje, kréme i drudtva; u
kratko ona se od posla odvraca najrazli¢ni-
Jim i né uvijek najprikladnijim zabavama
tako, da joj za rad manjka vrijeme a ljubav
se izgubi k ozbiljnoj nauci. K tomu dolazi
Jod jedna glavna pogrieika — kasno lijega-
nje Moze li se od tako uzgojene djece ode-
kivati dusevna i tjelesna svjezost, kakovu
Skola svim pravom zahtijeva? Ona dolaze
polusnena i nevese'n u &kolu, odsjede ondje
svoje sate s malo paZnje, proklinju u sebi
svako silovito udenje, trpe od glavobolje, lose
prave domade svoje zadade, dobivaju rdave
redove, a konac svemu tomu jest — jadiko-
vanje cijele obitelji, da skola preoptereéuje
miljenke njihove. Tomu krivom uzgoju treba
energicki na put stati. Polazak kazalidta i
koncerta. treba dopustiti jedino zrelijoj mla-
dezi, a i njoj samo iznimice i strogo pazeéi
na izbor kazalinoga komada. U drustva u
opée ne pripadaju djedaci, a udenici najvifega
razreda samo u posve iznimnim. prilikama.
Tako isto treba da su im i vrata gostionice
zakljuéana. I kod kuce neka im je apsolutno
zabranjeno svake uzivanje Zestokih piéa_ba-
remi do najvia dva razreda, a poslije samo
u vrlo malenom kvantumu. Pogubnost uzi-
vanja spirituoza u mladenatkoj dobi poznata
je; dub i tijelo slabi se njima, te se éine ne-
sposobnima za svaki ustrajni rad. Djeca mo-
raju da rano lijegaju; njihov organizam, koji
58 razvija zahtijeva mnogo mira, ako hoée
da uspjeino radi tjelesno i duievno. § toga
treba male ufenike slati u postelju veé u 8
sati, pa ni oni najviiih razreda ne bi smjeli
nigda poslije 9 sati lijegati. Prema tomu pu-
stimo ve¢ jednom pitanje o preopterecivanju,
pa uzgajajmo-djecu prema zahtjevima higi-
jene. Tada ée tuzbe danainje umorne, blazi-
rane i alkoholom otrovane "djece s njihovim
nezrelim idejama ' doskora nestati, te ée u

. Bkoli opet vladati svjez i veseo dul.

Izdaje ga »Hrv. pedag. knjiZev. zbore.

- Tiska C. Albrecht. (J. Wittasek).
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ntenju, njegovu suvremeniku. To su takove manjkavosti, da se ne moZemo
i 5 Adamoviem, koji je u pohvalu Gudetiéu izjavio, da se njegova knjiga
psmatrati potpunim pedagogijskim rukovodnikom*.
No djecaka valja pouditi u bogo3tovlju prije, nego li u ovim znanostima.
su mladez uéili stari narodi, pa kako da Dubrovéanin, vatren katolik,
nari kr§canski nauk! Guédeti¢ dakako hode da se taj nauk uéi vjerovanjem,
umovanjem. Dijete da nije sposobno, da traii razlog stvarima, hoje udi.
misli i Rousseau, no on dolazi do posve drugoga zakljnéka, nego Gudetid.
ad s toga, sto dijete mije sposobmo, da traZi razlog vjerskim istinama, udi,
eronauk valja odgoditi na kasnu dob od 18. godina, kad bude zrelo za
inje vjerskih istina. Guéetié je dakako i tuj na pravom putu. Samo Za-
§to se nije znao dignuti nad predsude svoga vremena, radi kojih se upravo
govu vijeku puno krvi prolilo. ,Oni kréani“, veli pisac, ,koji Salju svoje
ke u dru$tvo krivovjeraca, ne ¢e imati mira ni pokoja ni na ovom, ni na
gvijetu.* Tomu se ¢udimo tim vide, &to su se Dubrovéani obogatili zlatom
o samih krivovjeraca: Turaka, Arapa i Grka, 8 kojima su najvise trgovali.
Sto da Dubrovéanin nauéi iz kri¢anskoga nauka? Prva podela i vjerovanje
olsko. On dakle trazi mnogo manje, nego li je sadriano u naSem najmanjem
izmu. To valja djeci nautiti, ,prije nego li iéta drugo®, dakle veé u 7.go-
Sto da uge poslije, diljem 14. godina, pisac nam ne spominje. 1 tu nas
slaho zadovoljava.
No jo§ nas manje zadovoljava svojim napucima za uzgoj djevojaka, koje
cijelosti priopéiti. ,Napokon hodu* — veli Guéetié — ,da naznaéim pravila,
valja uzgajati nade kcerke. To je veoma potrebito; jer muskarci opéeno
aju taj spol slabim i1 mlitavim, pa mu s toga treba mnogo upravljanja i
la. Medu pravilima, 8to se ocima obitelji daju za uzgoj njihovih kdéeri, neka
ie toga pravila, da ih poslije sedme godine ne pudtaju iz kude. Tako de
loniti mnogim pogiblima, u koje bi mogle pasti.“
Sveti Ambrozije veli: ,Priudite se djevojke, da ne pohadate tudih kuda,
+ ostajete na trgovima, i da u javnosti ne goverite“. Tako ih on opominje,
1 satuva dobar glas. A kad su zatvorene u kudi, neka ne budu radoznale,
ne dolaze na prozor, samo da ih svijet gleda. Jod je potrebnije, da na ovo
10, nego li na to, da ne idu iz kude. Vani bo ih pone$to ¢uva stid od op-
‘a, mnogo vise nego li u kuéi Osim toga neka oci ne dopustaju, da im
tajno pohadaju u kuéi nepristojni i besramni rodaci. Tako de sprijediti
e sablazoi, kako nas iskustvo uéi. Osim toga neka od svojih kéeri- odstrane
mne i nepostene Zene. Tako ¢o izbjeéi mnogim mneprilikama, koje nam do-
akovo drugovanje. Vrlo im je pak koristan i potrebit poSten rad, koji se
'h sastoji u kuhanju, vezenju, predenju, tkanju i sliénim vjedtinama. Dan-
bi ih mogla zavesti na kakvo besramno i mepoiteno djelo. Osobito neka
Sutljive, jer je Zutljivost velik nakit Zenskomu spolu. Djevojku, koja Suti,
) Stuje, a to joj Stovanje pribavlja veliku slavn. No ne zahtijevam ja, da
nijema, ve¢ razborita u govorn prama vremenu i mjestu. Razmisljajuéi o
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tom sv. Jeronim u poslanici, koju pisa Demetrijadi rede,’da govor djevojke mora
biti razhorit, ¢edan i rijedak. Neka ga veéma kiti stidljivost, nego e]egancua,
pa ée joj se svatko diviti. Osobito pak neka bude trijezna, jex.' je prevellk.a sla-
dokusnost esto bila uzrokom nepostenju. Svaka djevojka, .!{o._}a- bude pazila nﬂa
ovo malo pravila, bez sumnje ¢e satuvati Cast gvoje obitelji i svoga plemstva®.

Ta je pravila Guéeti¢ crpao takoder iz spomenutih grékih pisaca, kojib ne. - :

navodi ovaj put, ali se vidi, da ih je lijepo primijenio dubroyaékim prlhkan'la..
Ali zato navodi dva erkvena oca: sv. Ambrozija i sv. Jeromn.la.. Sv. Jeronim
osobito je o¥tar u pogledu vladanja djevojaka, pa ipak u poslanici ,ad Gauden-
tium de Pacutulae infantulae educatione® piSe ove rijedi: »Neka mlada Paca-
tula primi ovaj list, pa ga neka u gvoje vrijeme profita. Za .sada nekav pozna
njegova pismena, a poslije neka mu shvati duh“.“ Sv. Jeronu.n.dakle‘ ze‘h,hda
djevojtica znade Citati, a Stivo ce joj biti svete knjige.*) Da li je Gl'lce‘m_é 0-
timice- ili nehotice iz uzgoja djevojatkoga ispustio svako 3kolsko obrazwanje?t-U
tom je zastao za Luterom, koji zahtijeva za djevo:jke ékolsklu obr?;novangst iza
Vivesom, koji je u podetku 16. stoljeda izdao svoju gliasowtu knpg:'u: ,,.D.e in-
stitutione feminae christianae*. Vives medu ostalim veli, da de ma‘]i.(a: %‘Jltl uz--
gajateljica i utiteljica svoje kderi, pa ¢e jo osim rufnoga posla uditi 1 knjizi.

Da je Gudetié u svojim napucima za #enski uzgoj preporucio ma i najéedniju

cniizevnu obrazovanost, mogli bismo biti zadovoljni. w'e ) .
1m]lze‘;&'amo vidjesmo, Guéaiié je za svoje naputke uplotreb:o djela vné‘_a pis?:;
razliénih doba, razlidnih naroda, razliénih sustava. Osob.lto su ga s'l}stav:.- gré i
filozofa Platona i Aristotela mogli zavesti na, stranput.ncu, da ga nije pri szor_u
njihovih naputaka vodio zdrav razum. Platon j(? uzgoj posv.e'l?oml‘]f.aoks 1{pool}‘-:
tikom. Djedak treba da pripada driavi a ne Oblteljl-,'po {?nhcl ona [:1,' : g, ] Ijm
to bilo u Sparti. On je u svojoj utopijskoj ,,Repu_bhc}“ lﬂcmvuo sVl n{dutl }ua :
slobodu i inieijativu. On je sva prava pojedinca i obitelji 'zrtvovao i eJ?'anmu
jedinstvu domovine. Fanatizam za dobro driave d?veo ga je do okru.tne .]Z_]EW;,
da kriljavce valja usmrtiti. Pojedinac treba da léé?zne sa smf,ta, 61(1111 je ;: -1-
bolesti ili slaboée nesposoban za gradanske duZnosti. Ta. utoplja: vla :]1{ u aU
tona i §to se tide Zeme. On joj mapréuje iste t.jele_s.ne vjeibe kao 1 muél arcu. !
vojsei republike bit e uprave toliko Zena, k‘011k01mul§karaca. Pl:t?nu J?egir;gfvg
potpuna spolna jednakost. A da se ta moZe provesti, preporucu}é zaj posiye
jena. Zena bi dakle morala da bude svadija. To su ogromne blu.dnje‘ hvel"og.
filozofa, kojima se jamaéno Gucetié nasmijg?io kao.l mi danas, pf. i ‘;1]_](-:] ax.li
spomenuo. On je za uzgoj djeteta n materinjoj utrqbl pa sve cfo 2 g g(t)}.. ; _}e
vide upotrebljavao Aristotelove misli. No kao,_prakt:&al% Dubrovuan;!él ;{za 1;'31 g éa
iz Aristotela gotovo samo one pouke, koje bfsmo i mi na k9ncu .l.s 0 ijt,i k
izabrali. Naprotiv Guéeti¢ Suti o Aristotelovo] §abludl, fla nlét_a ne vajaku_ te';
$to Govjeku koristi da proive. Aristotel zabacuje sve umjetnosti, ko;e‘ne oris

i i k i is 1886,
*) Qompayre — Histoire critique des doctrines de 1' education en France, Paris

1. 1. str. 332. A
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tovjeka za krepostan ivot. Osobito zabacuje mehanitke umjetnosti, koje
rduju tijelo, a $kode uzdignuéu misli. Aristotel se pokorio predsudi staroga
ya smatra servilnim i Sovjeka medostojnim sve onmo, $to je Covjeku za
nu i materijalnn korist. Prema tomu nadelu robovi i radnici, koji mo-
aniti svoje bliZnje ostaju bez uzgoja, ne sudjeluju u uiivanju slobode i
*) Syim tim zabludama grékih filozofa nema traga u Guleticevoj
On je dakle kao eklektrifar birao one njihove naputke, koje je smatrao
ma za uzgoj dubrovadke mladei.

)statak se knjizice vie me bavi uzgojem djece. Od 103. str. do 130. uéi
¢ gospodare, kako im je postupati sa slugama i kmetovima, kako valja
na svoj posjed, kako se valja Cuvati Skrtosti i lihvarenja. Na koncu mu
lj Bunié¢ zahvaljuje na lijepim poukama, ga ga moli, da §to prije izdade
knjign ,o upravi republike«. To je valjda ona knjiga, 8to ju je u tali-
m jeziku izdao s natpisom: ,Napuci za one, koji upravljaju driavama‘“.

Nasa nastavna osnova.

Da nam pladu povecati ne e, o tom smo bili svi uvjereni, koji smo znali
1o, $to se u vidim i 3irim krugovima drii do gkole i uditeljeva rada.*¥)

ai hoéemo bolju plaéu, onda moramo nastojati najprije oko toga, da vifi .

kruzi promijene nazor o 3koli i Skolskom radu, U tom poslu pak nitko

1e pomoze. Neka nam se dopusti, da ovaj put gjetimo na jednu uredbu,

smeta, da uditelj ne moze dodi do bolje plade.

Siri su krugovi uvjereni, da je putkomu uitelju jedini zadatak, da naudi
Fitati, pisati i Cetiri vrste racuma. Oni mniju: ako je dovjek, koji je vjelt
u, pisanju i rafunanju i8to strpljiv, znat ¢ée doista nauditi i drugoga te
ne.

Tu misao &rih krugova potvrdili su visi kruzi najnovijom nastavoom
om, .
Vjeronauk, jedino stvarno znanje, koje po toj osnovi u putkoj koli ostade,
i¢itelju u rukama. Valjda zato, jer se misli, da nije dorastao, da daje
bilo koje stvarno znmanje.***) Svako drugo stvarno znanje istisnuto je iz
» %kole posve.****) Ne mote se reci, da djeca nijesu za to sposobna, jer kad su

*) Gabriel Compayre — Histoire critique des doctrines de I’ education en France.
1885, str. 20.

**) U tom se g. pisac doista vara. Poboljdanju uditeljskih plaéa po nafem migljenju je-
o zapreka siromastvo naroda. Ali nadajmo se, da ce se pronaéi natin, kako de se po-
uéiteljstvu, a da se ipak ne preoptereti narod. Ured.
#¢%) Time, §to se zakonom odredilo, da je svedenik duZan obugavati u nauci vjeri, htjelo
no priznati crkvi njezino prave na religijski uzgoj mladeti. Da se uditelju priznala spo-
it za obutavanje i u toj nzuci, vidi se po tom, 8to se odreduje, da u potrebi mo%e i
zamijeniti svecenika svoje vjeroispovijesti. Ured.
*#i%) Samo prividno; jer se traii ne samo gitanje, nego i razumijevanje ¢itanoga.
pak stvarnoga sadrzaja ima vrlo mnogo u ditankama. Da se dosta stvarne nauke jos i
traki, dokazom je i tako zvani »nastavni plane, u kom je tono naznaleno, sto i kad
azeti iz pojedinih struka. Ured.
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za vijeronauk — najtefu i najapstraktniju stvarnu obuku, onda su i za drugo.
Pa kad su djeca drugih naroda u isto] dobi sposobna za stvarnu obuku, onda
su valjda i naSa. ‘ :

Tko je kriv, da $iri i visi krugovi tako misle o nama. Mi naprosto sva-
lismo krivnju na njih, otpjevasmo koju Jeremijadu, i smirismo se. No ti su
krugovi jati od nas, jer mi smo im pladeni sluibenici, kaZu nam, da u istinu
i nijesmo sposobni nautiti dijete Sto drugo, ogim onih vjestina, i buduéi da ni-
jesmo ni tu uspijevali, za to rekode, da uditelji trate vrijeme onim, $to i omako
postiéi ne mogu t. j. stvarnom obukom, i tu je uzrok, zaSto me uspjeSe u onim -
vjestinama. Pa to su rekli i nadzornici u svojim konferencijama, a strutna je -
tampa to ¥uteéi odobravala ili glasno potvrdivala, uditeljska su drustva ili u-
tjela ili hvalospjeve pjevala (? Ur.) § jednoga samo mjesta, kako je nama po- '.
gnato, nastojalo se suzbiti dana$nju nastavnu osnovu, ali dakako badava. A jesu
Li krivi vi$i krugovi, nadzornici, stampa, drustva ili stvarna obuka, koja je bila .
u pudkoj 3koli? Bila je kriva ova, t. j. bila je kriva nastavna osnova. Nastavna
je osnova bila uzrok, da putka ¥kola nije postizavala svrhe, da nije u radu us-
pjela. To se htjelo popraviti, i pogrijesilo se popravljajuéi. Reklo se: Ova
stvarna obuka me valja, za drugojaliju ne znamo, dakle u opde stvarna obuka
ne valja i bacimo je posve iz Skole. Dokazivati nevaljalost nastavne osnove bilo
bi suvitno, kad to neuspjeh Skole dokazuje, a dokazati se moZe. Gdje je na-
stavna osnova drugojadija, tu je i stvarna obuka uspje¥na. Neuspjehu bio je
kriv i rad utiteljev, koji se je Cesto u istinu gubio u beskrajou igrariju rije-
#ima Ne htjeti priznati i jedno i drugo, gnadi Skoditi dobroj stvari i staleiu.

No ako i nema stvarne obuke, to— kaiu uditelji — a i istina je, i sama da-
naénja Skola vjedtind boreéi se tim vjedtinama, razvija mnoge djetinje sposob-
nosti. Ako ée ih pak razvijati, treba umjeti upotrebiti sredstvo kao vjestine. No
tujmo, $to nam drustvo kaie, da ne treba posebnih mudrolija pri tom poslu.
Treba samo jednom ili dva puta vidjeti, kako drugi, veé iskusni uditelji rade,
treba proditati kakvu knjiZicu od desetak listica, pa si gotov. A i sami utitelji,
to potvrduju. I oni, najvei dio, vele, da svaki ima svoju metodu, t. j. steteno -
iskustvo, i da im to dostaje za njihov posao. U njihovu se radu ne opaia ni
traga kakovoj promisljenoj teoriji, nego rade onako, kako samo od sebe
dode. Zada se, pita se, tute se! I stvar ‘je gotova. A to zna svaki Vrlo
dobro znamo, da de se mnogi utitelja naéi uvrijedenim, kad ovo prodita, ali-
neka se ne Zalosti. Reéi: Nije istinal — me koristi. Podimo po 8kolama, pa se
uvjerimo, a pogledajmo na uspjeh, pa ¢emo 88 uvjeriti jod lakde. Djeca ne Sute,
nego pripovijedaju, kako se radi, i roditelji se iz toga pripovijedanja uvjere, da
bi ,svaki znao tako“. A naposljetku valja priznati, da se uz danaSnju nastavnu
osnovu i ne moze drugojatije raditi. U vjeibaonici, ako de se isto metodicki
raditi, mora se zaboraviti na danaSnju nastavnu osnovu.

Ako ¢emo daklé da nam staled napreduje, onda mijenjajmo nastavnu osnova,.
jer uz ovu $kola ne moie uspjeti, a gdje nema uspjeha u Zkoli, tu ne de ni Ekola
napredovati. No ne treba tasovitoga uspjeha, koji se u rubrikama ocjenjuje, nego




