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KOMUNISTICKI ZLOCINI I

Uvod

Prije godinu dana iz tiska je izasla prva knjiga zbornika radova Komunisticki
zlocini. Cilj zbornika bio je popuniti historiografsku prazninu o temi komunisti¢kih
zlo¢ina na podrucju hrvatskih povijesnih zemalja. Naime, do pojave toga zbornika
komunisticki zlo€ini pocinjeni na hrvatskim prostorima u historiografskom su smi-
slu obradivani u opéim crtama, odnosno bez ulazenja u pojedinosti i bez navodenja
konkretnih podataka vezanih uz pojedini zloc¢in.

Nasuprot tome, komunisticki zlo€ini opisani su u prvoj knjizi ovoga zbornika
na nacin da su definirana konkretna civilna i vojna tijela Narodno-oslobodilackog
pokreta (NOP), pokreta pod vodstvom Komunisticke partije Jugoslavije (KPJ), od-
govorna za pojedini zlo¢in. Takoder, uz politicka i vojna tijela koja su bila nositelji
represije, navedena su imena osoba koje su upravljale tim tijelima. Sukladno tome,
komunisticki zlo¢ini po¢injeni na podrucju bivse Jugoslavije po prvi su puta u histo-
riografskome smislu dobili detaljni ¢injeni¢ni opis.

Na isti na¢in napisani su i radovi objavljeni u ovoj, drugoj knjizi zbornika radova
Komunisticki zlocini. 1 u njoj, kao i prethodnoj, analizirani su komunisticki zlo€ini
koji su ¢injenicno dokazivi na temelju dostupnih izvora. Pri tome su autori radova
objavljenih u ovoj knjizi pokusali utvrditi uzroke tih zlo¢ine, imenovati njegove na-
redbodavce i neposredne pocinitelje, ali i rekonstruirati organizacijsku strukturu na
lokalnoj razini koja je dovela do tih zlo¢ina. Uzimajuéi u obzir spomenuto, radovi u
ovoj knjizi slijede metodologiju prethodne knjige.

Medutim, uz opisane sli¢nosti, ova knjiga djelomi¢no se razlikuje od prethodne.
Glavna razlika je u tome $to su u ovoj knjizi komunisticki zlocini pocinjeni tijekom
rata dobili jednaku pozornost kao i komunisti¢ki zlo¢ini koji su izvrSeni u poracu.
Naime, dosadasnja historiografija temu komunistickih zlo¢ina na podrucju bivse Ju-
goslavije uglavnom je povezivala s masovnim likvidacijama koje je vlast socijali-
sticke Jugoslavije pocinila u zadnjim tjednima rata i prvim tjednima poraca. lako
je prema raspolozivim izvorima najveci broj komunistickih zlo¢ina pocinjen u tom
razdoblju, pogrjesno je temu komunistickih zlo¢ina na podrucju bivse Jugoslavije
povezivati iskljucivo sa zlo¢inima koje je komunisti¢ki rezim pocinio u zadnjoj go-
dini Drugoga svjetskog rata. Naime, premda u simbolickome smislu 1945. predstav-
lja vrhunac komunistickih zloc¢ina, za razumijevanje konteksta tih zlocina nuzno je
uzeti u obzir da su ti zlo€ini zapoceli 1941., odnosno neposredno nakon Sto je KPJ

zapocela s pobunjenickim djelovanjem.
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Upravo zbog naglaSavanja vaznosti ratnih komunistickih zlo¢ina, odnosno kon-
tinuiteta tih zlo¢ina u razdoblju od 1941. do 1945., prvi rad u ovoj knjizi jest clanak
o zlo¢inima koje su postrojbe pod vodstvom KPJ izvrsile na podrucju jugozapadne
Bosne u ljeto 1941. Radilo se o zlo¢inima koje je historiografija socijalisti¢ke Jugo-
slavije uglavnom presucivala, dok ih je moderna hrvatska historiografija pojedno-
stavljeno prikazivala kao ¢etnicke zloCine. Medutim, rijec je o zlo¢inima za koje su,
osim lokalnih ¢etnic¢kih postrojbi, bile odgovorne i naoruzane skupine koje su bile
pod zapovjednistvom KPJ. Slijedom toga, ti se zlo¢ini u pravom smislu rije¢i mogu
definirati kao “komunisticki zlo¢ini”.

Zlo¢ini koje su postrojbe pod zapovjednistvom KPJ izvrsile u razdoblju rata
obradeni su u jo$ dva rada objavljena u ovoj knjizi. To su radovi o komunistickome
zlo¢inu na Zrinu i ratnoj biografiji Petra Kleuta. U ova dva rada, opisana su dva zlo-
¢ina koje su postrojbe Narodno-oslobodilacke vojske Jugoslavije (NOV]J) izvrsile
tijekom 1943. godine. Rijec je o zlo¢inu u Krasi¢u, po¢injenom u sijecnju 1943., i
zlo¢inu na Zrinu, pocinjenom u rujnu 1943. Oba navedena zloCina izvrSena su sre-
dinom rata, odnosno u razdoblju tijekom kojega se nije mogao naslutiti ishod rata.
Takoder, druga vazna karakteristika tih zlo¢ina jest okolnost da su oni bili posljedica
odluke zapovjednih struktura KPJ na razini Hrvatske, odnosno u simboli¢kome smi-
slu na “republickoj razini”. Ova okolnost, kao i vrijeme u koje su ti zlo¢ini pocinje-
ni, vazna je zato Sto upucuje na zakljucak da su u organizaciji i provedbi pojedinih
ratnih zloCina republicka vodstva KPJ u znatnoj mjeri bila autonomna u odnosu
na najuze vodstvo KPJ, okupljeno oko Josipa Broza Tita i Aleksandra Rankovica.
Navedeni zakljucak znacajan je prvenstveno zato Sto ukazuje na to da su tijekom
rata, odnosno u razdoblju do uspostave komunisticke vlasti u jesen 1944., nositelji
represije bila upravo republicka vodstva KPJ. U sluc¢aju Hrvatske, bili su to ¢lanovi
Centralnoga komiteta Komunisticke partije Hrvatske (KPH). U dosadasnjim histo-
riografskim radovima napisanim na temu komunistic¢kih ratnih zlo¢ina na podrucju
hrvatskih povijesnih zemalja jo§ uvijek nije postavljeno pitanje odgovornosti vod-
stva KPH. Slijedom toga, dva rada objavljena u ovoj knjizi na temu komunistickih
ratnih zlo¢ina pocinjenih na tlu Hrvatske donijela su nove spoznaje u ¢injeni¢nom,
ali 1 u koncepcijskome smislu.

Uz temu ratnih zloc¢ina za koje je odgovorna KPJ, odnosno njezina civilna i vojna
tijela, ova knjiga razlikuje se od prethodne po tome $to su u dva rada objavljena u
ovoj knjizi opisane ratne biografije dvojice istaknutih komunistickih duznosnika koji
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su aktivno sudjelovali u ratnim i poratnim zlo¢ina. Ta dvojica duznosnika su Alek-
sandar Rankovi¢ i Petar Kleut. Njihove ratne biografije pocCetak su novoga histo-
riografskoga pristupa. Naime, u dosadasnjim historiografskim radovima u kojima
su opisane ratne biografije jugoslavenskih komunisti¢kih duznosnika tema ratnih i
poratnih zlo¢ina se uopce ne spominje ili se, eventualno, spominje samo u nekoli-
ko natuknica. Opisanim pristupom u kojem se pojedini komunisticki zlo¢in opisu-
je kroz ratnu biografiju njegova naredbodavca pokuSava se ukazati na okolnost da
komunisticki zlo¢ini nisu predstavljali samovolju pojedinaca, odnosno osvetu nizih
zapovjednih struktura, nego da su bili posljedica zapovijedi vodec¢ih komunistickih
duznosnika. Neposredan dokaz za to su objavljeni dokumenti vojnih i politi¢kih tije-
la KPJ iz doba rata iz kojih je ovaj zakljucak jasno uocljiv, kao i Cinjenica da su
nositelji represije iz doba rata u razliitim institucijama socijalisticke Jugoslavije
ostvarili zavidne karijere.

Radovi objavljeni u ovoj, drugoj knjizi zbornika Komunisticki zlocini, zastupljeni
su po logici vremenskoga i prostornoga konteksta te su objavljeni sljede¢im redo-
slijedom:

1. Franjo Juri¢, Zlocini “ustanika” pod vodstvom Komunisticke partije Jugoslavije

na podrucju jugozapadne Bosne tijekom ljeta 1941.

2. Bojan Dimitrijevi¢, Aleksandar Rankovi¢: Osnivac OZN-e — sluzbe bezbednosti

partizanskog pokreta
3. Vlatka Vukeli¢, Komunisticki zlo¢in na Zrinu
4. Domagoj Derek, Vojna i politicka biografija Petra Kleuta od 1941. do 1945.

5. Vladimir Sumanovi¢, Likvidacija skupine zatocenika logora u PoZegi u lipnju

1945. na podrucju Nove Gradiske

6. Hrvoje Mandi¢, Kaznene ekspedicije komunistickih viasti protiv jataka na po-
drucju Capljine, Stoca i Neuma od 1945. do 1952.

Urednistvo



Dr. sc. Franjo Juri¢
Kazneno-popravni zavod Bihaé
Rasima Deli¢a bb, Biha¢

franjojuric73@gmail.com ) ]
Izvorni znanstveni rad

Zlocini “ustanika” pod vodstvom Komunisti¢ke partije
Jugoslavije na podrucju jugozapadne Bosne tijekom ljeta 1941.

U radu su na osnovi arhivskih dokumenata iz Vojnoga arhiva u Beogradu, Hrvatskoga drzavnoga arhiva
u Zagrebu i Arhiva Franjevackoga samostana Petricevac, kao i objavljenih dokumenata iz razdoblja
socijalisticke Jugoslavije, opisani zlo¢ini na podrucju jugozapadne Bosne u ljeto 1941. Zlocini su po-
¢injeni u Bosanskome Grahovu, Drvaru, Krnjeusi, Kulen Vakufu, Ostrelju i Vrtocama. Po¢initelji zlo-
¢ina bili su ustanici organizirani od strane Komunisticke partije Jugoslavije (KPJ). U vojnom smislu,
ustanicke su snage bile ustrojene u postrojbu poznatu pod nazivom “Drvarska brigada”. Zapovjednik
i politicki komesar brigade bili su lokalni duznosnici KPJ Ljubo Babi¢ i Velimir Stojni¢. Zrtve zlo¢ina
bili su civili ne-srpske nacionalnosti, odnosno lokalni Hrvati i muslimani, katoli¢ki svecenici i pripad-
nici vlasti Nezavisne Drzave Hrvatske. Najpoznatije zrtve tih zlo¢ina su Zupnici: KreSimir Barisi¢ u Kr-
njeusi, Juraj Gospodneti¢ u Bosanskom Grahovu i Waldemar Maximilan Nestor u Drvaru. Uz masovne
likvidacije zarobljenih osoba, ustanici su unistavali zauzeta mjesta. Mjesta u jugozapadnoj Bosni koja
su ustanici zapalili su Krnjeusa i Kulen Vakuf.

Kljucne rije¢i: jugozapadna Bosna, ljeto 1941., zlo¢ini, Komunisticka partija Jugoslavije, Drvarska
brigada.

Uvod

Krajem srpnja 1941. na podrucju isto¢ne Like, sjeverne Dalmacije i jugozapadne
Bosne doslo je do oruzanoga ustanka lokalnih Srba. Jedan broj sudionika ustanka
bili su pripadnici Komunisticke partije Jugoslavije (KPJ), dok su se ostali smatra-
li Cetnicima. Dostupni dokumenti upucuju na zaklju¢ak da su sudionici ustanka u
vojnome smislu bili dio postrojbe koja se nazivala “Stab gerilskih odreda za srez
Bosansko Grahovo i okolinu”. Ta je postrojba formirana 22. srpnja 1941. od stra-
ne tamosnjih ¢lanova KPJ, a nepunih mjesec dana kasnije, odnosno 16. kolovoza
1941., promijenila je ime u “Brigada gerilskih odreda za oslobodene krajeve Bosne

i Like”.! Pogetkom rujna 1941. postrojba je djelovala pod nazivom “Brigada nacio-

1 Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu jugoslavenskih naroda, tom V /
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nalno-oslobodilackih partizanskih odreda”,> odnosno “I brigada narodno-oslobodi-
lackih partizanskih odreda”.’ U jugoslavenskoj historiografiji postrojba je poznata
pod nazivom “Drvarska brigada”.*

Pocetkom rujna 1941. brigada je prema izvjescu njezina zapovjednika (koman-
danta) imala “preko 4.000 pusaka, oko dvije stotine automatskog ozujka, sa prilicno
zadovoljavaju¢om koli¢inom municije i bombi (narocito domacih), zatim jednim
teskim topom od 100 mm”.* U sastavu brigade nalazilo se osam bataljuna, pri ¢emu
su tri bataljuna imala redni broj u svome nazivu (Prvi, Drugi i Peti bataljun),® jedan
bataljun je nosio ime po srpskome mitoloskome junaku (Bataljun “Starac Vujadin”),’
dok su ostali bataljuni imali naziv po podru¢ju na kojem su formirani (Glamocki,
Ribnicki, Risovacki i Licki bataljun).?

Celne li¢nosti brigade bili su istaknuti duznosnici KPJ. Zapovjednik (koman-
dant) brigade bio je Ljubo Babi¢, a politicki komesar brigade bio je Velimir Veljo
Stojni¢. Obojica su prezivjeli rat, te su u vlasti socijalisticke Jugoslavije obnasali
vazne duznosti.’

Na podrucju na kojem je brigada djelovala, poc¢injen je niz zlo¢ina. Mjesta u ju-
gozapadnoj Bosni u kojima su se zlo¢ini dogodili su Bosansko Grahovo, Drvar, Kr-
njeusa, Kulen Vakuf, Ostrelj i Vrtoge. Zrtve zlo¢ina bili su zarobljeni politicki i vojni
duznosnici Nezavisne Drzave Hrvatske (NDH), jer je ustanak bio usmjeren protiv
NDH, odnosno njezinih ustanova i nositelja vlasti. Medutim, najveci broj zrtava tih
zloc¢ina bili su civili, ukljucujuéi Zene i djecu. Najpoznatije zrtve bili su katolicki
svecenici Juraj Gospodneti¢ u Bosanskom Grahovu, Waldemar Maximilian Nestor u
Drvaru i Kre$imir Barisi¢ u Krnjeusi.!"

knjiga 1, (dalje: Zbornik, V/1), Vojnoistorijski institut, Beograd, 1952., 36.-38.
2 Zbornik, V/30, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1963., 22.

3 Zbornik, V/1, 129.-130.: Zapovijed Prve brigade od 20. 9. 1941.

4  Dusan PLENCA, Kninska ratna vremena, Globus, Zagreb, 1986., 240., 250.; Dusan UZELAC,
“Drvarska brigada”, Vojna enciklopedija, knjiga 2, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1971., 551.

5 Zbornik, IV/1, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1951., 77.

6  Zbornik, IV/1,237., 326.-329., 348.-349.: D. PLENCA, Kninska ratna vremena, 251., 265.

7 Zbornik,1V/1, 283., 294.

8  Zbornik,1V/1,259.,260.,278.,319., 388.

9 Zbornik, V/30, 9.-10., 22.: D. PLENCA, Kninska ratna vremena, 263., 264.; “Ljubo Babic¢”, Jo-

sip BROZ TITO, Sabrana djela, tom 17, 1zdavacki centar Komunist, Beograd, 1984., 403.-404.;
Branko OBUCINA, “Stojni¢ Stevana Velimir”, Narodni heroji Jugoslavije, knjiga 2, Partizanska
knjiga, Beograd, 1983., 227.

10 Zdravko DIZDAR, Cetnicki zlo¢ini u Bosni i Hercegovini 1941. — 1945., Hrvatski institut za po-
vijest / Dom i svijet, Zagreb, 2002., 169.-171., 240.-241.
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U historiografskome smislu, zlo¢ini u navedenim mjestima uglavnom su jo$ uvi-
jek neistrazeni. Iznimka od toga jest samo zloc¢in u Kulen Vakufu. Taj je dogadaj
opisan u radovima ameri¢koga povjesni¢ara Maxa Bergholza,'" a odredenu pozor-
nost posvetila mu je i jugoslavenska Vojna enciklopedija. U biljesci pod pojmom
“Kulen-Vakuf” u Vojnoj enciklopediji je navedeno kako su “Sovinisticki i procetnicki
elementi u nekim, jo$ neucvrs¢enim gerilskim odredima Drvarske brigade (...) ubili
oko 800 ljudi, Zena i dece”.!?

Nakon raspada Jugoslavije, u nekoliko su radova u op¢im crtama opisani zlo¢ini
u Bosanskom Grahovu, Drvaru i Krnjeusi. Zlo¢ini u Bosanskome Grahovu opisani
su u ¢lanku Slavka Galiota, zlo¢ini u Drvaru opisani su u knjizi Ante Orlovca o
stradanju tamosSnjega zupnika Waldemara Maximiliana Nestora, dok je uniStenje
Krnjeuse i stradavanje tamo$njega stanovnistva opisano u djelima Josipa Jurjevica
i Ante Orlovca. Tekstovi navedenih autora nisu ostavili znacajnijega utjecaja u su-
vremenoj historiografiji.'* Naime, ve¢u pozornost podatcima koje su naveli ti autori
posvetio je samo Zdravko Dizdar u svojoj knjizi iz 2002. o ¢etni¢kim zlo¢inima.'*
Slijedom toga, moze se zakljuciti kako su navedeni zloc¢ini jo$ uvijek u velikoj
mjeri nepoznati.

Uzevsi u obzir navedeno, cilj ovoga rada je popuniti tu historiografsku prazninu
i pokusati navesti najvaznije podatke o tim dogadajima. Pri analizi tih zlo¢ina glavni
izvori su arhivski dokumenti iz Vojnoga arhiva Republike Srbije (VA) u Beogradu,
Hrvatskoga drzavnoga arhiva (HDA) u Zagrebu i Arhiva Franjevackoga samostana
Petricevac, kao i dokumenti objavljeni u jugoslavenskim zbornicima. Takoder, pri

11 Max BERGHOLZ, “Cudna $utnja — zaito nema spomenika za muslimanske civilne Zrtve ubijene
u Bosni i Hercegovini u Drugom svjetskom ratu?”, Historijska traganja, br. 8. / 2011.; ISTI,
Nasilje kao generativna sila. Identitet, nacionalizam i sje¢anje u jednoj balkanskoj zajednici,
Buybook, Sarajevo, 2018.

12 Muharem KRESO, “Kulen-Vakuf”, Vojna enciklopedija, knjiga 4, Vojnoizdavacki zavod, Beo-
grad, 1972., 755.

13 Slavko GALIOT, “Zrtve II. svjetskog rata i poraéa”, Zbornik radova: Hrvati Dinare — Zivot,
opstojnost, stradanje, nauk i pouka, Hrvatski informativni centar, Bosansko Grahovo — Zagreb,
2000.; Josip JURJEVIC, Pogrom u Krnjeusu 9. i 10. kolovoza 1941., Vikarijat Banjolucke bisku-
pije, Zagreb, 1999.; Anto ORLOVAC, Palme im u rukama: zivot i mucenistvo zupnika Kresimira
Barisi¢a i unistavanje Zupe Krnjeusa 1941. godine, Biskupski ordinarijat, Banja Luka — Zagreb,
2008.; ISTI, “Trinaest ugaslih svijeéa — Zupe Banjalu¢ke biskupije nestale u drugom svjetskom
ratu”, Crtajte granice ne precrtajte ljude, Zbornik radova u povodu imenovanja vrhbosanskog
nadbiskupa Vinka Pulji¢a kardinalom, Studia Vrhbosniensia 7., Sarajevo-Bol, 1995., ISTI, Wal-
demar Maximilian Nestor — prvomucenik Banjalucke biskupije, Banjolucka biskupija, Banja
Luka, 2017.

14 Z.DIZDAR, Cetnicki zlocini u Bosni i Hercegovini 1941. — 1945., 169.
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pisanju rada konzultirao sam i memoarske zapise lokalnih duznosnika KPJ kao Sto
je, primjerice, zapis kojega ostavio Poko Jovanic¢. lako ti zapisi ne otkrivaju pravu
pozadinu dogadaja, vazno ih je navesti kako bi se shvatio nac¢in na koji su istaknuti
¢lanovi KPJ a nakon rata utjecajni pripadnici vlasti socijalisticke Jugoslavije poku-
Sali prikriti zlo¢ine u kojima su sudjelovali.

Zloc¢ini u ustanku od 27. srpnja 1941.

Prvi oruzani sukob ustanika s vojskom NDH dogodio se 26. srpnja 1941. Tog
dana u posjet 2. domobranskoj satniji I. bojne 10. pjesacke pukovnije, smjestenoj u
Drvaru, dosao je bojnik Ferdinand Konrad, zapovjednik 1. bojne, sa svojom supru-
gom i zapovjednikom strojnicke satnije natporu¢nikom Josipom Fragnerom. Nakon
$to je obiSao satniju, bojnik Konrad je sa svojom pratnjom krenuo iz Drvara za Prije-
dor gdje su se nalazili neki dijelovi I. bojne. Kad su prosli Zeljeznicku postaju Pasjak,
na njih su iz zasjede pucali ustanici i tom prilikom ubili bojnika Ferdinanda Konrada
i njegovu suprugu, a ranili natporu¢nika Josipa Frangera.'?

Sutradan, 27. srpnja 1941. ustanici su pokrenuli op¢i napad i zauzeli Drvar,
Rmanj, Manastir, Grkovce, Potoke te opkolili Bosanski Petrovac i Kulen Vakuf.
Prema izvjes¢u 3. oruznicke pukovnije sa sjediStem u Banjoj Luci od 28. srpnja
1941., skupina od 30 do 40 pobunjenika napala je selo Gornju Sanicu, a oko 1000
pobunjenika je napalo selo Vucijak nedaleko od Bosanske Krupe, ali su ti napadi bili
odbijeni. Istoga dana, prema ovom izvje$¢u, vodena je borba s oko 300 pobunjenika
kod sela Bori¢evac, nedaleko od Kulen Vakufa.!® Zarobljene vojnike NDH ustanici
su odveli u logor koji je bio u Dukica gaju. U logoru su vr§ena mucenja i sasluSanja
zarobljenih vojnika. Zapovjednik logora je bio Savo Kasum."”

Pocetak ustanka obiljeZen je masovnim zlo¢inima nad Hrvatima. Ve¢ 27. srpnja
1941. ustanici su ubili 38 Hrvata u malom lickom selu Brotnju, nedaleko od Bo-
ricevca, op¢ina Donji Lapac. Svi ubijeni, koji su potom bili baceni u jamu Dabin

vrh, bili su prezimena Ivezi¢. Najmladi medu njima bio je Jakov koji je imao samo

15  Republika Srbija, Vojni arhiv, Beograd (dalje: VA), Fond Nezavisna Drzava Hrvatska, kut. 85,
dok. br. 6, dok. br. 28.; Poko JOVANIC, “Ustanak u donjolapackom kotaru 1941. godine”, Zbor-
nik: Kotar Donji Lapac u NOR-u, Historijski arhiv u Karlovcu, Karlovac, 1985., 115.

16 VA, Fond NDH, kut. 1, dok. br. 23, Dnevno izvjesc¢e 3. oruznicke pukovnije Banja Luka o pokre-
tu pobunjenika od 22. kolovoza 1941.

17 Milan N. ZORIC, Drvar u ustanku cetrdeset prve, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1963., 81.
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2 godine, a najstariji Luka, starac od 82 godine zivota.'® Iz dokumenata objavlje-
nih u jugoslavenskim zbornicima vidljivo je da je za podrucje Donjega Lapca bio
nadlezan Licki bataljun “Drvarske brigade” koji je, prema podatcima Vojne enci-
klopedije, imao naziv “Tre¢i bataljun Drvarske brigade”."”

Istog dana, na katolicki blagdan sv. Ane, dogodio se zlo¢in nad Hrvatima u Dr-
varu, a prve zrtve bili su drvarski zupnik Waldemar Maximilian Nestor i njegovi
zupljani, hodocasnici. Svake godine drvarski katolici su povodom ovoga blagdana
organizirano odlazili na hodocas¢e u crkvu sv. Ane na Kosovu Polju kod Knina.
Na tome putu, prilikom povratka iz Knina za Drvar, hodocasnici na ¢elu sa svojim
zupnikom Nestorom su zarobljeni od ustanickih postrojbi. To se dogodilo u blizini
mjesta Trubar, udaljenom oko 18 kilometara od Drvara. Ustanici su zaustavili vlak
te iz njega izveli hodocasnike, prema dostupnim podatcima njih oko 300, a potom
ih ubili. Njihova tijela bacili su u prirodnu jamu Golubnja¢a nadomak Drvara. Medu
ubijenima bio je i drvarski zupnik Waldemar Maximilian Nestor. Koliko je ubijeno
hodocasnika do danas nije to¢no utvrdeno. U bivSoj Jugoslaviji zlo¢in nad drvarskim
katolicima i zupnikom nikad nije bio procesuiran, niti je itko radio na ekshumaciji
ubijenih. Stovise, prostor prirodne jame Golubnjaga bio je pretvoren u prostor za
odlaganje otpada, prije svega uginulih Zivotinja. Tek u ljeto 2003. Povjerenstvo za
nestale osobe Federacije Bosne i Hercegovine, vr$eéi ekshumaciju zrtava rata od
1992. do 1995. u jami Golubnjaca kraj Drvara, ustanovila je kako je od ukupno
17 nekompletnih tijela (kostura) samo jedna osoba iz toga rata, a da su ostala tijela
starija od 70 godina, odnosno iz razdoblja Drugoga svjetskoga rata. U proces identi-
fikacije ukljucila se i Banjolucka biskupija. Utvrdeno je da pronadena nekompletna
tijela pripadaju ubijenome drvarskome zupniku Nestoru i odredenome broju hodoca-
snika koje su ustanici ubili 27. srpnja 1941. Kako je jama Golubnjaca bila zatrpana
smec¢em i ostacima uginulih Zivotinja koje su u nju bacene, navedeno Povjerenstvo
za trazenje nestalih osoba nije moglo vrSiti daljnju ekshumaciju. Stoga i dalje ostaje
pitanje krije li ova i jo§ neke druge prirodne jame oko Drvara tijela ubijenih Hrvata
iz razdoblja 1941.%°

Zapis o zlo¢inima u Drvaru ostavio je istaknuti ¢lan KPJ Ante Mile Krvavica. On
je u razgovoru za list Slobodna Dalmacija u broju od 10. kolovoza 1995. izjavio da

18  Z.DIZDAR, Cetnicki zlocini u Bosni i Hercegovini 1941. — 1945., 179.-180.
19 Zbornik, 1V/1, 388.; D. UZELAC, “Drvarska brigada”, Vojna enciklopedija, knjiga 2, 551.
20  A. ORLOVAC, Waldemar Maximilian Nestor — prvomucenik Banjalucke biskupije, 80.-81.
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su dana 27. srpnja 1941. lokalni ustanici uhvatili “89 Hrvata radnika koji su radili u
Tvornici celuloze u Drvaru”, te ih zatim s ¢lanovima njihovih obitelji Zive bacili “u
kotlove celuloze”. U tome istome razgovoru, Krvavica je naglasio kako su vlasti soci-
jalisticke Jugoslavije prikrivale te zloCine “jer su svi partizanski generali bili Srbi koji
su potjecali iz ovih krajeva”.?! U opéim crtama, tvrdnja Krvavice se moze prihvatiti
kao to€na, jer su na podrucju Drvara rodeni istaknuti ¢lanovi KPJ i kasniji “Narodni
heroji Jugoslavije” Uro§ Bogunovi¢ Roca, Ilija Materi¢, te Milan i Rade Zori¢.
Vjerojatno najutjecajniji medu njima bio je Ilija Materi¢. On je tijekom rata bio po-
liticki komesar 1. i 10. krajiske brigade, a zatim i 5. krajisSke divizije, a nakon rata je bio
tajnik (sekretar) Okruznoga komiteta KPJ za Biha¢ i predsjednik Saveza udruzenja bo-
raca Narodno-oslobodilackoga rata (SUBNOR) za Bosnu i Hercegovinu. Od navedene
cetvorice za temu ovoga rada vjerojatno najznacajniji je Milan Zori¢. Naime, upravo
je on autor knjige Drvar u ustanku cetrdeset prve objavljene 1963. U razdoblju Jugo-
slavije ta je knjiga predstavljala sluzbenu istinu o dogadajima u Drvaru u ljeto 1941.
U Zoric¢evoj knjizi zlo¢ini ustanika nad civilima na podru¢ju Drvara nisu spomenuti.”
Kao iu Drvaru, dana 27. srpnja 1941. ustanici su po¢inili masovne zlo¢ine i u Bosan-
skome Grahovu. Ustanici pod vodstvom Brane Bogunovic¢a ubili su vise od 100 Hrvata
koje su uhitili u Bosanskom Grahovu i okolnim hrvatskim selima Mali i Veliki Obljaj,
Luke, Korita, Ugarci i UniSta. Vlasti NDH su utvrdile identitet za 93 ubijene Zrtve.?
Zrtve su ubijane u svojim kuéama gdje su Zivjele ili gdje su ih ustanici zatekli. Ve¢u

21  Z.DIZDAR, Cetnicki zlo¢ini u Bosni i Hercegovini 1941. — 1945., 240.

22 Rosa CVIJOVIC, “Materi¢ Lazara Ilija”, Narodni heroji Jugoslavije, knjiga 1, Partizanska knji-
ga, Beograd, 1982., 517.-518.; Vlado KECMAN, “Zori¢ Nikole Rade”, Narodni heroji Jugosla-
vije, knjiga 2, 374.-375.; Mirjana TRININIC, “Bogunovi¢ Ilije Uro§ Roca”, Narodni heroji Ju-
goslavije, knjiga 1, 93.; Dugan ZIVKOVIC,, “Zori¢ Nikole Milan”, Narodni heroji Jugoslavije,
knjiga 2, 373.-374.

23 U Casopisu Drina objavljen je ¢lanak o stradanju grahovskih Hrvata, a na temelju iskaza jednog
od svjedoka. Clanak ima povijesnu vrijednost, jer je naveden poimeniéni popis Zrtava. Kljuéni
dio ¢lanka je: “Hrvatsko je stanovnitvo gornjih sela Seri¢i, Spiranoviéi, Culine i Kardumi tog
dana (27. srpnja 1941.) kao i inac¢e mirno i marljivo obavljalo svoje dnevne poslove, kad iznena-
da upadnu u ta sela do zuba oboruzani Cetnici, pod vodstvom svojih vojvoda popa DPuji¢a, Zlo-
vode i Bogunovica i po¢nu odmah sa hvatanjem hrvatskih ljudi. Tko nije uspio pobjeci, stavljen
je pod noz. Medu ostalim ubijeni su toga dana po ¢etnicima sljedece osobe: Sarié Ante, Culina
Nikola, Bilandzija Jozo, Sari¢ Frano, Sari¢ Juko, Sari¢ Niko, Sari¢ Ive, Sari¢ Marko, Sari¢ Jandre
Markov, Spiranovié¢ Niko, Kardum Niko, Sari¢ Stana, Sari¢ Ive Jandrin, Kardum Zeljko, Kardum
Niko, Mrda Pero, Mrda Ivan, Mrda Marko, Kardum Nine, Spiranovié¢ Marko, i drvarski zupnik
kojem se ne sje¢am imena, BilandZija Marko zvani Malenica, Kardum Ive- Bo¢in, Culina Mate
i Zena mu, Sari¢ Nine, lugar Barac i cijela mu obitelj: Zena i sedmoro djece (s majkom Anicom
Barac¢ bilo je osmero djece koja su tada stradala) poklana u zupnikovom stanu.” Drina, broj V,
broj 1. —3./1955., 51.-54.

14



F. Juri¢: Zloc€ini “ustanika” pod vodstvom Komunisti¢ke partije Jugoslavije na podrugju..., str. 9-31

skupinu uhiéenih grahovskih Hrvata ustanici su odveli u selo Tiskovac te ih zatocili u
zeljeznicki tunel gdje su bili izvrgnuti razli¢itim oblicima mucenja. Dio tih zatocenika
jeubijen, a dio je odveden u selo Kamenica kod Drvara gdje su ubijeni i baceni u jamu.
U Ljetopisu samostana Svetoga Ante u Kninu, autora Petra Bezine, pod datumom 27.
srpanja 1941. godine zapisano je da su toga dana pobunjenici oko 5.00 sati navecer
bacili u jamu Kamenica “vise od 200 povezanih muskaraca katolika i muslimana”.**
Medu mucenim i ubijenim katolicima kotara Bosansko Grahovo bili su zupnik don
Jure Gospodneti¢, ustaski logornik Tomislav Sari¢, kotarski sudac Petar Barbaric¢, Sef
Poreske uprave Vlado Srni¢ i njegova supruga. Najodgovorniji za ove pocinjene zloci-
ne bio je ¢etnicki zapovjednik (komandant) Brane Bogunovi¢ iz Bosanskog Grahova.”
Vazno je istaknuti kako je Slavko Galiot u radu Zrtve I1. svjetskog rata i poraca iz 2000.
napravio identifikaciju svih 208 ratnih i 6 poratnih zrtava Hrvata. Prema njegovim po-
datcima, 1941. s podru¢ja Bosanskoga Grahova ubijena su 93 Hrvata, od kojih su njih
58 bili civilne zrtve. Ostali su stradali u kasnijim godinama tijekom rata.?

(133

Povjesnicar Zdravko Dizdar je zlo¢in u Bosanskome Grahovu definirao kao “Cet-
nicki zlo¢in”. Dizdar je tu definiciju argumentirao time $to je glavni organizator toga
zlocina bio lokalni Cetnicki prvak Brane Bogunovi¢. Medutim, iz dostupnih doku-
menata ocito je da se definicija koju je naveo Dizdar ne moze prihvatiti kao tocna.
Naime, sve do pocetka rujna 1941. postrojba pod vodstvom Bogunovi¢a djelovala
je u sastavu “Staba gerilskih odreda za srez Bosansko Grahovo i okolinu”, odnosno
“Drvarske brigade”. Dokument koji to potvrduje jest odluka vodstva “Drvarske bri-
gade” od 9. rujna 1941. Tom odlukom je Bogunovi¢ razrijeSen duznosti zapovjed-
nika odreda za podrucje Risovca.?” Uzevsi u obzir ovaj dokument, oc€ito je kako je
Bogunovi¢ do navedenoga datuma priznavao zapovjednistvo “Drvarske brigade” i
smatrao se njezinim pripadnikom. Samim time, zlo¢in kojeg je Bogunovi¢ organi-
zirao ujedno je bio i zlo¢in “Drvarske brigade”, odnosno zlo¢in “Staba gerilskih
odreda za srez Bosansko Grahovo i okolinu”.

Osim iz navedenoga dokumenta, podredenost Bogunovi¢a i njegove postrojbe
vodstvu “Drvarske brigade” posredno je zabiljeZena i u jugoslavenskoj Vojnoj enci-

24 Petar BEZINA, Ljetopis samostana Svetog Ante u Kninu 1904-1963., Hrvatski institut za po-
vijest, Zagreb, 1998., 180.

25  Zdravko DIZDAR, Mihael SOBOLEVSKI, Presucivani Cetnicki zlocini u Hrvatskoj i u Bosni i
Hercegovini, Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 1999., 229.-230.

26 S. GALIOT, “Zrtve II. svjetskog rata i poraéa”, 289.-371.

27 Zbornik, V/1, 66.; D. PLENCA, Kninska ratna vremena, 251., bilj. 376.
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klopediji. U toj je knjizi pod pojmom “Drvarska brigada” objavljena karta operativ-
noga podrucja na kojem je ta brigada djelovala. Iz te je karte vidljivo da se Bosansko
Grahovo nalazilo unutar operativnoga podrucja te postrojbe.”® Uzevsi to u obzir,
pogrjesno je zlo¢in kojega je Bogunoviceva postrojba pocinila u Bosanskome Gra-
hovu definirati iskljucivo kao “Cetnicki zlocin”. lako su se pripadnici Bogunovic¢eve
postrojbe smatrali “Cetnicima”, u organizacijskome smislu ta je postrojba djelovala
u sastavu “Drvarske brigade”, odnosno “Staba gerilskih odreda za srez Bosansko
Grahovo i okolinu”. Slijedom toga, moze se zakljuciti da su Bogunovicevi Cetnici
tada djelovali pod zapovjednistvom lokalnih duznosnika KPJ. Prema tome, najtocni-
ja definicija zlo¢ina u Bosanskom Grahovu bila bi “Cetnic¢ki 1 komunisti¢ki zlo¢in”.

Uz ¢&injenicu §to je Bogunovi¢eva postrojba bila sastavni dio “Staba gerilskih
odreda za srez Bosansko Grahovo i okolinu”, odgovornost KPJ za zlo¢ine u Bo-
sanskome Grahovu proizlazi i iz sadrzaja izvjeSca ustaSskoga tabornika iz Bosan-
skoga Grahova Andrije Karduma od 30. srpnja 1941. U tom je izvjesS¢u zabiljezeno
da su u zlo¢inu u Bosanskome Grahovu, uz ustanike koji su se smatrali “Cetnici-
ma”, sudjelovali i ustanici koji su se nazivali “komunistima”. Prema Kardumovu
izvjescu, “pobunjenici u Grahovu bili su obuceni neki u seljackom crnom odjelu
sa Subarama i znakom cetnickim, a neki u crvenom odijelu s crvenom zastavom u
ruci (komunisti)”. Kardumovo izvjesc¢e objavljeno je u jugoslavenskom zborniku
dokumenata $to podrazumijeva da je njegovu toc¢nost posredno priznala vlast so-
cijalisticke Jugoslavije.”

Iako u Kardumovu izvjeséu nije definirano tko su “komunisti”, vrlo vjerojatno se
radilo o pripadnicima ustanickih postrojbi iz okolice Drvara koji su dosli u Bosansko
Grahovo. Argument za ovaj zakljucak jest podatak da je dio zarobljenih civila kod
Bosanskoga Grahova smaknut na podru¢ju Drvara, odnosno u tamos$njim selima
Kamenica i Tiskovac. Slijedom toga, vrlo vjerojatno su u smaknuc¢u zarobljenih ci-
vila iz Bosanskoga Grahova sudjelovale i lokalne ustanicke postrojbe iz Kamenice
i Tiskovca. Podatak o mjestu smaknuca dijela zrtava iz Bosanskoga Grahova vazan
je zato $to je selo Kamenica kod Drvara u jugoslavenskoj historiografiji imalo status
“partizanskoga uporista”, odnosno mjesta u kojem je KPJ bila glavna politicka sna-
ga. Naime, u tom je selu dana 22. kolovoza 1942. formirana Treca krajiska brigada.*

28  D.UZELAC, “Drvarska brigada”, Vojna enciklopedija, knjiga 2, 551.

29 Zbornik, 1V/1, 527.-528.

30  Savo TRIKIC, Treca krajiska proleterska brigada, Vojnoizdavacki i novinski centar, Beograd,
1987., 33.
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Uzevsi u obzir navedene podatke, o€ito je kako su u zlo¢inima na podru¢ju Bo-
sanskoga Grahova u ljeto 1941. uz ustanike koji su se nazivali ¢etnicima sudjelovali
i lokalni ¢lanovi KPJ. Jugoslavenske vlasti su o tome imale podatke ali su ih, kao i
u slucaju zloc¢ina na podrucju Drvara, sustavno preSucivale radi zastite idealizirane
slike KPJ u ratu. Jasan primjer presucivanja opisanih zlocina jest ¢injenica da je vlast
socijalisticke Jugoslavije, odnosno Zemaljska komisija za utvrdivanje zlocina oku-
patora i njihovih pomagaca Bosne i Hercegovine kao jedno od tijela te vlasti, navela
da je na podrucju Bosanskoga Grahova stradalo 158 Srba i samo 5 Hrvata.?!

Ustanicki zlo¢ini u OStrelju, Krnjeusi i Kulen Vakufu

Nakon zauzimanja Drvara i Bosanskoga Grahova, ustanici su svoje snage usmje-
rili na mjesta u okolici Bosanskoga Petrovca. Prvo mjesto kojega su ustanicke zauze-
le bio je Ostrelj. To se mjesto nalazi na putu od Drvara prema Bosanskome Petrovcu,
a od Bosanskoga Petrovca je udaljeno 18 km. U tome su mjestu ustanici smaknuli 37
stanovnika. Zdravko Dizdar pocinitelje ovoga zlo¢ina definirao je kao “Cetnike”.*?
Medutim, to¢nost ove definicije je dvojbena, jer je na podruc¢ju Bosanskoga Petrovca
i Drvara (za razliku od Bosanskoga Grahova) utjecaj KPJ bio jaci od ¢etnickoga utje-
caja. Stovise, i Ostrelj je poput sela Kamenica kod Drvara imao status “partizansko-
ga uporista”. Naime, u tome je mjestu vodstvo KPJ na ¢elu s Josipom Brozom Titom
osobno boravilo od 9. do 27. listopada 1942.%* Uzevsi to u obzir, mala je vjerojatnost
da je na Ostrelju utjecaj Cetnika i u prethodnome razdoblju bio prisutan.

Nekoliko dana nakon zauzimanja Ostrelja, ustanici su napali jo$ jedno mjesto u
neposrednoj blizini Bosanskoga Petrovca. Radilo se o mjestu Vrtoce koje je zauzeo
2. kolovoza 1941. Prilikom napada, u Vrtocama se nalazila oruznicka postaja. lako
su pruzili otpor, malobrojni oruznici bili su prisiljeni povucéi se u selo Bjelaj nakon
¢ega su ustanici zauzeli Vrto¢e. U ovome je mjestu prema shematizmu Banjolucke
biskupije 1935. zivjelo 88 katolika u pravoslavnome okruzenju. Odmah po zauzima-
nju Vrtoca ustanici su uhitili, a potom i ubili trgovca i gostionicara Josipa Matijevica,
njegovu suprugu Mariju te jo$ osam ¢lanova njegove obitelji, od toga petero djece.
Vecina ostalih Hrvata iz Vrtoca pobjegla je u obliznji Bjelaj kako bi izbjegli sudbinu

31  Z.DIZDAR, Cetnicki zlo¢ini u Bosni i Hercegovini 1941. — 1945.,339.

32 Z.DIZDAR, Cetnicki zlo¢ini u Bosni i Hercegovini 1941. — 1945., 240.; A. ORLOVAC, “Trina-
est ugaslih svijec¢a”, 596.-599.

33 Josip BROZ TITO, Sabrana djela, tom 12, Izdavacki centar Komunist, Beograd, 1982., 105.-
155.
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Matijeviéa i njegove obitelji. Naime, vec sljedec¢ih dana na meti ustanika bile su nji-

hove kuce i imanja koja su prvo opljackana, a potom spaljena.**

Ovaj zlo¢in detaljno je opisan u dokumentu pod nazivom “Izvjes¢e o pokolju nad

Hrvatima na podrucju izmedu Bihaca i Bosanskog Petrovca — Krnjeuse i ostalih sela

od 20. kolovoza 1941. godine”. U dokumentu je zabiljezeno sljedece:

“(...) U samim Vrto¢ama se 2. kolovoza odigrala krvava borba u kojoj su katolicki
stanovnici mjesta Vrtoce bili gotovo svi poubijani. U Vrtocama je bilo 6 katolickih
kuca, sa po prilici 50 stanovnika. Za vjeran prikaz tih grozota moze nam posluziti naj-
bolje slucaj uglednog trgovca i gostionicara Josipa Matijevica. U subotu 2. kolovoza
poklana je cijela njegova obitelj od 9 ¢lanova dok su samom Matijevicu odrubili glavu
i stavili je na kolac te nosili okolo, a truplo bacili u oganj.

(...) Cetnici su u 9 sati sa svih strana upali u selo, koje je imalo 12 katoli¢kih kuca sa
oko 80 zitelja koje su sve od reda opustosene i popaljene, a zitelji kako smo utvrdili,
gotovo svi poubijani. U isto vrijeme i pod istim okolnostima zapaljeno je oko 15 kuca
malog katolickog seoca Lastva. Tokom cijele subote i nedjelje ¢etnici su hvatali [jude,
zene i djecu. Neke su od njih i dalje ubijali, neke vodili sobom, a neke zive bacili u
bunar zatim ih streljali i bunar natrpali zemljom.

(...) Op¢inskog nacelnika Ivana Matijevica starog 45 godina, rezali su po licu, otkidali
prste itd., da je covjek u najstrasnijim mukama izdahnuo. Iz njegove kuée zlostavljani
suiubijeni: Zena Marija 45 godina stara, sinovi: Karlo 20 godina star, Nikola 15 godina
star 1 kéeri: Ana 18 godina, Mara 8 godina i Kata 6 godina stara. Najstrasnije od svih
mucen je zupnik KreSimir Bari$i¢ 33 godine star. Njega su €etnici izvukli iz nacelniko-
ve kuce, nozevima ga izrezali i izboli po licu i tijelu, odsjekli mu prste, nos i usi i izboli
oCi te ga zatim poluziva bacili u zapaljenu crkvu. (...) U kuéi porodice Nikole Balena
ubijen je sam Nikola star oko 52 godine, sin mu Nikica star 18 godina, dok se za sudbi-
nu jo$ 4-ro djece, medu kojima je najstarija Ana 23 godine stara, bolesna i slaboumna,
niSta ne zna. (...) U kuéi Jure i Franje Balen ubijen im je majka Marta stara 52 godine,
sestre Marija stara 18 godina, Zena Jurina Ivka stara 28 godina, sinovi Jure i Mile, prvi
6 drugi 7 godina star, Jozo 5 godina star, a Ivan dijete od 7 mjeseci bacen ziv u goruéu
kucu. (...) U kué¢i Ivana Balena (koji je sada u zarobljenistvu u Njemackoj) zivio je brat
mu Dane i Tomo, koji se sada nalaze u nasoj vojsci. Iz te porodice ubijen je Dane Balen

27 godina star, zena mu Ruza 26 godina stara, sin Petar 4 godine star i sin Ilija dijete
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od 1 godine. Zatim su ubijene Zena Ivanova Jela stara 35 godina, k¢i Kata 13 godina,
Milka 8 godina, Mara 5 godina i sin Drago 2 godine star. Isto tako ubijena je Tomina
zena Anka stara 19 godina. (...) Iz zadruge Matijevi¢ ubijen je Jure 34 godine star, otac
Jurin Ilija 50 godina, majka Ana 50 godina, zena Ruza 36 godina, sin Mile 16 godina,

9935

Dane 12 godina, kéer Mara 5 godina, Anka 4 godine i Manda 5 mjeseci stara.

Istog dana kada je izvrSen u Vrto¢ama, ustanici su zauzeli u licko selo Borice-
vac 1 ubili 55 Hrvata dok je preostalih oko 2180 uspjelo pobje¢i u Kulen Vakuf,
mjesto u Bosni uz samu granicu s Likom. Medu ubijenim Hrvatima Bori¢evca
bilo je 44 Zzena i djece 1 11 ostalih osoba. Nakon izvr$enoga zloCina i protjerivanja
hrvatskoga stanovniStva, ustanici su prvo temeljito opljackali Boricevac, a potom
ga spalili. Na isti nacin su pobijeni Hrvati u okolici Brotnja, Poljica, Misljenovca,
Donjega i Gornjega Lapca.’® O stradanju Hrvata Boricevca i njihovome dolasku i
smjestaju u Kulen Vakuf u izvje$¢u tajnika drzavnoga vijec¢a Jure Pavici¢a od 13.

kolovoza 1941. godine kaze se:

“(...) Iste veceri sam stigao u Kulen Vakuf, predao satniku Veberu 200 pusaka za
obranu ovog mjesta. U Kulen Vakufu se nalazi stanovnistvo cijelog sela Boric¢evac,
koje je do temelja spaljeno i sruseno. Stanovnistvo oko 1200 dusa, koje je doslo
iz sela Boricevca nalazi se u Kulen Vakufu po muslimanskim $talama i ku¢ama u
jednom ocajnom stanju. Vlada strasna golotinja i glad, jer su ve¢ sve pojeli Sto je
u mjestu bilo. A izvan mjesta ne mogu jer su opkoljeni. Dolaskom ovog oruzja nji-
hovo stanje se popravilo u toliko S§to su sigurniji i za opstanak i $to i oni napadaju
vlagka sela i otuda dogone blago, kose zito i onda gone u mjesto gdje ¢ée ga vrsiti.
No, usprkos tome §to su dobili 200 pusaka i $to su imali oko 150 vojnika, pritisak
Zetnika je strahovito velik. Cetnici koji bjeze od vojske, koja je i§la iz Biha¢a prema
Bosanskom Petrovcu idu u planinu iznad Kulen Vakufa, jer je vojska daleko 30 kilo-
metara od Kulen Vakufa prema Bori¢evcu. Prema izvje$céu satnika Vebera nalazi se
viSe cetnickih utvrda, otuda vrSe napad i to: u Visocici jedna, druga u Kamenskom,
treca u Gornjem Lapcu (viSe gornjeg Lapca), a ¢etvrta prema Lisac selu Doljani i
jedna armija u Sumi Ljutici. (...) U Kulen Vakufu je stanje tesko i o¢ajno, moze se

svaki ¢as dogoditi ono najgore. Cetnici mogu ve¢om navalom osvojiti Kulen Vakuf,

35  Republika Hrvatska, Hrvatski drzavni arhiv (HDA), Zagreb, Fond: Zbirka mikrofilmova gradiva iz
inozemnih arhiva koje se odnosi na Hrvatsku (dalje: 1450), D-2232, stranica mikrofilma 320.-330.
36 Z.DIZDAR, Cetnicki zlo¢ini u Bosni i Hercegovini 1941.-1945., 172.
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a kolera se moze svaki tren pojaviti, jer narod jede samo meso, a leSevi su okolo

mnogi, koji ne mogu za sada biti pokopani.”’

Tjedan dana nakon zauzimanja Vrtoca i Bori¢evca, odnosno 9. i 10. kolovoza
1941., ustanici su napali KrnjeuSu. To se mjesto nalazi na visoravni koju ¢ine
kraska polja izmedu planine Grmec i okolnih planina Osjecenice, Klekovace i
PljeSevice na nadmorskoj visini izmedu 500 i 600 metara. Svojim smjeStajem
mjesto je udaljeno od Bosanskoga Petrovca nesto vise od 20 kilometara, a od Bi-
hac¢a nesto manje od 40 kilometara. Krnjeusa je bila sjediste istoimene rimokato-
licke zupe koja je obuhvacala deset sela u kojima su zivjeli Hrvati i to: Krnjeusa,
Lastve, Vranovina, Risovac, Vodenica, Vrtoce, Bjelaj, Teocak, Prkosi i Cimesa.
Zupa je 1939. imala 1368 vjernika katolika, a u samoj Krnjeusi Zivjelo je vise od
300 katolika.*®

Napad ustanika na Krnjeusu izveden je na nacin da su prvo napadnuta sela u oko-
lici Krnjeuse. Radilo se o selima Zelinovac, Lastve, Vranovine, Selista, Rustine, Riso-
vac, Brdo, Zapoljka i Cerovace. Iz tih su sela njihovi stanovnici izbjegli u Krnjeusu.
Prilikom napada, u Krnjeusi se nalazila malobrojna posada vojnika NDH sastavljena
od 32 domobrana pod zapovjedniStvom pricuvnoga poruc¢nika Zvonimira Husa, Sest
oruznika iz mjesne oruznicke postaje i isto toliko pripadnika Ustaske vojnice.*

Nakon §to je malobrojna posada svladana, ustanici su zarobili lokalnoga zupnika
KreSimira BariSi¢a. Ustanici su odveli zupnika BariSi¢a do mjesne katolicke crkve
koja se nalazila u sredistu Krnjeuse te su ga zivoga bacili u zapaljenu crkvu zajedno
s trojicom sjemenistaraca; Ivanom Skenderom, Ilijom Poplasenom i Jurom Tomici-
¢em.* Ubojstvo zupnika Barisi¢a zabiljeZeno je u literaturi socijalisti¢ke Jugoslavi-
je. Milan Zori¢ je u svojoj knjizi Drvar u ustanku cetrdeset prve pokusavao oprav-
dati to ubojstvo tvrdnjom da je zupnik BariSi¢ medu ustanicima smatran glavnim
organizatorom zlo¢ina pocinjenih nad srpskim stanovni§tvom u Krnjeusi.*' Buduéi
da je u Zori¢evoj biografiji objavljenoj u knjizi Narodni heroji Jugoslavije naveden

podatak da je Zori¢ dana 6. kolovoza 1941. “sa Sesnaest boraca iz Drvara” poslan

37 VA, Fond NDH, kut. 157, dok. br. 6.

38 A.ORLOVAC, Palme im u rukama, 54.-55.

39  Amir OBHODAS, Lako prevozni zdrug Hrvatske legije u borbama od Une do Dona, kolovoza
1941 — prosinca 1942., Despot Infinitus, Zagreb, 2012., 25., 182.-187.

40  A. ORLOVAC, Palme im u rukama, 88.-89.1107.-119.

41 M. N. ZORIC, Drvar u ustanku cetrdeset prve, 153.
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“na teren Petrovca”,* moguce je da je i on osobno sudjelovao u ubojstvu zupnika
Barisi¢a. Zbog manjka raspolozivih izvora ovo pitanje jos uvijek ostaje otvoreno.

Medutim, ono §to je iz dostupnih zapisa posve izvjesno jest zapovjedna odgo-
vornost za taj zlo¢in. Budu¢i da je Krnjeusa bila dio kotara Bosanski Petrovac, to je
znacilo da je klju¢ne odluke za podrucje toga kotara donosio tamosnji tajnik (sekre-
tar) kotarskoga (sreskoga) komiteta KPJ. Bio je to Ilija DoSen. Uz njega, najvazniji
duznosnik KPJ za to podruéje bio je Zdravko Celar. On je u ljeto 1941. prije for-
miranja “Drvarske brigade” imao funkciju zapovjednika (komandanta) “ustanickog
$taba za bosansko-petrovacki srez”.** Za razliku od Celara, kojeg su u srpnju 1942.
smaknuli Cetnici,* DoSen je prezivio rat, te je u socijalistickoj Jugoslaviji obnasao
vazne duznosti. Bio je ¢lan Politbiroa Centralnoga komiteta KPJ za BiH, predsjed-
nik Vrhovnoga suda BiH, ¢lan Centralnoga komiteta KPJ i ¢lan Centralnoga odbora
SUBNOR-a za Jugoslaviju.*

Kao i u slucaju zlo¢ina u Bosanskome Grahovu i Drvaru, vjerojatno je da su
zlo¢in u Krnjeusi organizirali duznosnici KPJ koji su nakon rata obnasSali istaknute
funkcije bio glavni razlog zasto je i taj zlo¢in bio posve presucen. U jugoslavenskoj
historiografiji o po¢injenome zlo¢inu i progonu krnjeuskih Hrvata ne postoje nika-
kvi podatci niti je ovaj zlo¢in istrazivan. Jasan primjer preSuc¢ivanja navedenoga
zloc¢ina jest podatak Zemaljske komisije za utvrdivanje zlo¢ina okupatora i njihovih
pomagaca Bosne 1 Hercegovine prema kojem je na podru¢ju Bosanskoga Petrovca
tijekom rata stradalo 2138 Srba, 3 Hrvata i 21 musliman.*

Unato¢ tome, zlocine nad stanovnicima Krnjeuse moguce je rekonstruirati iz
arhivskih dokumenata. Na osnovi tih izvora vidljivi su ne samo razmjeri zlocina,
nego i ¢injenica da su vlasti NDH o tim zlo¢inima imali vrlo jasnu spoznaju. Medu
arhivskim dokumentima u kojima su opisani ti zlo¢ini, vjerojatno najvazniji je do-
kument je izvjesce zapovjednika 3. bojne 3. pjesacke pukovnije, potpukovnika Bo-
zidara Zorna. Bojna pod zapovjedniStvom Zorna uspjela se probiti do Krnjeuse 14.
kolovoza 1941. O tom dogadaju Zorn je sastavio izvjeSce. To je izvjeSée upuceno
najvisim vojnim duznosnicima NDH, medu kojima i vojskovodi Slavku Kvaterniku.

U izvjescu je navedeno sljedece:

42 D.ZIVKOVIC, “Zori¢ Nikole Milan”, Narodni heroji Jugoslavije, knjiga 2, 373.
43 V1. KECMAN,“Kelecevi¢ Davida Vaso”, Narodni heroji Jugoslavije, knjiga 1, 375.
44 Stojan KESIC, “Celar Jove Zdravko™, Narodni heroji Jugoslavije, knjiga 1, 151.

45  Ton¢i GRBELJA, “Dosen Nikole Ilija”, Narodni heroji Jugoslavije, knjiga 1, 195.
46  Z.DIZDAR, Cetnicki zlocini u Bosni i Hercegovini 1941. — 1945., 339.
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“Ova bojna je 14. kolovoza 1941. do 17.00 sati stigla u Krnjeusu. Napredovanje je i§lo
vrlo tesko i sporo te je trajalo 12 sati. Savladano je i uklonjeno 26 prepreka na putu kroz
Sumu Grme¢. Pored toga, protjerano je nekoliko zasjeda i uhvac¢eno mnogo seljaka, od
kojih su dva streljana kao Cetnici, a dva zadrzana kao sumnjivi. Katolicko selo Krnjeusa
potpuno je spaljeno i unisteno te pruza strasnu sliku. Tu je ubijeno oko 400 Hrvata kato-
lika na najgrozniji na¢in. Sveéenik spaljen zajedno s crkvom. Niko se ne moze osjecati
ravnodusnim pri pregledu ovih strahota. Vojnici su se jedva suzdrzali da ne ubiju sve
Srbe. Do sada nikome niSta nije u€injeno. Srbi su vraceni kucama ili se vracaju sami.
Ima mnogo kuéa gdje su samo Zene, jer su njihovi muzevi u planinama i ,,navodno se
boje* da se vrate. Cetnici su bili i jesu sami seljaci, a vode su im na mom odsjeku Dusan

Ognjenovic i geometar Cvetko Rogi¢ i drugi. Sad se svi javljaju da su nevini.”"’

Stanje na podruc¢ju Krnjeuse, Drvara i Bosanskoga Petrovca opisano je i u dopisu

Rimokatolickoga zupnoga ureda Biha¢ upucenoga Biskupskome Ordinarijatu u Ba-

nja Luci 21. prosinca 1941. U dopisu je zabiljezeno:

“Nastojeci Sto prije udovoljiti zelji i poruci Pre¢. Ordinarijata od 31. listopada broj
7082 vise puta je potpisani trazio priliku, kako bi dosao do Bos. Petrovca. Ali iz Biha-
¢a se nije nikako dalo, jer sve veze prekinute. Istom 27. studenoga dobrotom talijan-
ske vojske stize u Petrovac njihovim kamionima. Ostao je do 30. studenoga, da mogne
sve raspitati 1 s vjernicima se kako bilo porazgovarati. 28. studenoga isao je i u Drvar
radi matica i da tamo dozna kakvo je stanje. O svemu §to je vidio i ¢uo, moze po dusi
ovo javiti Pre¢. Ordinarijatu: Od zZupe Krnjeuse nema vise ni traga. Kucée, Zupni stan,
crkva, sve do temelja izgorjelo, pa i matice. Zupnik muéen, nakaZen i u vatru dok je
crkva gorjela bagen, gdje je i on do pasa izgorjeo. Zupljani, koji su izmakli pokolju,
razbjezali se po raznim mjestima. Nekoliko obitelji sklonilo se u Bos. Petrovac. Od tih
paljena bez razlike, ko je u njima stanovao. Vjera vjeru palila. Od Pritoke do Petrovca
nema kuce u selima kraj ceste. Isti stupovi brzojavni sasjeceni od Cetnika i komunista.
U Bosanskom Petrovcu ima samo Saka katolika i par obra¢enika. Moze ih u svemu
biti oko stotinjak. Kako tamo ima i naSe vojske i talijanske, dolazi talijanski vojni
svecenik 1 ponekada rekne im misu. Petrovac je odsjecen od ostalih mjesta, jer Cetnici
i komunisti po planinama sakriveni neprestano paze i plijene. Sto ¢e biti od jadna

svijeta, samo Bog zna, ako se ¢im prije zlu ne doskoci. Kila soli kosta 60 kuna! Tali-

47
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jani ne smiju prevoziti, jer na putevima docekaju neprijatelji, a ono neée proljevanje
krvi. U Bos. Petrovcu se moze samo talijanskom pomocu. Ako se taj kraj ocisti od
neprijatelja, onda bi mogao zupnik iz Kljuca koji puta trknuti u Petrovac i vjernicima
odrzati koju misu. Ali njemu treba pomo¢nik, jer su silni presli na katolicku vjeru,
preko Cetiri tisuce!

U Drvaru crkva i zupni stan postedeni. Nesto malo pokvaren sto u kancelariji, inace
niSta nije dirano. Knjige, arhiv sve u redu. I ovaj sam izvjestaj tamo zaveo pod bro-
jem 221. U zupnom stanu stanuje svecenik i oficir talijanski. Fabrike i kuce kolonija
popaljene. Pilana i elektrana citave. Katolika samo $acica. Ostrelj sav spaljen, samo

dimnjaci iz gariSta vire. Sela iza OStrelja prema Drvaru poStedena.”*

Ukupan broj ubijenih Hrvata KrnjeusSe i okolnih hrvatskih naselja nikada nije
to¢no utvrden. Do danas je identificirano 240 osoba ubijenih 9. 1 10. kolovoza 1941. 1
jo$ 10 osoba poginulih tijekom rata od razli¢itih uzroka.* Posmrtni ostaci najvecega
broja ubijenih osoba u Krnjeusi pronadeni su u kraskim jamama koje se nalaze u bli-
zini samoga mjesta. Najpoznatija jama je jama Kaluderica. Uz bacanje u jame, drugi
nacin na koji su ustanici ubijali zarobljene Hrvate iz KrnjeusSe bilo je spaljivanje.
Neki od stanovnika KrnjeusSe spaljeni su u mjesnoj katolickoj crkvi, a neki u svojim
ku¢ama. Nakon pljacke i ubijanja, ustanici su zapalili Krnjeusu tako da se prezivjeli
Hrvati nikada vise nisu vratili svojim ku¢ama i u svoj rodni zavicaj.>

Na istrazivanju masovnih zlo¢ina u zupi Krnjeusa u kolovozu 1941. godine naj-
vise je radio prof. Josip Jurjevi¢, podrijetlom iz Krnjeuse, ¢ijom zaslugom je ute-
meljena 1 Zavicajna udruga “Krnjeusa kolovoza 1941.” Na temelju dugogodisnjih
istrazivanja prof. Jurjevica identificirano je 240 ubijenih krnjeuskih Hrvata, od toga
72 Zene 1 49 djece do dvanaest godina starosti koje su ustanici ubili 9. i 10. kolovo-
za 1941. Prema obiteljskim prezimenima u Krnjeusi su ubijene sljede¢e osobe: iz
obitelji Bajtek jedna osoba, iz obitelji Balen 42 osobe, iz obitelji DoSen tri osobe,
iz obitelji Dudek 2 osobe, iz obitelji Ivani§ 12 osoba, iz obitelji Ivezi¢ 14 osoba, iz
obitelji Javor 11 osoba, iz obitelji Jurjevi¢ 18 osoba, iz obitelji Katalini¢ 5 osoba,

iz obitelji Knezevi¢ 16 osoba, iz obitelji Matijevi¢ 34 osobe, iz obitelji Mocnik 2

48  Arhiv Franjevackog samostana Petricevac, dokumentacija fra Marijana Jakovljevica, Izvjesée
Rimokatoli¢kog zupnog ureda Biha¢ Biskupskom Ordinarijatu u Banja Luci, broj 452/41, od 21.
prosinca 1941.

49 J. JURJEVIC, Pogrom u Krnjeusu 9. i 10. kolovoza 1941., 110.-125.

50  A. ORLOVAC, “Trinaest ugaslih svijeéa — Zupe Banjalutke biskupije nestale u drugom svjet-
skom ratu”, 591.-594.
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osobe, iz obitelji Paveli¢ 7 osoba, iz obitelji Pavici¢ 18 osoba, iz obitelji Sekuli¢ 4
osobe, iz obitelji Skender 14 osoba i iz obitelji Tomici¢ 4 osobe.’’ Brojka od 240
ubijenih osoba nije konacna jer se odnosi samo na uzi dio krnjeusSke zupe. Njome
nisu obuhvaceni ubijeni Hrvati cijele zupe, kao $to su juzni dijelovi zupe oko Kulen
Vakufa i Vrtoca s pripadaju¢im selima, kao ni poginuli domobrani na tom podrucju.

Kao i u slucaju presucivanja identiteta i broja Zrtava na podruc¢ju Bosanskoga
Grahova, uzrok opisanoga pristupa jest okolnost da su pocCinitelji zlo¢ini bili ista-
knuti pripadnici KPJ koji su u tijelima vlasti Jugoslavije nakon rata imali vazne
polozaje. Takoder, jasna namjera jugoslavenskih vlasti da prikriju zlocin bilo je one-
mogucavanje prezivjelim Hrvatima KrnjeusSe i okolnih naselja povratak u njihove
domove, kao i sustavno naseljavanje toga podrucja srpskim stanovnistvom.>? Po sve-
mu sudeci, cilj jugoslavenskih vlasti bila je drasti¢na promjena nacionalne i vjerske
strukture tadaSnjeg kotara Bosanski Petrovac. U znanstvenoj i Siroj javnosti za takav
postupak uvrijezen je naziv “etnicko ¢is¢enje”.

Stanje uzrokovano zlo¢inima ustanika pod vodstvom KPJ i institucionalno potvr-
deno odlukama vlasti socijalisticke Jugoslavije u opéim crtama zadrzalo se do danas.
Stanovnistvo se nije vratilo u Krnjeusu a potomci zrtava tek su se nedavno na dan
osnutka same zupe vratili u mjesto svojih predaka. Tek 2015., po prvi puta nakon 74
godine od zloc¢ina ustanika nad stanovnicima Krnjeuse, u organizaciji Banjolucke bi-
skupije i zupe sv. Josipa Drvar-Bosanski Petrovac odrzana je komemoracija za ubije-
ne Hrvate na rimokatolickome groblju u Krnjeusi koje je u proteklome razdoblju slu-
zilo kao livada za ispasSu stoke. Godine 2017. povodom 125. obljetnice osnutka zupe
Krnjeusa, na groblju je blagoslovljen molitveni prostor s oltarom i krizem na kojem
se nalazi spomen-ploca s imenima obitelji stradalih u toj Zupi u kolovozu 1941.

Stradanja muslimanskoga stanovniStva

Osim prema hrvatskome stanovnistvu, ustanici su svoje neprijateljstvo pokazali
i prema muslimanskome stanovnistvu. Posebno se to vidjelo na primjeru izvrSenih

masovnih zlo¢ina nad muslimanima Kulen Vakufa, tadasnje kotarske ispostave Veli-

51  J.JURIEVIC, Pogrom u Krnjeusi 9. i 10. kolovoza 1941., 110.-125.

52 Zbog navedenih zlo¢ina, na Sirem podrucju zapadne Bosne i istoéne Like unisten je svaki trag
hrvatske i katolicke nazo¢nosti, od rijeke Sane do obronaka Velebita i od Glamockog polja preko
Krbave do Licke Pljesivice. Tako su potpuno unistene katolicke zupe u Bosanskom Petrovcu,
Drvaru, Bosankom Grahovu, Bori¢evcu, Srbu, Donjem Lapcu i Udbini, a gotovo ista sudbina je
zadesila i zupe Glamo¢ i Kljuc.
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ke zupe Krbava i Psat.>® Prije Drugoga svjetskoga rata Kulen Vakuf je kao opéinsko
srediSte imao oko 2100 stanovnika, od ¢ega je 1975 bilo muslimana, oko 125 pra-
voslavaca i nekolicina katolika. Osim u ovome mjestu, muslimani su bili vecinsko
stanovni$tvo i u selima Cukovi, Orasac i Klisa u kojima je Zivjelo oko 3700 stanov-
nika. Tako je 1941. u cijeloj Ljutockoj dolini Zivjelo oko 5675 muslimana i oko 500
katolika koji su Zivjeli u nekoliko okolnih sela.>*

Nakon sto su zauzeli Drvar i Ostrelj i izvrSili masovne likvidacije nad Hrvatima u
Boricevcu, Vrtoci i Krnjeusi, ustanici su zapoceli s napadom na Kulen Vakuf. Rubna
podrucja toga mjesta ustanici su napali jos 20. kolovoza 1941. Zbog njihova napada,
stanovnici okolnih sela pobjegli su iz svojih domova u Kulen Vakuf. Kao posljedica
toga, broj stanovnika Kulen Vakufa povecao se za 2131 osobu.*® U takvim uvjetima
kao glavni problem pojavila se nestasica hrane, a losi smjestajni i higijenski uvjeti
doveli su do pojave zaraznih bolesti pa je Cak prijetila i pojava tifusa. Zbog uce-
stalih napada ustanika s podrucja srpskih sela Gorjevac, Dubovsko i Lipe nije bilo
moguce dopremiti bilo kakvu pomo¢ iz Biha¢a ugrozenome stanovniStvu u Kulen
Vakufu. Nedugo zatim, 4. rujna 1941. ustanici s podru¢ja Bosne i Like napali su i
spalili muslimanska sela Cukove, Klisu i Oragac.® Ve¢i dio stanovnistva ovih sela
uspio je pobjec¢i u Kulen Vakuf, a oni koji su ostali kod svojih kuca bili su ubijeni.
Na taj nacin, u vrlo kratkome vremenskome razdoblju ukupan broj stanovnika Kulen
Vakufa je s oko 2000 porastao na oko 6000 stanovnika. Medu tim stanovnistvom
osim izbjegloga muslimanskoga stanovnitva iz sela Cukovi, Klisa i Oragac bili su
i Hrvati izbjegli iz Boricevca. Pored teskih zivotnih uvjete Kulen Vakuf i njegovo
stanovni$tvo se suocavalo i sa sigurnosnim problemima. Naime, u odnosu na daleko
brojnije ustanike, posada Kulen Vakufa sastojala se od jedne domobranske satnije,
odnosno od 12. satnije 11. pjeSacke pukovnije pod vodstvom Blagomira Vebera, i

naoruzanih seljaka u postrojbu “milicije”.

53 Kulen Vakuf je smjesten 40 kilometara od Bihac¢a, kojem upravno-teritorijalno pripada. Prije
dolaska Osmanlija bio je sastavni dio hrvatske drzave, odnosno lapacke Zupe. Poznat je po sred-
njovjekovnoj utvrdi Ostrovici koju je dao sagraditi hrvatski plemi¢ Mikuli¢i¢. U osmanskim
ispravama iz 18. stoljeca ovo mjesto je poznato po nazivu Dzisrikebir (po velikom mostu koji je
sagraden u razdoblju 1703.-1730, a koji je nazvan Dzisri Kebir (Veliki Most). U ovom mjestu
rodena su i braca Osman i Dzafer Kulenovi¢ koji su obnasali vrlo vazne drzavne duznosti u NDH.
Danas je Kulen Vakuf jedna od ukupno 35 mjesnih zajednica grada Bihaca.

54 M. BERGHOLZ, “Cudna $utnja — za$to nema spomenika za muslimanske civilne Zrtve ubijene u
Bosni i Hercegovini u Drugom svjetskom ratu?”, 113., 115.

55 M. N. ZORIC, Drvar u ustanku cetrdeset prve, 273.

56 M. N. ZORIC, Drvar u ustanku cetrdeset prve, 273.
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Pocetkom rujna 1941. otpoceo je napad ustanika na Kulen Vakuf'i njegovu okoli-
cu. U takvim okolnostima, satnik Veber u svojstvu zapovjednika mjesta donio je od-
luku o evakuaciji stanovnistva u pravcu Bihaca, udaljenoga cetrdesetak kilometara
od Kulen Vakufa. Evakuacija je otpoc¢ela u jutro 6. rujna 1941. putem Kulen Vakuf
— Covka — Prkos — Ripa¢. U izbjegli¢koj koloni nalazilo se oko 5600 osoba. Veliki
dio zbjega sacinjavala su kola s konjskom zapregom na kojima su se nalazile starije
osobe i djeca, a putom su im se prikljuéivali i ranjenici. Na Covki su ustanici iskopali
jarak na Sumskom putu kako bi sprijecili prolazak konjske zaprege s izbjeglim sta-
novnistvom iz Kulen Vakufa. Kada su izbjeglice nastavile put pjeSice, ustanici su iz
obliznjih Suma otvorili vatru na njih. Isto se dogodilo i s izbjeglickom kolonom koja
je bila zastala na Prkosima, visoravni desetak kilometara udaljenoj od Kulen Vakufa.
Tako je na Prkosima ubijeno oko 500 osoba, uglavnom Zena.’” Komunisticki izvori
navode da je “neprijatelj imao toliko gubitaka da je bilo nemoguce odrediti ta¢an
broj mrtvih i ranjenih”.%®

U prazan Kulen Vakuf ustanici su usli 6. rujna 1941. Do kraja dana, cijelo mjesto
opljackano a zatim i zapaljeno. Zapovjednik Kulen Vakufa, a samim time i osoba
najodgovornija za unistenje toga mjesta, bio je Poko Jovani¢.”

Posljedice pocinjenih zlo¢ina pocetkom rujna 1941. godine bile su oko 2300
ubijenih civila, posve unisteni Kulen Vakuf i muslimanska sela u Ljutackoj dolini;
Cukovi, Demiroviéa brdo, Duljci, Havala, Luzine, Klisa, Klisevi¢i, Orasac i Ostra-
vica. Tijekom cijeloga rata ova mjesta bila su pusta. Tek nakon svrsetka rat mjestani
Kulen Vakufa i okolnih sela su se poceli vracati u svoje spaljene domove i obnavljati
zivot u njima. Uzevsi u obzir navedeno, moze se zakljuciti da se odnos vlasti socija-

listicke Jugoslavije prema Kulen Vakufu razlikovao od odnosa prema Krnjeusi.

57 M. BERGHOLZ, “Cudna $utnja — za$to nema spomenika za muslimanske civilne Zrtve ubijene u
Bosni i Hercegovini u Drugom svjetskom ratu?”, 120.

58  Zbornik,IV/1, 253.-254.

59  Zbornik, IV/1, 237.
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Zakljucak

U ljeto 1941. na podrucju jugozapadne Bosne lokalni pripadnici Komunisticke
partije Jugoslavije (KPJ) organizirali su oruzanu pobunu koja je u jugoslavenskoj
historiografiji poznata pod pojmom “ustanak”. Sudionici pobune pod vodstvom KPJ
nazivali su se “ustanici”. Glavno upravljacko tijelo koje je organiziralo pobunu zvalo
se “Stab gerilskih odreda za srez Bosansko Grahovo i okolinu”. To je tijelo promi-
jenilo naziv u “Brigada gerilskih odreda za oslobodene krajeve Bosne i Like”, a za-
tim u “Brigada nacionalno-oslobodilackih partizanskih odreda”, odnosno “I brigada
narodno-oslobodilackih partizanskih odreda”. U jugoslavenskoj historiografiji ta je
postrojba poznata pod nazivom “Drvarska brigada”.

Najvaznija mjesta koja su ustanici zauzeli bila su Bosansko Grahovo i Drvar. Uz ta
dva mjesta, ustanici su zauzeli i niz manjih mjesta i sela, poput Bori¢evca, Krnjeuse,
Kulen Vakufa, Ostrelja i Vrtoca. U svim tim mjestima pocinjeni su masovni zlo€ini
nad lokalnim stanovnicima ne-srpske nacionalnosti, odnosno nad Hrvatima i musli-
manima. Uz lokalno stanovnis$tvo, zrtve zlo¢ina bili su katoli¢ki svecenici i pripadnici
vlasti Nezavisne Drzave Hrvatske (NDH). Katolicki svecenici koje su ustanici ubili
bili su zupnici Kresimir Baris$i¢ u Krnjeusi, Juraj Gospodneti¢ u Bosanskome Graho-
vu i Waldemar Maximilan Nestor u Drvaru. Pripadnici vlasti NDH koji su tada ubi-
jeni bili su ustaski logornik u Bosanskome Grahovu Tomislav Sari¢, kotarski sudac
u Bosanskom Grahovu Petar Barbari¢, Sef poreske uprave u Bosanskome Grahovu
Vlado Srni¢ i njegova supruga. Uz smaknuc¢a navedenih osoba, “ustanici” su sustavno
uniStavali sela koja su zauzeli. Tako su uniStena mjesta Krnjeusa i Kulen Vakuf.

Jugoslavenska historiografija presucivala je navedene dogadaje ili ih je u izni-
mnim sluc¢ajevima, kao Sto je slucaj sa zloc¢inom u Kulen Vakufu, prikazivala kao
djelo neodgovornih pojedinaca nad kojima zapovjednistvo “Drvarske brigade” nije
uspjelo uspostaviti nadzor. Interpretacija jugoslavenske historiografije ne moze se
prihvatiti kao tocna, jer je iz dostupnih dokumenata vidljivo kako je vodstvo brigade
nad svojim postrojbama uspostavilo disciplinu. Bez te discipline, vojni uspjesi koje je
“Drvarska brigada” ostvarila, poput zauzimanja Bosanskoga Grahova i Drvara, ne bi
bili mogu¢i. Takoder, tvrdnja o djelima neodgovornih pojedinaca ne moze se prihva-
titi kao tocna, jer vodstvo “Drvarske brigade” nije sankcioniralo pocCinitelje zloCina.

Uzevsi u obzir navedene podatke, odgovornima za navedene zlo€ine mogu se
smatrati ¢elne li¢nosti brigade Ljubo Babic¢ i Velimir Stojni¢. Babi¢ je u brigadi imao

funkciju zapovjednika (komandanta), a Stojni¢ politickoga komesara. Obojica su
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bili predratni ¢lanovi KPJ, a nakon rata u jugoslavenskoj su vlasti bili istaknuti duz-
nosnici. Takoder, sudionikom u pocinjenim zlo¢inima moze se smatrati i [liju DoSe-
na, ratnoga tajnika kotarskoga komiteta KPJ za Bosanski Petrovac, kao i istaknutoga
Cetnika iz Bosanskoga Grahova Branu Bogunovic¢a. Buduéi da se Krnjeusa i Vroce
nalaze u blizini Bosanskoga Petrovca, odgovornim za taj zlo¢in moze se smatrati
Ilija DoSen. S druge strane, Bogunovi¢ je prema raspolozivim izvorima bio glavni
organizator zlo¢ina u Bosanskome Grahovu. Zbog Bogunoviceve uloge u tome zlo-
¢inu, taj je zlo€in u historiografiji definiran kao “Cetnicki zlo¢in”. Medutim, takvo
je tumacenje tek djelomi¢no to¢no, buduci da se prilikom organiziranja toga zlo¢ina
Bogunovi¢ nalazio pod zapovjednistvom ¢lanova KPJ. Ovaj zakljucak vidljiv je iz
¢injenice da je tek poc¢etkom rujna 1941. Bogunovi¢ dosao u sukob s vodstvom “Dr-
varske brigade”. Na osnovi toga, ocito je da je Bogunovi¢ u vrijeme kada se dogodio
zlo¢in u Bosanskome Grahovu smatran lojalnim vojnikom te postrojbe i osobom
koju su lokalni duznosnici KPJ predvodeni Babi¢em i Stojni¢em smatrali politicki
prihvatljivim. S obzirom na to, zlo€in kojeg je organizirao Bogunovi¢ u Bosanskome
Grahovu moze se smatrati zlo¢inom kojeg su i oni neposredno odgovorni. Zato je
i zlo¢in u Bosanskome Grahovu, poput zlo¢ina u Drvaru, Kijeusi i Kulen Vakufu,
moguce definirati kao “komunisticki zlo¢in”.
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Crimes of the “Insurgents” led by the Communist Party of Yugoslavia
in Southwestern Bosnia During the Summer of 1941

Based on archival documents from the Military Archive in Belgrade, the Croatian
State Archive in Zagreb, and the Archive of the Franciscan Monastery Petri¢evac,
as well as published documents from the period of socialist Yugoslavia, this paper
describes the crimes in the area of southwestern Bosnia in the summer of 1941.
The crimes were committed in Bosansko Grahovo, Drvar, Krnjeusa, Kulen Vakuf,
Ostrelj, and VrtoCe. The perpetrators of these crimes were insurgents organized by
the Communist Party of Yugoslavia (KPJ). Militarily, the insurgents were organized
into a unit known as the “Drvar Brigade”. The commander and political commissar
of the brigade were local KPJ officials Ljubo Babi¢ and Velimir Stojni¢. The victims
of the crimes were civilians of non-Serbian nationality, specifically local Croats and
Muslims, Catholic priests, and officials of the Independent State of Croatia. The
most well-known victims of these crimes were parish priests: KreSimir Barisi¢ in
Krnjeusa, Juraj Gospodneti¢ in Bosansko Grahovo, and Waldemar Maximilan Ne-
stor in Drvar. Along with the mass executions of captured individuals, the insurgents
razed the occupied places. The places in southwestern Bosnia that were set on fire by
the insurgents were Krnjeusa and Kulen Vakuf.

Keywords: southwestern Bosnia, summer of 1941, crimes, Communist Party of
Yugoslavia, Drvar Brigade.
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Aleksandar Rankovi¢: Osniva¢ OZN-e — sluzbe bezbednosti
partizanskog pokreta

Rad pruza pregled aktivnosti Aleksandra Rankovic¢a na formiranju organa sluzbe bezbednosti u okviru
Komunisti¢ke partije Jugoslavije odnosno partizanskog pokreta tokom Drugog svetskog rata. Clanak
prati Rankoviéeve aktivnosti na stvaranju takve sluzbe od prvih koraka posle nemacke okupacije Kra-
ljevine Jugoslavije, pa sve do stvaranje te sluzbe, poznate pod skracenicom “Ozna”. Dat je pregled
nastanka pokrajinskih Ozni, kao i druge organizacione pojedinosti, za koje je Rankovi¢ bio zaduzen,
zakljuéno sa reorganizacijom ove sluzbe posle donosenja Ustava 1946. i transformacije u Upravu dr-
7avne bezbednosti. Clanak je napisan na osnovu delimi¢no dostupne raspoloZive dokumentacije vojne
i drzavne bezbednosti i dela literature koja se odnosi na ovu temu.

Kljuéne reci: Aleksandar Rankovi¢, Josip Broz Tito, sluzba bezbednosti, OZN-a, UDB-a, Jugoslavija,
Srbija, Drugi svetski rat.

Uvod

Gotovo da nema li¢nosti u srpskoj istoriji dvadesetog veka koja je tako glorifiko-
vana u jednoj fazi svoje karijere, a potom samo za jedan dan drasti¢no kritikovana
i prepustena namernom zaboravu, kao sto je to bio Aleksandar Rankovié. Zbog iste
stvari, jednom hvaljen i slavljen, a potom kuden i optuZzivan.

Iako je proslo dosta vremena, i nekakva istorijska distanca ve¢ ¢vrsto uspostav-
ljena, Rankovi¢em se srpska istoriografija nije previse bavila. Osim ovog autora i jo$
nekoliko mladih kolega koji su se bavili Brionskim plenumom ili drzavnom represi-
jom, on je i dalje ostao tabu tema za vec¢inu nasih kolega. Kao da su optuzbe izre¢ene
na njegov racun leta 1966. ostale i dalje vaze¢i vrednosni sudovi za pozicioniranje
Rankovica u srpskoj savremenoj istoriji.

Sa jedne strane, kao komunista i orkestrator drzavne represije posle Drugog
svetskog rata, za anti-komunisticku i nacionalnu struju, on ¢e ostati svojevrstan
istorijski “negativac” i zajedno sa Josipom Brozom Titom i Slobodanom Penezi-
¢em Krcunom odgovoran za revolucionarni teror u Srbiji 1944.-1945. godine, posle
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gradanskog rata pod okupacijom, ¢iji je Rankovi¢ akter od prvih dana. A potom i za
dogadaje u vezi sukoba sa Informbiroom 1948.-1953. godine.

Sa druge strane, takozvana “liberalna” srpskih komunista struja ¢iji su se izdan-
ci u novije vreme, preselili u istoriografiju i kulturu i ¢iji je svojevrsni “matrijarh”
Latinka Perovi¢, i dalje odrzavaju negativnu sliku o Rankovi¢u kreiranu na bazi
optuzbi Brionskog i plenuma srpskog Centralnog komiteta iz 1966. Rankovi¢evom
konzervativizmu i birokratizmu oni suprotstavljaju svoj “liberalizam” a danas doda-
ju i bliskost sa Sovjetskim Savezom - danagnjom Rusijom. Stavise, Rankovica stav-
ljaju u istorijsku vertikalu one struje srpskih komunista koja je iznedrila Slobodana
Milosevica i rezim koji je vladao Srbijom 1987.-2000. godine.

U ovom radu, bavit ¢emo se se Rankovi¢evim radom na stvaranju sluzbe bezbed-
nosti, politicke policije i obavestajnog aparata partizanskog pokreta tokom Drugog
svetskog rata, formiranjem Odeljenja za zastitu naroda, njegovim aktivnostima u
periodu postojanja 1944.-1946. godine. Po ovom poslu, on je svakako ostao najpo-
znatiji u nekakvom kolektivnom secanju u Srbiji i u bivSoj Jugoslaviji.

UZice 1941: Borba protiv takozvane Pete kolone

Najranije aktivnosti na ovom veoma bitnom Rankovi¢evom partijskom poslu,
zapocele su tokom prvih meseci okupacije. On ¢e u okviru partijskog ilegalnog apa-
rata, stvarati obavestajno-bezbednosnu sluzbu. Uocava se bitna karakteristika nje-
govog rada: oslon na sopstvene kadrove, i distanca od sovjetskih obavestajaca ili
sovjetske prakse, koju on u sustini i nije poznavao s obzirom da je najve¢i deo svog
predratnog partijskog rada proveo u ilegali i zatvorima.

U prvim danima okupacije, zanimljivo je i pitanje sovjetskih obavestajaca koji su
se nalazili u Beogradu, i uopste u okupiranoj Kraljevini. Sovjetska sluzba ima svoje
ljude na terenu u tom trenutku, ali 0 njima nema puno sac¢uvanih podataka. Mozemo
reci da je ovo pitanje do danas ostalo neistrazeno na valjan nacin.

Upitan kasnije, verovatno za najpoznatijeg medu sovjetskim agentima u Beogra-
du, Mustafu Golubi¢a, Rankovié ée reéi: “Sto se tie Mustafe Golubica ja ga nisam
poznavao, ali sam u prole¢e 1941 primetio da mi se neki ¢lanovi partije gube na
vezama, a Zena koja je odrzavala na§ partijski stan u Sumatovackoj ulici me obave-
stila da se jedan ¢ovek interesuje ko tu stanuje. Dao sam zadatak Cilu Kovacevicu
(kasnije pripadnik OZN-e i UDB-¢) da ga identifikuje i snimi. Kad smo njegovu fo-

tografiju pokazali Titu, nasmejao se i rekao: “Nemojte mu praviti smetnje” ... Koliko
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je znam, Golubi¢ 1941. nije mogao biti obavestajac, jer je mnogo pio... Cim bi neko
od ¢lanova Partije bio zavrbovan da radi za sovjetsku obavestajnu sluzbu mi smo
ga odstranjivali iz partije.”! Ipak, Rankovi¢ je kao i li¢nosti iz Titovog okruZenja u
prolece i leto 1941. insistirao da nema nikakvih veza sa razli¢itim sovjetskim agen-
turnim ispostavama u Beogradu i Srbiji.

Sledeci korak bio je rad na partizanskoj teritoriji uspostavljenoj krajem septem-
bra 1941. u Uzicu. U sredi$tu te partizanske “republike”, on se bavi organizacionim
apo prvi put i pitanjima sluzbe bezbednosti. Tu ¢e se Rankovi¢ zadrzati preko mesec
dana. “lako smo sluzbu bezbednosti formirali tek 13. maja 1944 u Drvaru, ve¢ u
Stolicama smo odlucili da u svakom partizanskom odredu imamo zaduzenog ¢oveka
za obavestajne poslove.” Ovde ¢e upoznati i svog kasnijeg dugogodiSnjeg saradnika
Slobodana Penezica, poznatog pod nadimkom Krcun. “U samom Uzicu Krcun mi
je pomagao da se borimo protiv pete kolone na obezbedenju Vrhovnog $taba. On je
nastavio da se tim poslom bavi sve do juna 1942...”?

Penezi¢, u tom trenutku 23-godisnji sin uzickog kafedzije, bio je nesvrseni student
poljoprivrednog fakulteta i negde od svoje dvadesete godine vrlo oStar komunisticki
pristalica. On se od 1937. godine ukljucio aktivno u ilegalni skojevski odnosno komu-
nisticki pokret u Zemunu i Beogradu. U partizanskim redovima se nalazi od jula 1941.
Jos pre nego $to je Vrhovni §tab i CK KPJ dosao u Uzice, Penezié, ve¢ zapocinje sa
likvidacijama “petokolonasa” i “neprijatelja srpskog naroda” koji su mu pali u ruke.
Tek potom on ¢e videti i upoznati Tita, Rankovica i ostale iz vrha partije i pokreta.

Krcun je nastavio svoj “posao” i posle upoznavanja sa ljudima iz vrha partije.
Kako kaze, “ja sam uglavnom radio ovaj posao oko pete kolone, Drug Rankovi¢ mi
je u tome pomagao, hapsili smo i kaznjavali najokorelije petokolonase”. On je pored
brige za Vrhovni §tab ispitivao sve uhapsenike u prostoriji koju je imao za tu svrhu,
gde je izgleda i spavao. Kako pise Venceslav Glisi¢, za svoje saradnike birao je samo
beskompromisne li¢nosti postavljajuci im pitanje: “Jesi li spreman da ubijes za revo-
luciju?” Spektar zatvorenika odnosno ubijenih, bio je Sirok: od lokalnih sluzbenika,
od kojih je mnoge licno znao, preko komunisti¢kih “frakcionasa”, “trockista” - Sta
god to znacilo u tom trenutku, do zarobljenih cetnika ili oficira, koji su poceli da mu

stizu u ruke tokom novembra.’

1 Venceslav GLISIC, Revolucionari, Sluzbeni glasnik, Beograd, 2013., 50.
2 V.GLISIC, Revolucionari, 47.
3 V. GLISIC, Revolucionari, 92-98.
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Rankovi¢ navodi da se Krcun odmah vezao za njega. Verovatno je najpoznatiji
zatvorenik Rankovica i Penezi¢a u Uzicu bio predratni komunista, novinar vladinog
Pres-biroa, Zivojin Pavlovié, koji je inage bio tehni¢ki sekretar CK KPJ u vreme kada
je partiju vodio Milan Gorki¢, i koga je kasnije Tito smenio sa te duznosti. Pavlovi¢
je napisao brosuru Bilans sovjetskog termidora u kome se kriticki osvrnuo na Sovjet-
ski Savez i Staljinovu vlast. Partizani su ga uhapsili u blizini Uzica i potom doveli u
grad. Danima i no¢ima, Rankovi¢, Krcun i ostali ispitivali su i mucili Pavlovi¢a ne
bi li izvukli priznanje da je odao partijske “tajne” radi zaposlenja u Pres-birou. Iako
pod strahovitom torturom, Pavlovi¢ nije priznao nista svojim muciteljima, ako je
uopste 1 imao $ta da prizna. Kada je nemacka ofanziva pritisla Uzice, Penezi¢-Krcun
izvodi sve koji su bilu u partizanskom zatvoru, medu kojima i Pavlovi¢a, i likvidira
iznad kasarne na Kr¢agovu i na Kapetanovini u no¢i 28. na 29. novembar 1941.
Komisija lokalnih organa Srpske vlade, je u dve otkrivene masovne grobnice krajem
decembra 1941. identifikovala ukupno 69 ubijenih lica. Ve¢ina: metkom u potiljak!*

“Focanski dani”: dalji koraci u stvaranju sluzbe bezbednosti

Foca, varosica u Isto¢noj Bosni bila je 1941. u sediStu bratoubilackog rata izme-
du ustasa, muslimana i Srba. Po tom u nju stizu partizani. Tito, a sa njim i partijsko
rukovodstvo i Rankovi¢, borave u Foci od januara do maja 1942.

Pored intenzivnog rada na organizacijskim pitanjima, Rankovi¢ je u ovom perio-
du radio na uspostavi Sireg obavestajno-bezbednosnog aparata partizanskog pokreta.
U jednom od pisama iz maja 1942. on istiCe da “smo mi na vreme organizovali
i kontraobavestajnu sluzbu”. Da je Rankovi¢ na ¢elu nekakve obavestajne sluzbe,
pokazuje cirkularno pismo-naredba iz Foce od 6. maja 1942. koje je on potpisao
sa oznakom “Vrhovni §tab Odsek II, Marko”.> Ovaj dokument, moze se smatrati
kao inicijator formiranja sluzbe bezbednosti u partizanskom pokretu, dve godine pre
nego Sto ¢e ona biti formalno obrazovana. Dakle, postoji “Markov” Odsek koji po
broju “2” tradicionalno podseca na obavestajnu sluzbu.

Rankovi¢ je u tom pismu kritikovao partijske organe da su u dosadasnjoj aktiv-
nosti potpuno potcenili obavestajni segment rada. Ukazao je i na nedostatak bud-

nosti u jedinicama, koje je proizvelo niz problema, sukoba, harangiranja i raznih

4 V. GLISIC, Revolucionari, 48., 99.
S Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilacko ratu jugoslavenskih naroda, tom II1 /
knjiga 3, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1950., 155.-158.
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drugih pojava, pa ¢ak i pojava pljacke. Rankovi¢ se zalozio za stvaranje obave-
Stajne sluzbe prema neprijateljskim snagama. On je istakao da se preduzmu mere
na otklanjanju ovakvih nedostataka. Naredio je da se u Stabovima odredi “najpo-
uzdaniji drug, obavezno ¢lan KPJ” koji ¢e biti odgovoran za obavestajnu sluzbu.
Ovaj drug podnosice izvestaje komandantu jedinice a “preko narocito pouzdanih
kurira” Vrhovnom Stabu u II odsek. Ti drugovi su imali u nadleznost zadatak da u
svojim jedinicama uz pomo¢ partijske organizacije odredi broj svojih obavestajaca
u jedinicama, i na terenu. Rankovi¢ je istakao da “Citava linija obavestajne sluzbe
mora biti strogo zakonspirisana. Cak i pojedini obavestajci ne smeju znati jedan za
drugog, zapravo stvar treba postaviti tako, da jedini druge kontrolisu, kako bi se i
na taj nain proveravala tacnost izvestaja”. On je istakao da ti obavestajci “moraju
biti najbudniji i stalno imati u vidu kretanje svakog sumnjivog i neproverenog
pojedinca”. Ovi su trebali da kontroli$u i veze i odnose pojedinaca iz jedinica sa
narodom, ali i tim putem “treba kontrolisati samo gradanstvo, njegov stav, kreta-
nje, odnos prema nama ili prema neprijatelju”.

Klasi¢na vojna obavestajna delatnost je stavka koja je tek potom dolazila: “bri-
zljivo prikupljati sve podatke o neprijateljima narodne borbe na terenu odreda...”
Rankovi¢ je skrenuo da su ovi zadaci od “prvorazredne i najhitnije vaznosti”.°

Sve ovo §to je Rankovi¢ naveo u naredbi od 6. maja 1942. 1i¢i na postavke totali-
tarne sluzbe bezbednosti, moguce prema sovjetskim uzorima iz 1930-tih, a prenece
se kasnije u rad posleratne sluzbe bezbednosti OZN-e i UDB-e. lako je zamisao
postojala, do prave takva sluzbe Rankovi¢ ¢e do¢i tek pred kraj rata, u periodu 1944.-
1945. godine. Do tada, on ¢e se u poslovima bezbednosti koristiti partijskom organi-
zacijom ili pojedincima od posebnog poverenja, kao $to je bio Penezi¢-Krcun, koji
vec iz Foce obavlja poverljive zadatke po Rankovi¢evom naredenju.

Rad sa obaveStajcima na terenu

Kako se razvijala ratna situacija, tako se kretao i partizanski Vrhovni §tab i
Politbiro CK KPJ. Oni sredinom 1942. koriste¢i povlacenje italijanske vojske iz
jednog dela Nezavisne Drzave Hrvatske - takozvane Tre¢e zone, pocinju pokret
ka zapadnoj Bosni, uglavnom razmedem istocne i centralne Bosne i Hercegovine.

Ovaj pokret da¢e novi impuls razvoju partizanskog pokreta, uglavnom u srpskim

6  Dokumenti centralnih organa KPJ, NOR i revolucija 1941-1945 (dalje: DCO), knjiga 5, Izdavacki
centar Komunist, Beograd, 1986., 74.-77.
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krajevima bosanske krajine, koji su bili izlozeni teroru ustaskih snaga i nalazili se
zahvaceni sukobom jos od leta 1941. godine.

U ovom periodu ustali¢e se praksa da Rankovicu stizu izvestaji iz partizanskih
jedinica o stanju partijske organizacije i drugoj problematici, pa ¢e on tako veé u
ovom periodu biti glavni organizaciono-kadrovsko-disciplinski faktor partije i celog
partizanskog pokreta.’

Potom krajem jula, Tito $alje Rankovi¢a u Duvno “da tamo do daljnjega radi po
svojoj liniji”.® Tu se prvih dana avgusta bavio slu¢ajem dezerterstva jedne cele Cete
i drugih boraca u 3. proleterskoj sandzackoj brigadi. On instrukcijama “pokusava da
pomogne”, insistirajuci da je potrebno uspostaviti funkcije obavestajnih oficira da
bi se sprecilo delovanje “zlo¢inacka rabota” pete kolone u njima. Istice da je dezer-
terstvo “posledica slabo sprovedenog ¢iS¢enja” unutar brigade i bataljona, kao i da
je partijska organizacija ispoljila krajnju nebudnost u pogledu prijema u partiju ili
kod ponasanja svojih ¢lanova. Trebalo je proveriti svo komandno osoblje, “pojacati
budnost do maksimuma”, “ispitivati proslost i pobude za stupanje u naSe redove”,
kontrolu rada partijskih organa, “eventualno Cistku”...°

Od septembra 1943. i vremena kapitulacije Italije, Rankovi¢ je sa Vrhovnim Sta-
bom i CK u Jajcu. Tu nastavlja sa ve¢ ustaljenim radom i duznostima. Stice se utisak
da bukvalno svi dokumenti koji stizu u komunisti¢ki CK su i$¢itani od Rankovica,
jer na vecini on ostavlja svoje komentare i uputstva. Takode, politicki komesari mu
Salju redovne izvestaje a mnogi od njih dolaze li¢no do njega na referisanje. Medu
kojima 1 njegovi buduéi saradnici u OZN-i odnosno UDB-i posle rata: Stefano-
vi¢-Ceéa, Penezié-Krcun, Jovo Kapicié, Filip Bajkovié, Ugljesa Danilovié, i drugi.
Uocava se tada da Rankovié ima i svoje saradnike na terenu kao $to je Vasilije Cile
Kovacevi¢ (takode kasnije pripadnik OZN-¢/UDB-¢), koji se vodi kao obavestajni
oficir pri Vrhovnom S§tabu, a nalazio se u Fojnici i oko Sarajeva u tom periodu.' Ili
Penezi¢ Krcun koji je pocetkom aprila 1944. postavljen za “obavestajnog oficira
Glavnog §taba [NOV i PO Srbije]”.!

Sef britanske vojne misije koja se u tom trenutku nalazi uz partizanski vrhovni

Stab, brigadir Ficroj Maklejn slika upeéatljiv portret Rankovica, iz kojeg se vide

7  DCO, knjiga 6, Izdavacki centar Komunist, Beograd, 1988., 124., 127.

8  Josip BROZ TITO, Sabrana djela, tom 11, Izdavacki centar Komunist, Beograd, 1982., 127.
9 DCO, knjiga 6, 296-298.

10 DCO, knjiga 13, Izdavacki centar Komunist, Beograd, 1990., 19.-21., 435-436.

11 J. BROZ TITO, Sabrana djela, tom 19, Izdavacki centar Komunist, Beograd, 1984., 220.
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njegova zaduZenja. Britanac je imao dobro oko. On je vrlo prosto naveo skoro sve
njegove funkcije, nacin na koji je radio i opsti utisak njegove pojave u Stabu. “Marko
je, izgleda, bio njegov konspirativni nadimak. I zaista, sve je oko njega bilo konspi-
rativno. On je umeo nekako da ostane u pozadini, a tek sam posle izvesnog vremena
shvatio koliko vaznu ulogu ima u pokretu. Uglavnom kao organizator. On je bio
taj koji je, pod Titovim nadzorom, rukovodio partijskim aparatom. Oslobadao se
nepouzdanih, postavljao ispravne ljude na prava mesta, ubacivao ilegalne radnike
u velike gradove, infiltrirao se u kvislinske jedinice, u Gestapo. Isto kao i Kardelj,
tridesetih godina, on je ve¢ bio u tamnici pre rata. Sa Titom, bio je od pocetka i ak-
tivno ucestvovao u prvim danima ustanka u Srbiji, u leto 1941. godine. Sin seljaka,
imao je tvrdoglav, dosta lukav izraz lica koji seljaci ¢esto imaju. On nije bio kako
se Cinilo, ¢ovek koji ¢e se dati nadmudriti u nekom cenkanju. A ipak, nekako, bio je
dosta privlacan. “Konspiracija”, govorio bi mi veselo, sa prstom pored nosa, “kon-

spiracija”!”!?

Rankovié i formiranje Odeljenja zaStite naroda — OZN-e

Za jugoslovensko komunisticko rukovodstvo, kada je pocetkom 1944. ve¢ bila
obezbedena podrska Saveznika i nagovesten potpun uspeh u osvajanju vlasti posle
rata, bilo je neophodno stvoriti jedinstvenu i mo¢nu organizaciju, koja ¢e upravljati
politickom obavestajnom i kontraobavestajnom sluzbom: u partizanskim jedinica-
ma, na oslobodenoj i na neoslobodenoj teritoriji. I koja ¢e biti predvodnik u obracu-
nu sa takozvanom “petom kolonom” i “narodnim neprijateljima”.

Tako je Odeljenje zastite naroda (u izvorima se ponekad moze sresti i izraz Ode-
ljenje za zastitu naroda) osnovano 13. maja 1944. Ta organizacija je ostala upamce-
na u narodu po skracenici “Ozna”. Naredbu o njenom formiranju, Tito je izdao dok
se njegov Vrhovni §tab nalazio u Drvaru. Uoc¢ava se da je tog datuma u stvari krenuo
proces stvaranja ove buduce tajne politicke policije, a da je sa Sirenjem teritorija pod
partizanskom kontrolom se postepeno razvijala i OZN-a."

Ta sluzba preteca je celokupnog sistema drzavne bezbednosti, koji ¢e se kasnije
izgradivati kao jedan od najvaznijih oslonaca totalitarne vlasti Komunisticke partije

Jugoslavije (KPJ). Ozna je organizovana kao jedinstvena i centralizovana organi-

12 Ficroj MAKLIN, Rat na Balkanu, Prosveta, Beograd, 1980., 43.
13 Bojan DIMITRIEVIC, Gradanski rat u miru, Uloga armije i sluzbe bezbednosti u obracunu sa
politickim protivnicima Titovog rezima 1944—1954, Srpska re¢, Beograd, 2003.
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zacija sa jedinstvenim rukovodstvom za Citavu zemlju. Njen prvi covek i kasniji
dugogodisnji simbol jugoslovenske (srpske) Drzavne bezbednosti uopste bio je Ran-
kovi¢. Za njegovog zamenika odreden je Svetislav Stefanovi¢ Ceéa. Kako u svojim
beleskama navodi jedan od nacelnika odeljenja u OZN-i i buduci prvi vojni kontrao-
bavestajac Jefto Sasi¢, Ceéa je postavljen navodno na predlog sovjetske misije koja
je tada bila uz partizanski Vrhovni Stab odnosno zbog ¢injenice da je prosao skolo-
vanje u Moskvi 1930.-1934. godine.!* Poznanstvo Rankovica i Stefanovica razvilo
jos iz dana kada su obojica pripadali Skojevskoj organizaciji i bili zajedno uhapseni
1928.-1929. godine.

Prema izvorima Marka Lopusine, Svetislav Stefanovi¢ je o formiranju OZN-¢
izjavio (ili zapisao) da je u aprilu 1944. dobio telegram potpisan od “druga Marka”.
U njemu je stajalo da treba da se oprosti sa “drugovima u Dalmaciji” i §to pre dode
u Drvar. “Odleteli smo do Brindizija i doleteli do Drvara. Sreli smo se u njegovoj
rezidenciji, onoj baraci kod pec¢ine. Drug Marko mi je rekao da je odrzano Drugo
zasedanje AVNOIJ-a, da je formirana drzava, vlast i da treba da pristupimo organi-
zovanju obavestajne 1 kontraobavestajne sluzbe, mnogo centralizovanije, na terenu.
Treba nam jedna sluzba za borbu protiv neprijatelja, protiv kontrarevolucije, protiv
neprijateljske obavestajne sluzbe koja ¢e biti povezana i na oslobodenoj i na neoslo-
bodenoj teritoriji:

“Rukovodilac te sluzbe bi¢u ja, a kao pomo¢nik i moj zamenik — ti.” Istovremeno
mi je napomenuo da su tu Rusi i da ¢e nam pomoc¢i. Rekao mi je da napiSem nesto
0 KNOJ-u (Korpus narodne odbrane Jugoslavije, koji ¢e se formirati nesto kasnije).
Znao sam, doduse, nesto o CEKI i GPU. Posle ovog razgovora sreli smo se sa pu-
kovnikom Timofejevim, koji nam je doneo organizacionu Semu. Nacrtao je nesto,
govorio o nekim sektorima, o pravilima rada sluzbe. Ta se Sema, medutim, menjala
jos u Drvaru, jer ona nama nije odgovarala do kraja. Bilo je dvoumljenja i oko naziva
sluzbe. Konacno je ostalo da to bude Odeljenje za zastitu naroda, a skrac¢eno OZN.
Tome je najvise doprineo drug Marko”."®

U ovoj ranoj fazi, Aleksandar Rankovi¢ je, u jednom od prvih sa¢uvanih nare-
denja, nastalog pre 7. juna 1944. izdatom Prvom proleterskom korpusu, koji je bio
predviden za vece operacije na teritorije Srbije, zadatke OZN-e definisao kao najvaz-

14 Republika Srbija, Vojni arhiv, Beograd (dalje: VA), Fond Vojno-bezbednosna agencija, kut. 20,
dok. br. 8.
15 Marko LOPUSINA, Ubij bliznjega svog, knjiga 1, Narodna knjiga, Beograd, 1997., 39.
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nije u odbrani drzave u nastajanju od spoljnjeg i unutrasnjeg neprijatelja: S obzirom
na dalji, sve ve¢i 1 brzi razvitak NOP-a koji je razvojem vojno-politickih dogadaja
u svetu i sopstvenom borbom, upornoscu i istrajnos¢u narodnih snaga nase zemlje
prerastao od Drugog zasedanja AVNOJ-a u novu drzavu u nastajanju, nuzno je i po-
trebno stvoriti jedinstvenu organizaciju koja bi upravljala politickom obavestajnom
sluzbom i kontraspijunazom u nasem korpusu, odnosno divizijama i brigadama...”

Na kraju je Rankovi¢ podvukao: “OZNA treba da bude stroga i neumoljiva prema
neprijateljima, a pravedna prema svakom postenom ¢oveku. OZNA ¢e postati najo-
miljenija organizacija u naS§em narodu”.'¢

U meduvremenu, 15. avgusta naredeno je formiranje Korpusa narodne odbrane
Jugoslavije, ili KNOJ-a. Tako je OZN-a je dobila svoju oruzanu formaciju, nesto
nalik na vojsku NKVD u Sovjetskom Savezu, odnosno - iako bi se komunisti uz-
drzavali od te paralele - Zandarmeriju. Pripadnici KNOJ-a po terenu su izvrSavali
zadatke po naredenju oficira OZN-e, odnosno kasnije UDB-e.

Sirenje OZN-i i formiranje OZN-e za Srbiju

Prva od regionalnih OZN-i bila je OZN-a za Hrvatsku (maj) zatim OZN-a za
Bosnu i1 Hercegovinu, pa druge OZN-e. I pored namerene integralnosti delovanja
OZN-e, mora se ukazati da su obavestajno-kontraobavestajne sluzbe na podrucju
Hrvatske i Slovenije, nastale iz partijske organizacije gotovo autonomno. Stavise,
sa daleko ve¢im uplivom sovjetskih sluzbi nego u slucaju jugoslovenske-centralne
sluzbe. U Hrvatskoj Ivan “Stevo” Krajaci¢ i drugi su bili vodec¢i kadrovi nove sluzbe.

U Sloveniji sluzba (VOS) nastaje uz instrukcije iz Sovjetskog Saveza bez mno-
go veza sa komunistiCkom - partizanskom organizacijom u ostalim pokrajinama.
Kako konstatuje Anton Duhacek, “jugoslovenske obavestajne institucije su veoma
malo poznavale slovenacku obavestajnu sluzbu”. U ovom poslu nosioci rada su bili
Zdenka Kidri¢ — “Marjeta” - predratna i u SSSR skolovana obavestajka, potom Ivan
Macek — “Matija”, Edo Brajnik — “Stefan” i drugi."’

“Srpska” OZN-a ¢e daleko zaostajati i zbog komunistiCkog poraza u Srbiji
1941.-1942. 1 zbog nemanja kadrova koji su ili Skolovani ili podrzavani od sovjet-

skih sluzbi ili partije. OZN-a za Srbiju formirana je i boravila je na Visu sve dok

16 VA, Fond VBA, kut. 1, dok. br. 12.
17 Anton DUHACEK, Ispovest obavestajca, Uspon i pad jugoslovenske obavestajne sluzbe, Gra-
fopess, Beograd 1992., 25-27.
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partizanske snage nisu dublje prodrle u Srbiju avgusta 1944. godine. Ovo ljudstvo
je uprvoj polovini jula britanskim avionima bilo prebaceno na jug Srbije gde su za-
poceli sa rukovodenjem i radom na terenu. Na ¢elu je bio Slobodan Penezi¢ Krcun
(a uz njega i: Svetolik Lazarevié Laza i Vasilije Kovacevi¢ Cile, Radovan Grkovié i
Slobodan Krsti¢ Uc¢a). Grupa OZN-e za Srbiju sletela na je na leteliste Kosanci¢ 11.
jula i odmah se prikljuéila Glavnom §tabu za Srbiju.'® Njeni prvi organi bili su ak-
tivni najpre na jugu Srbije, a zatim kako je Srbija zauzimana i §ire. Penezi¢-Krcun,
je tokom jeseni 1944. uspeo da dobar deo Srbije premreZzi organima OZN-e. Upad-
ljivo je da je dobar deo njenih kadrova doSao iz grupe srpskih partizana-komunista
koji su izbegli iz Srbije 1941. i bili na formiranju Druge proleterske brigade. Pocev
od samog Penezi¢-Krcuna, preko Svetolika Lazarevica Laze, Radovana NeSovano-
vica, Milisava Luki¢a Mise, Dragoljuba Vasovi¢a Ace, Boska Vidakovic¢a do drugih
manje poznatih."

Rankovi¢ je sa delom Vrhovnog Staba i ostalim delovima, medu kojima je sigur-
no i OZN-a za Jugoslaviju, sa Visa saveznickim avionom prebacio do Divaca kod
Valjeva, 16. oktobra 1944. To je bila teritorija koju su od ve¢ mesec dana potpuno
kontrolisali partizani. Ova grupa, smestila se u Valjevu, u o¢ekivanju da jugosloven-
ska prestonica: Beograd bude oslobodena od strane sovjetskih i partizanskih snaga
koje su ve¢ bile gradu.?

Pre ulaska partizanskih snaga u Beograd, Penezi¢-Krcun je doSao u Arande-
lovac gde se tada dosao i Rankovié zajedno sa Stefanoviéem-Cecom. Na tom sa-
stanku je postavljena orijentacija za buduc¢i rad OZN-e u Srbiji. Tada je izgleda na
duznost OZN-e za Beograd, koja je bila odvojena od OZN-e za Srbiju postavljen
Milo$ Mini¢.?!

Razvoj OZN-e u 1945. godini

Uglavnom kako su partizani napredovali sa zauzimanjem teritorija Sirene su i
ispostave OZN-e. Ona je od nastanka vodena iz jednog centra i organizaciono je-
dinstveno postavljena za celu Jugoslaviju. Direktno je bila podredena Poverenistvu

za narodnu odbranu Nacionalnog komiteta oslobodenja Jugoslavije. Organizaciono

18  Bezbednost, 1944-1964, 20 godina sluzbe bezbednosti, Casopis RSUP SR Srbije, Beograd, maj
1964, 3.

19 Druga proleterska, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1965., 725.-775.

20  Slavka RANKOVIC, Zivot uz Leku, se¢anja, Akter, Beograd, 1998., 74.-75.

21 V. GLISIC, Revolucionari, 113.
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konstituisanje Ozne izvrseno je 31. oktobra 1944. na sastanku u “palati Ozne”, od-
nosno zgradi PRIZAD-a na Obli¢evom vencu u Beogradu.*

U dokumentu koji je komandant KNOJ-a uputio Rankovi¢u 21. januara 1945.
navedena je strategija (koju je u sustini naredenjem od 25. januara Rankovi¢ odo-
brio), kako postupati prema protivnicima u akcijama ¢i$¢enja, prema naoruzanim
bandama, jatacima, pojedincima koji se pasivno drze “prema nasem pokretu”, kao
i prema neprijateljski nastrojenim naseljima. Ovaj dokument regulisao je i pitanje
represalija (paljevina, konfiskacija) i u kom slucaju ih preduzimati i ko daje dozvolu
za takve postupke.?

Prema sacuvanim dokumentima koje je Rankovi¢ dobijao kao Sef OZN-e za Ju-
goslaviju u prolece 1945. on je imao sliku o aktivnostima ove sluzbe, pa ¢ak i mno-
gim nepravilnostima koje su se pokazale u njenom radu (batinanje, likvidacije bez
odgovornosti) ili slabostima (slaba konspiracija, neproveren kadar). itd. On je takode
dobijao izvestaje i procene o ljudima u sektoru pravde, javnim tuziocima i drugima a
sa kojima je dolazilo do nesporazuma sa organima OZN-e, gotovo u vecini federal-
nih jedinica, posebno istaknut primer Hrvatske.*

U ovom periodu, Rankovi¢ je poslao dve instrukcije svim jedinicama OZN-e.
Prva se odnosila na ponasanje prema uhapSenim osobama: “Jo§ jednom upozorava-
mo na grubi, nepravilan odnos nasih organa prema zatvorenicima. Nizi organi rade
na svoju ruku. Primena batina, maltretiranje i slicno vrlo je Cesta pojava. Ima slu-
Cajeva da se pretuceni zatvorenici pustaju na slobodu ili se streljaju samo zbog toga
Sto su tuceni. Takve nepravilnosti sprecite odmah i najostrije postupite prema onima
koji se ne budu pridrzavali ovih uputa. Kod komplikovanih istraga prema pojedinim
krivcima nasim drzavljanima, reSavace nacelnik sve pojedinosti.”?

Slede¢eg dana Rankovi¢ je od organa OZN-e trazio da utvrdi raspolozenje na-
roda prema prvoj vladi: “U vezi obrazovanja privremene vlade i njene deklaracije
obavestavajte nas radiogramom prvih 15 dana o misljenju i raspoloZenju u narodu.
Kako reaguju grupe i pojedini istaknuti ljudi iz Fronta, a kako grupe i pojedinci izvan
fronta na oslobodenoj i neoslobodenoj teritoriji. Kako reaguje narod uopste i pojedi-

22 VA, Fond VBA, kut. 20, dok. br. 8.

23 Petar SIMIC, Zvonimir DESPOT, Tito — strogo poverljivo: Arhivska dokumenta, Sluzbeni gla-
snik, Beograd, 2010., 149.-150.

24 P.SIMIC, Z. DESPOT, Tito, 163.-165. i 175.

25  Kosta NIKOLIC, Mac Revolucije, Ozna u Jugoslaviji 1944-1946, drugo izdanje, Sluzbeni gla-
snik, Beograd, 2014., 140.
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ni drustveni krugovi posebno. Podatke temeljito proveravati kako bi izvestaji bili $to
verniji. Pojedini karakteristiéni momenti mogu nam takode posluZziti za upoznavanje
raspolozenja u narodu. Bilo bi interesantno cuti primedbe i misljenja o ministrima iz
Londona. U ovom poslu neka se angazuje narocito IT odsek OZNE.”*
Preimenovanjem NOVJ u Jugoslovensku armiju i stvaranjem Cetiri armije po-
¢etkom marta 1945. uz mornaricu, vazduhoplovstvo i KNOJ, Rankovi¢ se bavio
stvaranjem kontraobavestajnog aparata u armiji. Njega je Cinila struktura na ¢ijem
je celu bilo Tre¢e odeljenje OZN-e za Jugoslaviju na ¢elu sa pukovnikom Jeftom
Sagi¢em, poznata i kao OZNA-III. Ovu strukturu ne treba mesati sa OZN-ama koje
su formirane pri pokrajinskim rukovodstvima - budu¢im republikama. Trebalo je pri
svakoj od cetiri armije formirati Odeljenje OZN-e. Takva Odeljenja OZN-e trebalo
je formirati i na nivou Korpusa, pa divizija i tako dalje, do najnizih jedinica. Na isti

nacin trebalo je formirati i ilegalnu mrezu saradnika u jedinicama.”’

Pobeda i osveta pobednika

Jedna od dugo precutkivanih karakteristika zavrsetka rata na jugoslovenskom ra-
tiStu, je partizanska — komunisticka odmazda u vidu likvidacije ve¢ine domacih rat-
nih zarobljenika u od sredine maja do sredine juna 1945. godine. Gradanski rat pod
okupacijom odnosno komunisti¢ka revolucija, podrazumevali su radikalan obracun
sa protivnicima u njemu.

U trenutku pred samu kapitulaciju Tre¢eg Rajha, negde oko 7.-8. maja 1945. na
prostoru od Zagreba, preko Slovenije, pa sve do granice sa Austrijom, slila se masa
razli¢itih vojnih snaga sila Osovine koji su se povlacili van okupirane Jugoslavije.
Drugi svetski rat u Evropi je bio na samom kraju. Jos$ od kraja aprila 1945. desetine
hiljada nemackih vojnika su se ubrzano povlacili ka granicama Rajha pokuSavajuci
da izbegnu zarobljavanje od sovjetskih ili partizanskih snaga koji nisu obec¢avali
nikakvu milost porazenima.

Nemacke snage su svojom brojnos¢u od preko 150.000 boraca i nepreglednom
tehnikom 1 naoruzanjem gotovo zakr¢ile slovenacke puteve koji su vodili ka grani-
cama Rajha (Austrije). Za njima su se kretale mnogobrojne hrvatske snage i civili.
I njih je bilo preko 50.000 ljudi. Potom preko 15.000 slovenackih domobranaca i

26 K. NIKOLIC, Ma¢ Revolucije, 140.
27 VA, VBA, kut. 32, dok. br. 1.
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Cetnika, mozda preko 6.000 crnogorskih Cetnika i civila, nekih 3.000 delova snaga
Srpske vlade denerala Nedica i ko zna ko jos sve.

Partizanski komandanti na terenu su tek posle formalne kapitulacije Treceg
Rajha poceli da bivaju svesni opasnosti da sve te snage predu staru jugoslovensku
granicu 1 predaju se Saveznicima i tako izbegnu zarobljavanje i njihov bes. Zato
su njihovi predstavnici stupili u hitne kontakte sa britanskim snagama, koje su sti-
gle sa zapada u tu oblast. U tim kontaktima, partizani su isticali da je re¢ o “Cisto
jugoslovenskoj stvari” i da Britanci ne treba da obracaju paznju na posledice za-
robljavanja domacih antikomunistickih snaga. Pregovori na blajburskom polju za
hrvatsku (i crnogorsku) stranu se neuspe$no okoncavaju — britanski general i nje-
govi saradnici pomazu svojim pritiskom da hrvatski generali prihvate partizanski
ultimatum. Sve se zavrS$ilo odredivanjem kratkog roka za predaju svih hrvatskih
snaga i njihov povratak na teritoriju Jugoslavije. Tako je od 16 ¢asova 15. maja,
na blajburSkom polju i dalje u trouglu Dravograd—Pliberk/Blajburg—Slovengradec
pocela primena ovog “dogovora”. Samim tim i prestanka svakog organizovanog
otpora hrvatskih snaga.

Usledila je predaja oruzja hrvatskih i drugih snaga, uz pomo¢ britanskih jedini-
ca koje su okruzivale blajbursko polje. Tu su se ve¢ rasporedile partizanske snage.
Ubrzo je naredeno pokretanje mase prema delu polja gde su put i pruga vodili nazad
ka Jugoslaviji.

U ovom trenutku je zapocelo sprovodenje zarobljenika koji su presli preko gra-
nice, nazad u Jugoslaviju. Kako je teklo njihovo kretanje prema jugu, doslo je i do
prvih ubijanja. Pocelo je ono §to je u danasnjoj Hrvatskoj poznato kao “Krizni put”.
Ubijani su u pokretu zarobljenici koji nisu mogli vise da prate hod grupe. Pojedini
partizanski sprovodnici otvarali su vatru na zarobljenike iz bilo kakvih drugih ra-
zloga. Negde su zapocele i masovnije likvidacije. O ovome svedoce mnogobrojne
jame na njihovom putu, otkrivene decenijama kasnije. Ovo potvrduju ne samo ostaci
nadeni u najnovijim terenskim istrazivanjima slovenacke drzavne komisije, nego i
dokumenta partizanskih jedinica iz tog vremena.

Ta streljanja su vrsena na lokacijama koje su posle maskirane i sakrivene. Svedo-
ci potvrduju da su zarobljenici ubijani i otvaranjem vatre nasumice po kolonama ili
grupama, bez posebnog razloga, samo da bude ubijanja. Sve ove grupe nastavljale
su kretanje dok nisu stigle na prostor Hrvatske. SabiraliS§te u Samoboru bila je prva
stanica za vec¢inu snaga koje su stizale iz pravca Blajburga, 23-25. maja.
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Druga grupa jugoslovenskih nacionalnih snaga, koje su stigle iz $ireg podrucja
Klagenfurta (Celovca), takode su odlukom britanske vojne komande vracene razo-
ruzane u Jugoslaviju, pocevsi od jutra 24. maja 1945. Rec je bilo najvise o slovenac-
kim domobrancima, potom srpskim dobrovoljcima i crnogorskim ¢etnicima, delom
i hrvatskim domobranima i ustasama. Do narednog dana predato je oko 16.200 zaro-
bljenika, u narednim danima jos§ oko 6.000, pa se ¢ini da je u tim danima ispunjena
dogovorena kvota u isporuci zarobljenika.

Standardna procedura po zarobljavanju bila je: smeStanje u nekakve privremene
logore, odvajanje zena, dece, dela najstarijih i najmladih muskaraca, eventualno po-
pisivanje ,,po srezovima“ i potom odvodenje u grupama na stratista u blizini - gde su
potom likvidirani. Nikakve istrazne procedure niti sudskog postupka nije bilo. Pred
likvidacije partizani su oduzimali sve $to bi identifikovalo bilo koga od zatocenika.

Sav ovaj zlocinacki posao radio se tako da ostane u tajnosti, da nema prezivelih
na stratistima, a da oni koji su prethodno pusteni budu pod kasnijom kontrolom sluz-
bi bezbednosti. Slovenci su procenili da lokacija gde su vrSene likvidacije ima oko
600, od kojih su 150 istraZene.

O ovoj temi u socijalistickoj Jugoslaviji, a takode 1 Srbiji se nije govorilo ni
pisalo. Pogotovo ne o zlo¢inu koji je u€injen prema zarobljenim pripadnicima nacio-
nalnih snaga i koji su u najvecoj meri likvidirani na mnogobrojnim stratistima u Slo-
veniji. Sacuvanih dokumenata koji ovo potvrduju direktno nema, osim publikovanih
secanja prezivelih ili nekoliko onih koji su te likvidacije vrsili. Onih gde se pominje
Rankovi¢ tek dva ili tri.

Pomenuc¢emo ih ovde. Aleksandar Rankovi¢ je bio nezadovoljan radom hrvatske
OZN-e na zadatku “CiS¢enja narodnih neprijatelja” pa je jo§ 15. maja njenom nacel-
niku Ivanu Krajacic¢u - Stevi uputio telegram sledece sadrzine: “Vas rad u Zagrebu
je nezadovoljavaju¢i. Za 10 dana u oslobodenom Zagrebu streljano je samo 200
bandita. Iznenaduje nas ova neodlucnost za ¢is¢enje Zagreba od zlikovaca. Radite
suprotno od nasih naredenja, jer smo rekli da radite brzo i energi¢no i da sve svrsite
u prvim danima. Zaboravljate da sada u Zagrebu ima skoro milion stanovnika i da
se tu slegao sav ustaski aparat koji je bjezao iz unutras$njosti pred nasom vojskom.
[...] Medutim, Sef 11 otseka Zagrebackog odeljenja ima neki svoj stav. Njega i inace
smenjujemo s ove duznosti i trazimo da nam predlozite drugog. Ovu depesu pokazati
Vladi (Bakaric¢u). Potvrdite prijem i budite ¢e$¢e u kontaktu sa nama.”?

28  Vladimir GEIGER, Partizanska i komunisticka represija u Hrvatskoj 1944.-1946. — dokumenti:
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Posredno znamo da je Aleksandar Rankovi¢ ve¢ 18. maja 1945. doneo naredbu o
potrebi odstranjivanja i razaranja grobova nemackih i drugih okupatorskih vojnika
“i njihovih saradnika” kako bi se izbrisao svaki trag o njima. To naredenje su poje-
dinac¢ni federalni ministri, u celini ili prilagodenog, poslali nizim organima vlasti.
Tako je Zoran Poli¢, ministar unutrasnjih poslove Slovenije, 12. juna doneo naredbu
svim okruznim Narodno-oslobodilackim odborima u kojoj se, izmedu ostalog, kaze:
“Zato je savezno ministarstvo za unutrasnje poslove izdalo 18. maja 1945. naredenje
po kojem trebaju narodnooslobodilacki odbori ucine sve §to je potrebno da odmah
uklone (sravne sa zemljom) sva groblja, kao i pojedinacne grobove okupatora i do-
macih izdajnika i da se na taj nacin izbriSu svi tragovi o njima.””

Preziveli ratni zarobljenici upuc¢ivani su u zarobljeni¢ke logore u Hrvatskoj i Sr-
biji. O tome je Aleksandra Rankovica 12. juna 1945. izvestio pukovnik Dimitrije
Georgijevic, specijalni opunomocenik OZN-e za Jugoslaviju, $to je jos jedna potvr-
da da su organi te sluzbe bili odgovorni za masovne likvidacije, ali i da je sa time
nastavljeno i tokom juna 1945. On je saopstio da je 8. juna pocelo “glavno kretanje”
kolona ratnih zarobljenika “koji su zarobljeni u Sloveniji i na granicama Austrije,
ostale su manje grupe koje se nalaze na promatranju-cis¢enju ili na eventualnim
radovima koji nose vremenski karakter: opravka pruga, mostova, cesta.”*

Sasvim je sigurno da je Rankovi¢ kao Sef OZN-e za Jugoslaviju znao za ove
likvidacije. I bio upucen u razmere ovog zlo¢ina. Na terenu, odgovornost za trijazu
zarobljenika, preuzele su pokrajinske OZN-e shodno njihovom poreklu. Tako Pene-
zi¢ Krcun odreduje ko ¢e biti posteden a ko streljan u masi srpskih Dobrovoljaca.
Crnogorska OZN-a vr$i trijazu Cetnika iz Crne Gore. Najzaposlenija je slovenacka
OZN-a jer se sve deSava na njenoj teritoriji, a takode ima i pune ruka posla oko
prihvata i likvidacije slovenackih domobranaca. Svi oni referiSu na kraju OZN-i za
Jugoslaviju, odnosno Aleksandru Rankovicu.

Zagreb i sredisnja Hrvatska (dalje: V. GEIGER, Partizanska i komunisticka represija: Zagreb),
knjiga 3, Hrvatski institut za povijest — Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, Sla-
vonski Brod / Hrvatski institut za povijest, Zagreb, Slavonski Brod, 2008., 378.

29  Mitja FERENC, “Istrazivanje prikrivenih grobnica u Sloveniji”, Istorija 20. veka, br. 1./2010., 13.

30 V. GEIGER, Partizanska i komunisticka represija i zloc¢ini u Hrvatskoj 1944.-1946. — dokumenti:
Slavonija, Srijem i Baranja (dalje: V. GEIGER, Partizanska i komunisticka represija: Slavonija),
knjiga 2, Hrvatski institut za povijest — Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, Sla-
vonski Brod / Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2006., 211.
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Razdvajanje Ozne i stvaranje Udbe i KOS 1946. godine

Sluzba bezbednosti Titove Jugoslavije OZN-a, reorganizovana je posle donose-
nja novog Ustava, 13. marta 1946. godine, i dobila je novi naziv: Uprava drzavne
bezbednosti.

“Sa usvajanjem ustava 1. februara 1946. godine, reorganizovana je i vlada. Naj-
znacajnija je, drzim, bila promena u tome Sto je mesto dotadasnjeg ministra unu-
trasnjih dela popa Vlade Zecevica, dosao Rankovi¢, koji je do tada bio formalno Sef
Odeljenja za zastitu naroda u Ministarstvu vojske, koje je fakticki bilo tajna polici-
ja, neposredno podredena Titu kao vrhovnom komandantu i ministru vojske. Nesto
vise od meseca potom, doslo je i do reorganizacije Ozne i njenog preimenovanja u
Udbu”, objas$njava Milovan Bilas.?!

Ova sluzba, Uprava drzavne bezbednosti (UDB-a) formirana je tako §to su obje-
dinjeni I, 11, V, VI, VIl i deo IV odseka OZN-e. Iz sastava dotadasnje OZN-e izdvo-
jen je III odsek, koji je pretvoren u Kontraobavestajnu sluzbu JA, koja se organiza-
cijski od tada razvijala posebno od UDB-e.

U sastavu Ministarstva unutrasnjih poslova, osim UDB-e, bile su jos Uprava javne
bezbednosti i Uprava narodne milicije. Reorganizacija OZN-¢ pocela je u februaru
1946. i zavrSena je u toku slede¢ih meseci. U sastav republickih ministarstava unu-
trasnjih poslova usle su uprave Drzavne i Javne bezbednosti i komande Narodne mili-
cije. U toj godini donesen je i Zakon o Narodnoj miliciji, decembra 1946. koga je pred
Narodnom skupstinom obrazlozio upravo Aleksandar Rankovi¢, daju¢i obrazlozenja
o pravnim temeljima i njenim ovlas¢enjima, isticu¢i da je Narodna milicija “ustanova
koju je sam narod stvorio radi odbrane izvojevanih demokratskih tekovina”.*?

U organizaciji je zadrzan centralizam, $to znaci da je centralu ¢inila Uprava DB
u MUP-u FNRIJ (u zargonu UDB-a za Jugoslaviju). Neposredno su joj bile potci-
njene Uprave DB na nivou ministarstava unutrasnjih poslova Narodnih Republika.
Na terenu su se nalazila opunomoéstva UDB-e koja su imala srezove u nadleznosti.
Sa takvom organizacijom sluzba je ostala do pocetka 1949. godine, kada su for-
mirana oblasna odeljenja UDB-¢ za koja su neposredno vezana sreska opunomoc-
stva. Naravno, da su te promene bile uzrokovane sukobom sa Informbiroom. Godine

1953. izvrSena je sledeca reorganizacija kojom su ukinuta oblasna odeljenja UDB-e,

31  Milovan DILAS, Viast, Nasa re¢, London, 1983., 14.—15.
32 Bezbednost, 1944-1964, 20 godina sluzbe bezbednosti, Casopis RSUP SR Srbije, Beograd, maj
1964, 89.
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a opunomoc¢stva UDB-e za srezove usla su u sastav sekretarijata za unutrasnje po-
slove sreza kao organizacione jedinice. U toku borbe sa Informbiroom obrazovani u
zavisnosti od potrebe centri UDB-e koji su sprovodili obavestajne ili kontraobave-
Stajne zadatke u grani¢nom i preko-grani¢énom prostoru.*

Treba ukazati da je iako federalni Sef drzavne bezbednosti, Rankovi¢ imao ipak
nesto manji uticaj na slovenacku, i hrvatsku UDB-u. Istakli smo ranije da se slo-
venacka OZN-a razvila iz Varnosnoobavescavalne sluzbe koja je nastala u okviru
KP Slovenije jos od prvih dana okupacije, i koja je nije imala gotovo nikakvu vezu
sa ostalim delovima OZN-e sve do posle rata. Slovenacki kadrovi bili su prisutni u
UDB-i za Jugoslaviju, ali je UDB-a za Sloveniju bila entitet gde su dominantno ru-
kovodili slovenacki partijski kadrovi. Hrvatskom UDB-om $efovao je Ivan Krajaci¢
Stevo, koji je imao samostalnu vezu sa Titom i poseban autoritet u hrvatskoj sredini.
Ovo potvrduje i savremenici, Dilas i Bakari¢. Pa ¢ak i onda kada 1953. Krajaci¢
napusti formalno funkciju MUP-a NR Hrvatske.*

Dilas istice da je unutrasnje poslove u Hrvatskoj “Tito kontrolisao neposredno, pre-
ko ministra unutrasnjih poslova Hrvatske Steve Krajaci¢a. Krajaci¢ je samo formalno,
administrativno bio pod Rankovi¢em, odnosno saveznim ministarstvom, a fakticki ne-
posredno pod Titom...” Dilas svedoci da je to bila praksa “Cak i u prisustvu Rankovica,
tako da je ta neposredna povezanost Krajacica i Tita bila o¢igledna i nesporna.” Ran-
kovi¢ je na Dilasovo skretanje paznje na ovaj odnos samo odvratio: “To je tako...”*

Kako svedoci Milovan Dilas, u organe bezbednosti u pocetku su birani “naj-
revnosniji, najbolji, najbeskompromisniji komunisti”. Ali ti organi brzo su posta-
li najprivlacniji za politicke karijeriste, postrevolucionarne revolucionare: “No za
drustvo, pa i samu vladajucu partiju, bilo je razornije i poraznije $to je tajna policija
rasprostrla svoju kontrolu na sve oblasti, u sve pore, u porodice i privatni zivot. Moja
prva Zena Mitra intimno mi se zalila, 1947. da se ¢ak i oni ¢lanovi CK Srbije, pribo-
javaju — paze $ta Ce reci, kako se izraziti — pred svojim drugom koji rukovodi tajnom
policijom. A kako li je tek bilo u unutrasnjosti, u sreskim komitetima?’*¢

Sovjetski izum — kontrolisanje partije pomocu tajne policije, Tito i njegovi su
preuzeli, ali bi se, prema Dilasovom misljenju, do njega doslo i samostalno. Proces

33 Obren PORDEVIC, Leksikon bezbednosti, Partizanska knjiga, Beograd, 1986., 397.-398.

34 Dino MUJADZEVIC, Bakarié, Politicka biografija, Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2011.,
174,-175.

35 M. DILAS, Viast, 14.-15.

36 M. DILAS, Druzenje s Titom, Vlastita naklada, Beograd, 1990., 82.
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Sirenja i otvaranja partije morao je da se kontroliSe da sama KPJ ne bi postala utocis-
te njenih protivnika. Samim tim tajna policija postala je “sredstvo vrha nad partijom,
¢ime je Partija gubila mogu¢nost demokrati¢nosti”.?’

Kao $to se vidi tokom rata i postepenog procesa formiranja sluzbe bezbednosti u
okviru partizanskog pokreta, kasnije poznate kao “Ozna”, i njenog dvogodisnjeg po-
stojanja, Rankovi¢ je svojim li¢nim uvodom, zna¢ajnim naredenjima ili uputstvima
definisao rad buduce jugoslovenske bezbednosti. Posle zavrsenog Drugog svetskog
rata, on je upravljao njenim razvojem i prilagodavanjem strukture i poslova mirno-
dopskim uslovima, u¢estvovao ponekad i najvaznijim akcijama. Rankovi¢ je kao sa-
vezni ministar unutrasnjih poslova rukovodio i OZN-inom naslednicom — Upravom

drzavne bezbednosti sve do drzavne reorganizacije 1953. godine.

Zakljucak

Clanak se bavi radom Aleksandra Rankoviéa, na stvaranju sluzbe bezbednosti,
politicke policije i obavestajnog aparata partizanskog pokreta tokom prve faze Dru-
gog svetskog rata, formiranjem Odeljenja za zastitu naroda maja 1944., kao i njego-
vim aktivnostima u periodu postojanja 1944.-1946. godine. Dat je pregled nastanka
pokrajinskih Ozni, kao i druge organizacione pojedinosti, za koje je Rankovi¢ bio
zaduzen, zakljucno sa reorganizacijom ove sluzbe posle donosenja Ustava 1946. i
transformacije u Upravu drzavne bezbednosti. Istaknuta je njegova uloga u likvida-
ciji zarobljenika na kraju Drugog svetskog rata maja 1945. godine. Po aktivnostima
vezanim za sluzbu bezbednosti Rankovi¢ je svakako ostao najpoznatiji u kolektiv-

nom secanju u Srbiji i biv§oj Jugoslaviji.

37 M. DILAS, Druzenje s Titom, 82.
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Aleksandar Rankovi¢: Founder of OZNA — the Security Service
of the Partisan Movement

The paper provides an overview of the activities of Aleksandar Rankovi¢, one of the
leading Yugoslav communists and a close associate of Marshal Tito, in the formation
of the security service elements within the Communist Party of Yugoslavia and the
partisan movement during World War II. The article follows Rankovi¢’s efforts in
creating such a service from its initial steps following the German occupation of the
Kingdom of Yugoslavia in April 1941, up to the establishment of the service in May
1944. This service was known by the acronym “OZNA”, derived from the name
Department for People’s Protection. An overview of the creation of OZNA regional
parts, as well as other organizational details for which Rankovi¢ was responsible, is
provided. This process lasted until the reorganization of this service following the
adoption of the Yugoslav Constitution in 1946 and the transformation of OZNA into
the State Security Administration, along with the separation of the Counterintelli-
gence Service within the Yugoslav Army. The article is written based on partially
available documentation of military and state security and on part of the literature
related to this topic, preserved in the Military Archive of the Ministry of Defence of
the Republic of Serbia in Belgrade.

Keywords: Yugoslavia, Serbia, World War II, Aleksandar Rankovié¢, Josip Broz
Tito, security service, OZNA, UDBA.
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Komunisti¢ki zlo¢in na Zrinu

Zrin je malo mjesto u hrvatskome Pounju koje je unisteno u razdoblju Drugoga svjetskoga rata. To su
mjesto razorile postrojbe Narodno-oslobodilacke vojske Jugoslavije (NOVJ) dana 9. rujna 1943. Napad
na Zrin organizirala je postrojba pod nazivom “1. korpus Narodno-oslobodilacke vojske Hrvatske”, a
provele su je brigade iz sastava Unske operativne grupe i 7. banijske divizije NOVJ. Dozvolu za napad
na Zrin dao je Glavni Stab narodno-oslobodilacke vojske i partizanskih odreda Hrvatske. Prilikom
napada na Zrin, postrojbe NOVJ smatrale su civilima samo Zene i djecu, dok su svi muskarci tretirani
kao protivnicko vojno osoblje i nazivani “banditima”. Dokumenti objavljeni od strane jugoslavenskih
vlasti pokazuju da je uniStenje mjesta bio jedan od glavnih ciljeva napada, te da su postrojbe NOVJ
provele likvidaciju veée skupine muskih stanovnika Zrina dan nakon bitke, odnosno 10. rujna 1943.
Nakon zavrSetka rata, jugoslavenske su vlasti legitimirale uniStenje Zrina na nacin da su cjelokupnom
stanovnistvu Zrina konfiscirale imovinu. Ta je odluka objavljena u sluzbenim drzavnim glasilima, po-
put Sluzbenoga lista FNRJ u Beogradu i Narodnih novina u Zagrebu.

Kljuéne rije€i: Zrin, ratni zlo¢in, Narodno-oslobodilacka vojska Jugoslavije, 1. korpus Narodno-oslo-
bodilacke vojske Hrvatske, Unska operativna grupa.

Uvod

Zrin je malo mjesto u hrvatskome Pounju koje je unisteno u razdoblju Drugoga
svjetskoga rata. Dana 9. rujna 1943. mjesto je zapaljeno, a njegovi stanovnici rase-
ljeni. Zrin je unisten od strane Narodno-oslobodilacke vojske Jugoslavije (NOVJ),
oruzane sile Komunisticke partije Jugoslavije (KPJ).

Odluka o uniStenju Zrina donesena je na razini najvisih politi¢kih i vojnih tijela
KPJ na razini Hrvatske. Odnosno, bila je to odluka vodstva Komunisticke partije Hr-
vatske (KPH) i Glavnoga Staba Narodno-oslobodilacke vojske i partizanskih odreda
Hrvatske (NOV i POH). Ta je odluka vidljiva iz dokumenata koje je objavila KPJ
nakon preuzimanja vlasti.

Radi se o dokumentima objavljenim u ediciji Zbornik dokumenata i podataka

o narodno-oslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, svesku (tomu) V u kojem
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je obraden prostor Hrvatske. 1z tih dokumenata vidljiva je jasna namjera da se
Zrin unisti, a njegovo stanovnistvo raseli, imena osoba koje su tu odluku donije-
le, kao i postrojbe pod zapovjednistvom Glavnoga Staba NOV i POH koje su tu
odluku provele.

Unatoc¢ tome $to su dokumenti desetlje¢ima dostupni za istrazivanje, u historio-
grafiji Zrin uopée nije obraden. Stovise, o Zrinu nije napisan niti jedan znanstveni
rad. U dosada$njim historiografskim radovima na temu Drugoga svjetskoga rata,
Zrin je naveden samo u zborniku dokumenata Zdravka Dizdara i Mihaela Sobolev-
skoga. U tome zborniku objavljen je prijepis izvjes¢a zapovjednika (komandanta)
Unske operativne grupe Petra Kleuta od 12. rujna 1943. o unistenju Zrina. Kleutovo
izvjeS¢e o unistenju Zrina preuzeto je iz prethodno navedene edicije jugoslaven-
skoga zbornika dokumenata, a objavljeno je bez popratnih biljeski. Uzevsi u obzir
temu zbornika (presucivani ¢etnicki zlo¢ini) bio je to vrlo veliki propust, jer su za
unistenje Zrina odgovorne postrojbe Glavnoga staba NOV i POH, odnosno partizani
(a ne Cetnici).!

Zbog svega navedenoga, ovaj rad ima svrhu navesti osnovne podatke o unistenju
Zrina u rujnu 1943. Medutim, rad nema cilj o ovoj temi dati konac¢ni zakljucak. Cilj
ovoga rada jest potaknuti diskusiju u historiografskoj i $iroj javnosti o jednoj temi iz
Drugoga svjetskoga rata koja je joS uvijek posve presucena.

Osnovni podatci 0 Zrinu

Povijest zrinskoga podrucja seze u daleku proslost. Ono je bilo lako dostupno
prapovijesnim putom koji je pratio rijeku Unu (a raévao se i uz Japru i Sanu), a kod
Novog i Dvora je skretao prema sjeverozapadu. Na taj je nac¢in ovo podrucje bilo
spona anticke Panonije i Dalmacije te najbrzi panonski pravac ka srcu Dalmacije.
Zbog rudnog bogatstva, Zrin i okolica bili su ekonomski atraktivni.> Pojedini povje-
snicari smatraju da se na Sirem podrucju Zrina nalazilo rodno mjesto svetog Jeroni-

ma.’ Ovaj podatak znacajan je jer implicira snaznu povezanost zrinskoga podruéja s

1 Zdravko DIZDAR, Mihael SOBOLEVSKI, Presucivani cetnicki zlocini u Hrvatskoj i u Bosni i
Hercegovini 1941.-1945., Hrvatski institut za povijest / Dom i svijet, Zagreb, 1999., 571.-574.;
Zbornik dokumenata i podataka o narodno-oslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda (dalje:
Zbornik), tom V / knjiga 19, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1957., 160.-162.

2 Ivan MIRNIK, “Nacrt arheoloske topografije kostajnicko-dvorskoga kraja”, Hrvatska Kostajni-
ca 1240.-2000., Grad Hrvatska Kostajnica / Hrvatski institut za povijest, Hrvatska Kostajnica,
2002., 15.

3 Josip FLORSCHUTZ, “Stridon i Zrin”, Vjesnik Arheoloskog muzeja u Zagrebu, Br. 1./1902., 87-98.
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administrativnom, religijskom i svjetonazorskom strukturom zapadnoga civilizacij-
skoga kruga. Kasni srednji vijek i1 rano novovjekovlje upucuju na znacajan interes
hrvatskih plemickih obitelji za zrinsko podruéje.* Tako postavljen etnicki obrazac
zabiljezen je 1857., kada je prema popisu stanovnistva Zrin imao 85 kuca sa 620
katolickih stanovnika® i 1910., kada je prema popisu stanovni§tva Zrin imao 781
stanovnika® (777 Hrvata, 3 Srbina i 1 Madar). Prema vjeroispovijesti, katolika je
bilo 778, a pravoslavaca 3. Godine 1921. na Zrinu su zabiljezena 684 stanovnika,” a
1931. njih 697.® Broj stanovnika Zrina u narednom je razdoblju porastao tako da je
1941. u mjesto zivjelo priblizno 750 stanovnika.’

Nakon raspada Kraljevine Jugoslavije i formiranja Nezavisne Drzave Hrvatske
(NDH), Zrin je u administrativnome smislu bio sastavni dio Kotara Dvor na Uni,
odnosno Velike zupe Gora sa sredistem u Petrinji,'® sa statusom opéine.!" U sastavu
Op¢ine Zrin nalazilo se mjesto Zrin i jo$ Cetiri sela. Radilo se o selima Lotine, Ro-
gulje, Zrinska Draga i Zrinski Brdjani. Uz iznimku mjesta Zrin, sva ostala sela bila
su nastanjena Srbima. Ta sela, pogotovo nakon oruzane pobune predvodene KPJ,
nisu financijski izdrzavala rad opéine a vodstvo op¢ine imalo je nadleznost samo
unutar mjesta Zrin. Ostali teritorij op¢ine bila je svojevrsna “ni¢ija zemlja” koja je
postupno postala snazno uporiSte snaga KPJ. Kao posljedica toga, Op¢ina Zrin nije

imala prorac¢un od 1941., a samim time nije bilo moguce isplacivati plaée op¢inskim

4 Hrvoje KEKEZ, Kresimir REGAN, Zrin - Srednjovjekovno sijelo knezova Babonica i Zrinskih,
Srednja Europa, Zagreb, 2020.

5 Petar SIMUNOVIC, “Ojkonimija opéine Dvora na Uni”, Rasprave Zavoda za hrvatski jezik, sv.
17./1991., 258.

6  Drzavni zavod za statistiku: https://web.dzs.hr/PXWeb/Table.aspx?layout=table ViewLayout1&px_
tableid=Tabela4 03.px&px_path=Naselja%20i%20stanovni%c5%altvo%20Republike?%20Hrvat-
ske Stanovni%c5%altvo_ Naselja&px language=hr&px_db=Naselja%20i%20stanovni%c5%a-
1tvo%20Republike%20Hrvatske&rxid=e1273de1-87bf-4b6f-bcdc-6d553f83b47a

7  Drzavni zavod za statistiku: https://web.dzs.hr/PXWeb/Table.aspx?layout=table ViewLayout1&px_
tableid=Tabela4 03.px&px_path=Naselja%20i%20stanovni%c5%altvo%20Republike?%20Hrvat-
ske Stanovni%c5%altvo_ Naselja&px language=hr&px_db=Naselja%20i%20stanovni%c5%a-
1tvo%20Republike%20Hrvatske&rxid=e1273de1-87bf-4b6f-bcdc-6d553f83b47a

8  Drzavni zavod za statistiku: https://web.dzs.hr/PXWeb/Table.aspx?layout=table ViewLayout1&px_
tableid=Tabela4 03.px&px_path=Naselja%20i%20stanovni%c5%altvo%20Republike%20Hrvat-
ske Stanovni%c5%altvo_ Naselja&px language=hr&px_db=Naselja%20i%20stanovni%c5%a-
1tvo%20Republike%20Hrvatske&rxid=e1273de1-87bf-4b6f-bcdc-6d553f83b47a

9  Republika Hrvatska (dalje: HR), Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb (dalje: HDA), Fond: Ministarstvo
unutarnjih poslova Nezavisne Drzave Hrvatske (dalje: 223), kutija 205, 9309/43.: Molba predstav-
nika Op¢ine Zrin od 27. ozujka 1943.

10 Rajka BUCIN, “Prilog poznavanju institucija: Zakonski okvir rada velikih zupa NDH”, Arhivski
vjesnik, br. 44./2001., 217.

11 HR-HDA-223, kutija 205, 9309/43.: Molba predstavnika Op¢ine Zrin od 27. ozujka 1943.
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¢inovnicima. Naime, op¢inski biljeznik, pisar i strazari koji su osiguravali srediste
op¢ine nisu primili placu od listopada 1941."

Iz dostupnih izvora vidljivo je kako su, osim na podrucju Op¢ine Zrin, sli¢ni
problemi bili prisutni na teritoriju ¢itavoga Kotara Dvor na Uni. Prvi i najvazni-
ji problem Dvora na Uni bilo je sigurnosno pitanje. Naime, oruzane snage KPJ,
odnosno postrojbe Narodno-oslobodilackoga pokreta (NOP), na tom su podrucju
kontinuirano jacale. Njihova snaga dosla je do izrazaja kada su na drugi dan Bozica,
odnosno na blagdan svetoga Stjepana, 26. prosinca 1941., zauzeta mjesta Beslinac
i Gvozdansko."”® Zauzimanjem tih dvaju mjesta, vecina teritorija kotara nalazila se
izvan nadleznosti vlasti NDH. Pod nadzorom kotarskoga sredista, uz Dvor na Uni,
bio je joS samo Zrin i nekoliko manjih sela s dominantnom hrvatskom veéinom
neposredno uz rijeku Unu. Opisano jacanje oruzanih snaga KPJ na dvorskome po-
druc¢ju za obranu Zrina imalo je dugorocne posljedice, jer se od pocetka 1942. Zrin
nalazio u okruzenju.'

Drugi problem za stabilnost vlasti NDH na podruc¢ju Kotara Dvor na Uni bio je
nedostatak ¢inovnika. Iz dostupnih dokumenata vidljivo je kako do jeseni 1942. ko-
tar nije imao niti jednog gospodarskoga izvjestitelja, kotarskoga veterinara, nizega
¢inovnika (akcesista), pristava ili ¢inovnika koji bi mogao obnasati duznost upravi-
telja (rezisera). Pored toga, nije bilo niti jednoga ¢inovnika koji bi predstojnika moga
zamijeniti tijekom njegove odsutnosti ili bolesti.'

Vlasti NDH su problem nedostatka ¢inovnika pokusale rijesiti povratkom umi-
rovljenih ¢inovnika u aktivnu sluzbu. Radilo se uglavnom o ¢inovnicima srpske na-
cionalnosti koji su 1941. umirovljeni kao politi¢ki nepouzdan kadar. Cinovnik za ko-
jeg postoje konkretni podatci da je na ovaj nacin ponovno vracen u sluzbu je Jovan
Radancevi¢, opéinski biljeznik iz Divuse. On je umirovljen odlukom Ministarstva
unutarnjih poslova NDH od 19. rujna 1941. Podatci o Radancevi¢evu umirovlje-
nju vidljivi su iz zahtjeva Upravnog odjela Likvidature za bivSu Vrbasku banovinu
stacioniranoga u Banjoj Luci. Ta je ustanova trazila od Velike zupe Gora dostavu

12 HR-HDA-223, kutija 205, 9309/43.: Molba predstavnika Op¢ine Zrin od 27. ozujka 1943.

13 Adam DUPALO, Banija i Sisak u NOP-u 1941. Dogadaji, svjedocanstva, dokumenti, Savez an-
tifasistickih boraca i antifasista Republike Hrvatske, Zagreb, 2014., 112.

14 A. DUPALO, Banija i Sisak u NOP-u 1941., 113.; Ljuban DURIC, Banijski partizanski odredi
41-45, Vojnoizdavacki i novinski centar, Beograd, 1988., 86.

15  HR-HDA-223, kutija 55, 30189 IB/42.: Velika zupa Gora Ministarstvu unutarnjih poslova NDH
22.9.1942.
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podataka o radnome stazu Radancevi¢a kako bi mu mogla izraunati mirovina.'®
Medutim, uslijed pomanjkanja ¢inovnika Radancevi¢ je vracen u aktivnu sluzbu su-
stava lokalne uprave NDH. To je vidljivo iz dopisa kojega je Ustaski logor u Dvoru
na Uni uputio Andriji Artukovicu u rujnu 1942. U dopisu se navodi kako je Jovan
Radancevi¢ djelatno reaktiviran iz mirovine na funkciju biljeznika u Kotar Dvor na
Uni. Ustaski logor u Dvoru na Uni negativno se izrazio o Radancevi¢evu povratku u
aktivnu sluzbu. Kao razlog negodovanja navedeno je da se Radancevi¢ “prkosno sa
Srbstvom ponasa”. Uz Radancevi¢evo ponaSanje, drugi razlog nezadovoljstva bila
je Cinjenica da je u Dvoru na Uni “svo ¢inovni¢tvo pravoslavno”. Zato je potpisnik
dokumenta, predstojnik Ustaskoga logora Dvor na Uni Dragan Babic, trazio da se
Radancevi¢a premjesti iz Dvora na Uni i da se u kotarskoj administraciji osigura
barem polovica ¢inovnika hrvatske nacionalnosti.'’

Po svemu sudeci, Babi¢evom zahtjevu nije udovoljeno. To se moze zakljuditi
po tome S§to je on ponovio zahtjev za Radancevi¢evim premjestajem u sijecnju
1943."8 Zaklju¢no uz Radancevica, ocito je kako je on i u narednom razdoblju
ostao u upravnoj strukturi Kotara Dvor na Uni. To je vidljivo iz liste za ocjenjiva-
nje sluzbenika iz sije¢nja 1944. U tom je dokumentu zabiljezeno kako je Radan-
cevi¢ bio zamjenik kotarskoga predstojnika, upravitelj (reziser) i voditelj sluzbe
priradnoga nadzornika."’

Osim Jovana Radancevica, ostali ¢inovnici Kotara Dvor na Uni bili su Marin Bu-
¢an na duznosti kotarskoga predstojnika, zatim Vladimir Krijun na mjestu njegova
zamjenika, te Jandrija Slijep&evié, Puro Slijepéevi¢ i Mihajlo Zivkovié kao kotarski
¢inovnici (zvanicnici). Popis navedenih ¢inovnika u Kotaru Dvor na Uni datira iz
prosinca 1941., te se zato Radancevi¢evo ime ne nalazi na tome popisu.?’ Iako u
popisu nisu navedene odrednice poput mjesta rodenja, nacionalnosti i godina rada u

sluzbi, usporedbom njihovih imena s prethodno citiranom tvrdnjom ustaskoga logor-

16 HR-HDA-223, kutija 484, Prs. br. 10169.: Likvidatura za bivsu Vrbasku banovinu Velikoj zupi
Gora 20. 10. 1942.

17  HR-HDA-223, kutija 484, Prs. br. 10169.: Ustaski logor Dvor na Uni Ministru unutarnjih poslo-
va NDH 24. 9. 1942.

18  HR-HDA-223, kutija 484, Prs. br. 10169.: Ustaski logor Dvor na Uni Ustaskome stozeru u Pe-
trinji 10. 1. 1943.

19 HR-HDA-223, kutija 484, Prs. br. 10169.: List za ocjenjivanje sluzbenika za godinu 1943. od 3.
sijecnja 1944.

20 HR-HDA-223. kutija 51, 10697/41.: Popis ¢inovnika Velike Zupe Sana i Luka od 10. 12. 1941.
U ovom dokumentu su navedeni ¢inovnici pojedinih kotara koji se nisu nalazili u sastavu Velike
zupe Sana i Luka. Jedan od takvih kotara je i Dvor na Uni.
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nika Babica prema kojem je u Dvoru na Uni “svo ¢inovni¢tvo pravoslavno”, vrlo je
vjerojatno da je ve¢ina navedenih ¢inovnika bila srpske nacionalnosti.

Uz imena kotarskih ¢inovnika u Dvoru na Uni, poznata su i imena nositelja vlasti
u Zrinu, kao 1 broj pripadnika posade koja je osiguravala mjesto. Imena pripadnika
vlasti u Zrinu vidljiva su iz molbe za pomo¢ koju je vodstvo op¢ine uputilo vlastima
NDH dana 27. ozujka 1943. Potpisnici molbe su op¢inski nacelnik Antun Babi¢,
ustaski tabornik Roko Remeta, Mijo Krivosi¢ i Pavao Markovié.?!

Uzevsi u obzir navedene podatke, moze se zakljuciti kako je do kraja 1941. vlast
NDH prestala funkcionirati na vecini teritorija Kotara Dvor na Uni. Taj su prostor
zauzele oruzane snage KPJ. Vlast NDH odrzala se samo u kotarskome sredistu, od-
nosno u Dvoru na Uni, kao i u nekolicini manjih mjesta. Jedno od njih bio je Zrin.
Medutim, putna komunikacija izmedu Dvora i Zrina nije funkcionirala, jer se Zrin
nalazio u okruzenju. Ova €injenica u velikoj mjeri odredila je daljnju sudbinu Zrina,

odnosno sustavne napade kojima je Zrin bio izloZen u narednome razdoblju.

Partizanski napadi na Zrin prije uniStenja mjesta

Kao $to je prethodno navedeno, Zrin je zauzet i uniSten 9. rujna 1943. Medutim,
Zrin je 1 prije nego $to je uniSten bio nekoliko puta napadan. Prvi napad snaga NOP
na Zrin organizirao je Okruzni komitet KPH za Baniju. Cilj napada bilo je zauzima-
nje mjesta sa ciljem “otklanjanja stalne opasnosti iz Zrina”. Napad je izveden u noci
s 22.na 23. veljace 1942., a organiziran je od strane 3. bataljuna NOP odreda Banije.
Prema izvorima KPJ, “napad je izveden, ali nije uspio” jer su mjeStani o napadu
prethodno obavijesteni.”

Novi napad na Zrin uslijedio je dva mjeseca kasnije. U no¢i s 5. na 6. svibnja 1942.
postrojbe NOP odreda Banije izvele su napad sa znatno ja¢im snagama. U tome napa-
du, za razliku od prethodnoga, sudjelovala su sva tri bataljuna toga odreda. Medutim,
ni ovaj napad nije bio uspjesan. Stanovnici Zrina pruzili su organiziran otpor iz svih
“tyrdo gradenih objekata, a pogotovo iz zidina starodrevne tvrdave Subi¢a - Zrinskih”.
Posada Zrina tom je prilikom, prema podatcima KPJ, imala oko 10 mrtvih.?

Oruzane snage KPJ napadale su Zrin zbog dva klju¢na razloga. Prvi je bio politic-

ke naravi, jer je Zrin za KPJ predstavljao snazno protivni¢ko uporiste.

21  HR-HDA-223, kutija 205, 9309/43.: Molba predstavnika Op¢ine Zrin od 27. ozujka 1943.
22 Lj. BURIC, Banijski partizanski odredi 41-45, 108.
23 Lj. BURIC, Banijski partizanski odredi 41-45, 131.
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Naime, Zrin je oznacen kao mjesto koje je predstavljalo “stalnu opasnost” za
okolna mjesta nastanjena Srbima. Medutim, ova oznaka u znacajnijoj je mjeri bila
politicka ocjena a ne vojnicka prosudba. Uz to Sto se Zrin od kraja 1941. nalazio u
okruzenju, sacuvan je zapis od 25. ozujka 1943. u kojem lokalni duznosnici KPJ na-
vode da se u Zrinu nalazi samo 160 naoruzanih osoba koji su definirani kao “domace
ustase”. Naoruzani su jednom teSkom strojnicom i dvjema lakim strojnicama, i pus-
kama (karabinima). Iz ovih podataka vidljivo je kako posada Zrina nije imala snage
za znacajnije pothvate u $iroj okolici mjesta. Ovaj zakljucak potvrden je u istome za-
pisu, u kojem se navodi da su “ustaSe iz Zrinja” poslale zahtjev o prestanku sukoba s
porukom “da treba zaboraviti na ono $to je bilo i da trebamo biti mirni, jedni u druge
ne dirati da bi mogli obradivati zemlju”.** Iz citiranoga teksta, ocito je da je Zrin za
vodstvo KPJ u dolini Une predstavljao politicki a ne vojni problem. U vojnome smi-
slu, posada Zrina bila je dovoljno snazna da obrani mjesto, ali nije imala kapacitete
za znacajne vojne pothvate. Zato je pogrjesno doslovno tumaciti frazu o Zrinu kao
“stalnoj opasnosti” za okolna naselja kao razlog napada oruzanih snaga KPJ na Zrin.

Drugi razlog zasto je NOP napadao Zrin bilo je pitanje logistike. To je, po svemu
sude¢i, bio glavni razlog napada. Naime, motiv za napade na Zrin treba staviti u
kontekst izazova prehrane i opskrbe s kojim je bio suo¢en NOP u dolini Une. Vazan
zapis u tome smjeru je izvjeScée Velike zupe Bribir i Sidraga od 15. srpnja 1942. U
izvjes¢u je navedeno kako plodnost doline Une omogucuje postrojbama NOP u Lici
i zapadnoj Bosni prehranu i opskrbu.”

Potvrda to¢nosti navedenoga izvjeséa vidljiva je iz dostupnih izvora KPJ. Primje-
rice, jugoslavenski autor Ljuban Duri¢ u svojoj knjizi Banijski partizanski odredi o
vaznosti zetve u dolini Une napisao je sljedece:

“Da bi se Zetva sprovela i duz linije ,,fronta” za no¢ 23/24. jula organizovana je
velika akcija svih raspolozivih snaga. Samo te no¢i, prema nepotpunim podacima, na
liniji ,,fronta* selo Matijevi¢i — Dvor — selo Hrti¢ — selo Draskovac — selo Oraovica
— selo Sakanlije i oko Zrinja, naslo se na Zetvi preko 1.500 ljudi, Zena i omladine ko-
tara Dvor sa svim raspolozivim kolima za odvoz zita do vrSalica koje su danono¢no
radile u Beslincu. Te, i drugih julskih no¢i 1942. godine, duZ linije ,,fronta* prema

Pounju, kao i prema Cazinskoj krajini poznjeveno je sve Zito pod neposrednim obez-

24 Lj. DURIC, Banijski partizanski odredi 41-45, 235.
25  HR-HDA-491, Fond: Opce upravno povjerenistvo kod II. talijanske armije, kutija 23, 7737/42.,
Izvjesce velikog Zupana Velike Zupe Bribir i Sidraga od 15. srpnja 1942.
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bjedenjem partizanskih jedinica. Nakon toga, Stab NOPO Banije mogao je da planira
nove akcije protiv prikupljanja neprijatelja za novu ofanzivu. Zetva se sprovodila i
sprovela na ¢itavom slobodnom podrucju Banije, pod neposrednim osiguranjem i uz
ucesce boraca u zetvi.”*

Citat iz knjige Ljubana Puri¢a vazan je jer upucuje na stvarni razlog napada na
Zrin. U pitanju je bila namjera da se prostorno zaokruzi “slobodni teritorij” i da
lokalno vodstvo KPJ prisvoji imovinu stanovnika Zrina. Medutim, ovaj razlog kao
glavni uzrok napada nije se uklapao u romantiziranu sliku ratne politike KPJ. Zato
je jugoslavenska historiografija konstruirala narativ o Zrinu kao “stalnoj opasnosti”
za okolna naselja u kojem su zivjeli Srbi. Taj je narativ trebao opravdati zauzimanje
Zrina, posljedi¢no uniStenje mjesta i protjerivanje svih njegovih stanovnika.

Medutim, stvarni razlog napada na Zrin zabiljezen je u dokumentu u kojem
je opisano zauzimanje Zrina. Radi se o izvjeS¢u o zauzimanju Zrina od 12. rujna
1943. koje je napisao Petar Kleut, odnosno jedan od duznosnika KPJ koji je osob-
no sudjelovao u unistenju Zrina. Kleut je u dokumentu kojeg je potpisao, naglasio
sljedece:

“Poslije potpunog likvidiranja Zrinja izvrSena je evakuacija plijena tj. cjelokupne
imovine (pokretne) stanovniStva Zrinja. Takoder sva stoka koja se je nalazila u selu
zaplijenjena je i predana Komandi podruéja radi daljnje nadleznosti.””’

Zauzimanje Zrina

U jugoslavenskoj historiografiji navedeno je kako su na Zrin izvrSena dva napada
prije nego $to je mjesto zauzeto i uniSteno. Bili su to napadi od 22. veljace 1942.1 5.
svibnja 1942. Suprotno tome, vlasti NDH zabiljeZile su znatno vec¢i broj napada. U
dopisu pod naslovom “Prilike na ob¢ini Zrin” kojega je Glavni ustaski stan uputio
Ministarstvu unutarnjih poslova NDH 7. srpnja 1943. navodi se da je na Zrin izve-
deno “preko 30 §to jacih, $to slabijih odmetnickih navala”.?® lako se pojam “navala”
vrlo vjerojatno odnosio na oruzane akcije slabijega intenziteta, oCito je da je sigur-
nosni polozaj Zrina bio iznimno nepovoljan. Uostalom, ¢injenica da je Zrin bio u

okruzenju od kraja 1941. jasan je dokaz za to.

26  Lj. DURIC, Banijski partizanski odredi 41-45, 166.

27 Zbornik, V/19, 161.

28  HR-HDA-223, kutija 2, t. 3019/2: Glavni ustaski stan Ministarstvu unutarnjih poslova NDH 7.
7. 1943.
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Teska sigurnosna situacija za stanovnike Zrina dodatno je pogorSana povlace-
njem manje skupine vojnika NDH iz mjesta. Nepoznatoga datuma u proljec¢e 1943.
iz Zrina se povukla “jedna manja domobranska posada” koja se tamo nalazila “u
obliku oruzni¢ke postaje”, odnosno sa zadacom osiguranja mjesta.?? Nakon povla-
¢enja vojnika NDH iz Zrina, tamosnja se posada sastojala isklju¢ivo od “naoruzanih
civila”.3® Radilo se o 150 ljudi pod oruzjem.?!

Na znatno oslabljenu zrinsku posadu izvrSen je napad dana 9. rujna 1943. Napad
koji je izveden toga dana razlikovao se od prethodna dva opisana napada po tome $to
ga nisu organizirala lokalna politicka i vojna tijela KPJ, odnosno NOP odred Banije.
Umjesto toga, napad je organiziralo zapovjednistvo 1. korpusa NOVH.

Postrojba pod nazivom “l. korpus NOVH” bila je najbrojnija i najkvalitetnija
postrojba Glavnoga Staba NOV i POH. Njezino operativno obuhvacalo je Banovinu,
Kordun i Liku. U sastavu 1. korpusa NOVH nalazile su se tri divizije; 6. licka, 7.
banijska i 8. kordunaska divizija NOVJ, te jedna takticka skupina (operativna grupa)
koja je po broju vojnika u svome sastavu odgovarala prosjecnoj diviziji NOVJ. Ta
je takticka skupina formirana odlukom Glavnoga staba NOV i POH dana 29. travnja
1943. pod nazivom “Unska operativna grupa” (UOG).*

Napad na Zrin trebale su provesti 7. banijska divizija NOVJ i UOG. Pri tome
su postrojbe u sastavu UOG dobile glavnu zadacu, dok su dvije brigade 7. banijske
divizije NOVJ; 7. 1 8. banijska brigada, trebale osigurati Siru okolicu Zrina, odnosno
onemoguciti da posadi u Zrinu stigne pomo¢ iz okolnih mjesta. Plan napada na Zrin
detaljno je opisan u zapovijedi od 8. rujna 1943. Ta se zapovijed sastoji od dva od-
vojena teksta. Prvi tekst je zapovijed za napad na Zrin koju su potpisali zapovjednik
(komandant) i politicki komesar UOG, Petar Kleut i Ranko Miti¢, dok je drugi tekst
zapovijed koju je potpisao nacelnik stozera (Staba) 7. banijske divizije NOVJ Milan

Pavlovié¢.®

29 U istom dokumentu se navodi da je u posadi Zrina upucéena zapovijed o predaji oruzja i ostale
vojne opreme “najblizoj vojnickoj jedinici”. Iz dostupnih izvora stjeCe se dojam da ta zapovijed
nije provedena. Medutim, sigurno je da je zapovijed dodatno nepovoljno utjecaja na borbeni mo-
ral posade u Zrinu. HR-HDA-223, kutija 2, t. 3019/2: Glavni ustaski stan Ministarstvu unutarnjih
poslova NDH 7. 7. 1943.

30 Zbornik, V/19, 58.: Zapovijed vodstva UOG od 4. 9. 1943.

31 Zbornik, V/19, 58.; Zbornik, V/19, 160.: Vodstvo UOG 1. korpusu NOVH 12. 9. 1943.

32 U sastavu UOG nalazilo se priblizno 2546 vojnika. Nikola ANIC, Narodnooslobodilacka voj-
ska Hrvatske 1941.-1945., Savez antifasisti¢kih boraca i antifasista Republike Hrvatske, Zagreb,
2005., 141.

33 Zbornik, V/19, 85.-88.
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Dokument iz kojega je vidljiv tijek bitke za Zrin, kao i sudbina samog mjesta na-
kon zavrSetka borbi, je izvjesce o izvedenom napadu na Zrin. Radi se o dokumentu
od 12. rujna 1943. kojega je Petar Kleut uputio “Stabu I. korpusa NOV Hrvatske”.3*
Dokument s Kleutovim potpisom vjerojatno je najvazniji sa¢uvani dokument o rat-
nim zlo¢inima koje su postrojbe NOVIJ izvrsile na Zrinu. 1z dokumenta su vidljivi
razmjeri razaranja koje je Zrin pretrpio, kao i broj stanovnika Zrina koje su likvidi-
rale postrojbe NOVJ.

Dokument koji je u sadrzajnome smislu slican Kleutovu izvjescu jest izvjesce
koje je zapovjednistvo 1. korpusa NOVH uputilo Glavnome stabu NOV i POH dana
22.rujna 1943. Za razliku od prethodna dva dokumenta, ovo izvjes$ée nije objavljeno
u jugoslavenskim zbornicima nego je pohranjeno kao dokument na mikrofilmu u Hr-
vatskome drzavnom arhivu (HDA) u Zagrebu. Premda krace od Kleutova izvjesca,
ovo izvjesce je u sadrzajnome smislu gotovo istovjetno tome dokumentu. Na osnovi
toga, moze se zakljuciti kako su autori izvje$ca, Ivan Rukavina i Vec¢eslav Holjevac,
veéinu podataka koje im je uputio Kleut prenijeli Glavnome $tabu NOV i POH.
Samim time, izvjesno je kako je da je 1. korpus NOVH bio neposredno nadreden
vodstvu UOG i da su pripadnici vodstva toga korpusa svoju sliku o tijeku bitke za
Zrin stvorili na osnovi podataka dobivenih od vodstva UOG, odnosno od Kleuta.*

Uz navedene dokumente, jos jedan dokument na temu zlo¢ina poc¢injenoga u Zri-
nu ima veliku vaznost. Radi se o dokumentu jugoslavenske sigurnosne sluzbe objav-
ljenome nakon raspada Jugoslavije. U sadrzajnome smislu, dokument je izvjesce
koje je “Otsjek za zastitu naroda Banije” uputio “Odjelu za zastitu naroda Hrvatske
IL.”, odnosno II. Odsjeku OZN-e za Hrvatsku dana 20. prosinca 1944. U izvjescu je
glede Zrina navedeno kako je “dobro poznato da je GSH odobrio da se Zrinj spali §to
je 1 uéinjeno, posto unato¢ svih napora dve i pol god. rata nije se moglo naci ni jed-
nog covjeka ni zene koji bi drzali vezu s partizanima”. U potpisu izvje$¢a naveden je
duznosnik OZN-¢e pod kodnim imenom Putnik.3¢

Usporedbom sadrzaja ovoga dokumenta s prethodno navedenim dokumentima,
moze se zakljuciti kako je odluku o unistenju Zrina donio Glavni stab NOV i POH,

34 Zbornik, V/19, 160.-162.

35 HR-HDA-1450, Fond: Zbirka mikrofilmova gradiva iz inozemnih arhiva koje se odnosi na Hr-
vatsku, D-1078, Stranica mikrofilma 65.

36  Vladimir GEIGER, Partizanska i komunisticka represija i zlocini u Hrvatskoj 1944.-1946. —
dokumenti: Zagreb i sredisnja Hrvatska (dalje: Partizanska i komunisticka represija: Zagreb),
knjiga 3, Hrvatski institut za povijest — Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje,
Slavonski Brod / Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2008., 185.
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dok je tu odluku operativno proveo 1. korpus NOVH. Pri tome je vodstvo 1. korpusa
NOVH bio glavni organizator razaranja Zrina, dok su postrojbe UOG bile neposred-
ni provoditelji toga razaranja. U kontekstu na ovaj nacin opisane hijerarhije razlic¢itih
ustanova NOVJ koje su sudjelovale u uniStenju Zrina posebnu pozornost treba odre-
diti na identitet autora citiranoga OZN-ina dokumenta. Radi se o duznosniku NOV]J
¢iji je ime bilo Dragutin Stojakovi¢. U vrijeme bitke za Zrin on je bio politicki kome-
sar 4. banijske brigade.”” Ta je postrojba bila jedna od dviju brigada u sastavu UOG,
a odlukom Glavnoga Staba NOV 1 POH od 6. srpnja 1943. njezin novi sluzbeni naziv
bio je Prva brigada UOG.* Podatak o novome nazivu brigade znacajan je zato §to
je u Kleutovu izvjeséu od 12. rujna 1943. navedeno kako je glavni napad na Zrin
vodila “I brigada nase Grupe”.>* Samim time, izvjesno je da je Dragutin Stojakovi¢
bio neposredni sudionik u zlo¢inima pocinjenima u Zrinu. Takoder, iz ¢injenice da
je upravo on bio duznosnik OZN-¢ koji je nadzirao podrucje Banovine krajem 1944,
moze se zakljuciti da je s detaljima koji o razaranju Zrina bio upoznat uzak krug
duznosnika NOV]J. Uglavnom se radilo o osobama koje su odobrile, organizirale i
neposredno provele odluku o uni$tenju Zrina.

Iz navedenih podataka ocito je kako je vlast u Jugoslaviji identitet vecine tih
osoba brizljivo ¢uvala, odnosno skrivala. Ovaj zakljucak jasno je uocljiv iz selekti-
ranih dokumenata objavljenih u jugoslavenskim zbornicima. Kao $to je prethodno
navedeno, u jugoslavenskim zbornicima nije objavljeno izvjesée koje je vodstvo 1.
korpusa NOVH uputilo Glavnome Stabu NOV i POH 22. rujna 1943. Takoder, u
jugoslavenskim zbornicima nije objavljeno ni izvje$¢e 7. banijske divizije NOV]
0 zauzimanju Zrina, iako je i ta postrojba posredno sudjelovala u bitci za Zrin. U
jugoslavenskim zbornicima nije objavljena ni zapovijed 1. korpusa NOVH za napad
na Zrin, premda je gotovo sigurno odluka te vrste bila definirana u pisanoj formi,
odnosno uobli¢ena u dokument.

Sumirajuéi navedeno, iz analiziranih dokumenata vidljivo je da je uredniStvo
jugoslavenskih zbornika dokumenata objavilo dokumente samo nizih razina vlasti.
Odnosno, objavljeni su samo dokumenti zapovjednistava UOG i jedan dokument 7.
banijske divizije NOVJ. S druge strane, dokumenti 1. korpusa NOVH uopce nisu
objavljeni. Opisani kriterij objave dokumenata jasan je pokazatelj kako je vlast u Ju-

37 Zbornik, V/15, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1956., 114., bilj. 4.
38  Zbornik, V/17, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1956., 46.
39 Zbornik, V/19, 160.
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goslaviji pokusala prikriti odgovornost visih razina vlasti za zlo¢in po¢injen u Zrinu.
U tako selektiranu prikazu za odgovornost po¢injenoga na Zrinu, sredisnju ulogu je
dobio Petar Kleut, dok je odgovornost ostalih sudionika toga dogadaja u znacajnoj
mjeri umanjena ili posve preSuéena. Upravo zbog navedenoga pokusaja jugosla-
venskih vlasti, vazno je navesti imena kljucnih duznosnika NOVJ koji su taj napad
zapovjedili, organizirali i proveli.

Na zapovjednoj razini, najodgovornijim se mogu smatrati zapovjednik (koman-
dant), politicki komesar i nacelnik Glavnoga Staba NOV i POH Ivan Gosnjak, Vla-
dimir Bakari¢ i Velimir Terzi¢.* U organizacijskome smislu, odgovornima za uni-
Stenje Zrina moZe se oznaciti pripadnike zapovjednistva 1. korpusa NOVH. To su
bili Ivan Rukavina na funkciji zapovjednika (komandanta), te Veceslav Holjevac i
Jovo Loncar na funkcijama politickoga komesara i nacelnika stozera toga korpusa.*!
Neposredni provoditelji toga zlo¢ina bili su vodec¢i duznosnici UOG i 7. banijske
divizije NOVJ. Uz prethodno imenovane duznosnike u vodstvu UOG i nacelnika
stozera 7. banijske divizije NOVJ Milana Pavlovica, to su bili zapovjednik i politicki
komesar te divizije Pavle Jaksi¢ i Puro Kladarin.*

Tijek bitke za Zrin vidljiv je iz izvje$¢a koje je Petar Kleut uputio “Stabu I. korpu-
sa NOV Hrvatske” 12. rujna 1943. U izvjesc¢u je Kleut naveo kako je napad poceo 9.
rujna u 17 sati, te da se odvijao “to¢no po predvidenom planu”. Kao dokaz za svoju
tvrdnju Kleut je uz izvjesce prilozio zapovijed za napad na Zrin od 8. rujna 1943.
Radi se o prethodno citiranome dokumentu u kojem je kao jedan od ciljeva napada
navedeno kako treba “sve objekte u Zrinu koji bi mogli sluziti neprijatelju da se
ponovo naseli — unistiti”. Prilaganjem zapovijedi ovoga sadrzaja uz izvjesce, ocito
je kako se Kleut htio pohvaliti pred nadredenima i naglasiti da je njihove odluke u
potpunosti proveo.

Prema podatcima koje je naveo, borbe za Zrin trajale su 6 sati, §to bi znacilo
kako je mjesto prije pono¢i 9. rujna 1943. bilo u cijelosti zauzeto. Glavnu ulogu
u zauzimanju mjesta imala je postrojba koju Kleut ozna¢ava pojmom “I brigada
nase Grupe”, §to se odnosilo na 4. banijsku brigadu. Kako je prethodno navedeno,

40  Zbornik, V/19, 154.: Zapovijed Glavnog Staba Hrvatske od 12. 9. 1943.; Zbornik, V/19, 451.:
Zapovijed Glavnog §taba Hrvatske od 24. 9. 1943.; N. ANIC, Narodnooslobodilacka vojska Hr-
vatske, 146., 166., 184.

41 Zbornik, V/19, 400.: 1. korpus NOVH Glavnom $tabu Hrvatske 22. 9. 1943.; Zbornik, V/19,
439.: 1. korpus 13. proleterskoj brigadi 23. 9. 1943.; Zbornik, V/20, Vojnoistorijski institut, Beo-
grad, 1957., 142.: 1. korpus 6. diviziji 6. 10. 1943.

42 Zbornik, V/20, 72.: 7. divizija 1. korpusu NOVH 3. 10. 1943.
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politicki komesar te brigade bio je Dragutin Stojakovi¢ Putnik, dok je zapovjednik
(komandant) brigade bio Puro Bakrac. Ostali ¢lanovi stoZera (Staba) nisu poznati.*

Napad 4. banijske brigade na Zrin izvrSen je na nacin da su napadnute “Zrinj-
ska kula”, mjesna crkva i Skola. U Kleutovu izvje$éu je “Zrinjska kula” oznacena
glavnim uporiStem posade u Zrinu. [z sadrzaja Kleutova izvjesc¢a nejasno je zasto su
napadnute crkva i skola. Odnosno, ostaje nepoznato jesu li ta dva objekta odabrani
kao vojni ciljevi ili kao politi¢ki ciljevi. U Kleutovu je izvjeS¢u navedeno kako je
postrojba koju on naziva “I brigada nase Grupe” djelovala na nacin da je Zrinsku
kulu napadao njezin 3. bataljun, dok je crkvu i Skolu napadao 2. bataljun te brigade.
Uz ta dva bataljuna, u borbama za Zrin sudjelovao je i 1. bataljun te brigade. Za-
kljucak o sudjelovanju 1. bataljuna te brigade u borbama za Zrin proizlazi iz dijela
Kleutova izvjesca u kojem je zabiljezeno kako je manja postrojba u jacini satnije,

X 9% ¢

odnosno “Cete”, “upucena u meduprostor bataljona koji su napadali, da pocisti selo,
da uhvati vezu sa bataljonima koji napadaju i da omoguci brze ¢is¢enje neprijatelja”.
Druga postrojba te veli¢ine, odnosno druga “Ceta iz brigadne rezerve”, upucena je na
podrugje isto¢no od Zrina ispod sela Rogulje sa zada¢om da onemoguéi povlacenje
zrinske posade u tome smjeru. Ta postrojba nije izvrsila svoju zadacu, sto je vidljivo
iz dijela izvjes¢a u kojem je Kleut naveo da je uspjelo “neprijatelju izmedu pojedinih
boraca da se provuce i pobjegne u tome pravcu”.*

Kleut u svome izvjes¢u nije naveo precizan podatak o tome koliko se ¢lanova
posade iz Zrina uspjelo spasiti. Medutim, ovaj broj moguce je rekonstruirati iz ostalih
podataka zabiljezenih u Kleutovu izvjeséu. Kleut je u izvjeséu naglasio da je protiv-
nicka strana imala “83 mrtva bandita”. Medu ubijenim osobama ozna¢enim pojmom
“banditi” bilo je 20 osoba koje su dan nakon zavrSetka borbi, odnosno 10. rujna 1943.,
smaknute u jutarnjim satima. Njihovu likvidaciju Kleut je opisao na nacin da je nakon
zavrSetka borbi “jedan bataljon ostavljen [u mjestu] da ukoliko bi bilo zaostalih i sa-
krivenih bandita, da ih pohvata i pobije”. Pripadnici toga bataljuna su prilikom akcije
“CiSc¢enja terena oko Zrinja” smaknuli tih 20 osoba. Prilikom opisa njihova smaknuca,
Kleut nije naveo jesu li te smaknute osobe bile naoruzane. lako ovo pitanje ostaje
otvorenim, iz dijela izvje$¢a u kojem je zabiljezeno da su u Zrinu zaplijenili 25 pusa-
ka (“karabina”) o€ito je da je Kleut medu “83 mrtva bandita” uvrstio i civile, odnosno
odrasle muskarce koji su zivjeli u Zrinu ali nisu bili pripadnici posade.

43 Zbornik, V/15, 90.
44 Zbornik, V/19, 161.
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Osnova za zakljucak da je jedan od ciljeva napada bila likvidacija cjelokupnoga
muskoga stanovnistva proizlazi iz dijela izvjes¢a u kojem je Kleut naglasio kako je
“sve civilno stanovni$tvo tj. Zene i djeca” nakon zarobljavanja upuceno “u najblize
neprijateljske garnizone Divusu 1 Dvor”. 1z ovoga dijela izvjeS¢a moze se zakljuciti
kako Kleut, a vrlo vjerojatno i ostali organizatori napada na Zrin, niti jednog odrasloga
muskarca u mjestu nisu smatrali civilom. Umjesto toga, za odraslo musko stanovnistvo
Zrina koriSten je pojam “banditi”. Medutim, medu osobama oznac¢enim tim pojmom
zasigurno su se nalazili civili. To se jasno moze zakljuciti po tome Sto se dio posade
iz Zrina uspio spasiti, kao i iz ¢injenice da je u Zrinu zaplijenjeno samo 25 pusaka.*

Daljnji argument za ovaj zakljucak jest broj gubitaka na strani napadaca, odno-
sno medu postrojbama NOVJ. 1z sadrzaja Kleutova izvjesc¢a ocito je da su postrojbe
pod njegovim zapovjednistvom, usprkos tome §to su u napadu na Zrin imale glavnu
ulogu, imale minimalne gubitke. Kleut navodi kako se radilo 14 osoba stradalih u
borbama i 39 ranjenih osoba od kojih su jos dvije umrle od posljedica ranjavanja.
lako se zbog manjkavih izvora radi o nepotpunima podatcima, jer je nejasno koliko
su gubitaka imale postrojbe iz sastava 7. banijske divizije NOVJ, navedeni podatci
omogucuju okvirni zakljucak.

Uzevsi u obzir navedene podatke, moze se zakljuciti kako postrojbe NOVJ pod
Kleutovim zapovjedniStvom nisu pokusale zauzeti Zrin u otvorenom napadu, od-
nosno jurisu. Suprotno tome, njihov je cilj bio okruziti Zrin i nakon toga postupno
potiskivati poloZaje branitelja s ciljem da se $to prije zauzme glavno uporiste posade,
odnosno Zrinska kula. Cilj napada po svemu sudeéi nije ostvaren, jer je dio posade
Zrina uspio probiti obruc i tako se spasiti. [z sadrzaja Kleutova izvjes¢a nije jasno
kada je doslo do povlacenja dijela zrinske posade, kao niti koliki se broj pripadnika
posade uspio spasiti. Takoder, u Kleutovu izvjeséu nije objasnjeno gdje se prilikom
probijanja obracuna druga brigada iz sastava UOG, kao niti postrojbe iz sastava 7.
banijske divizije NOVJ.

Usprkos ovim manjkavostima u Kleutovom izvjeséu, iz njegova sadrzaja moze se
zakljuciti da je zrinska posada zapocela s povlacenjem nakon §to su postrojbe NOVJ
zauzele Zrinsku kulu, kao i da se prilikom toga povlacenja uspio spasiti najveci dio
¢lanova posade.

Ovaj zakljuc¢ak moguce je donijeti usporedbom broja zaplijenjenih pusaka s uku-
pnim brojem pripadnika posade u Zrinu. Naime, kao $to je prethodno navedeno,

45 Zbornik, V/19, 162.
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zrinska se posada sastojala od “150 naoruzanih civila”. Podatak zabiljezen u Kleuto-
vu izvjescu prema kojem je zaplijenjeno samo 25 pusaka moze se smatrati glavnim
argumentom za zakljuc¢ak da se najveci dio posade iz Zrina uspio probiti iz obruca
i tako spasiti. Ukoliko se prihvati ovaj zakljuc¢ak kao tocan, to bi znacilo kako su
veéina od 83 likvidirana muska stanovnika Zrina bili civili, odnosno osobe koje
nisu imale oruzje. Iz broja zaplijenjenih pusaka, moze se zakljuciti da je u Zrinu
smaknuto 58 civila. Od toga broja, njih 20 je likvidirano dan nakon zavrsetka borbi,
odnosno u oko 9 sati ujutro dana 10. rujna 1943. Preostali broj civila, odnosno njih
38, vrlo vjerojatno je smaknut u svojim domovima tijekom trajanja borbi za Zrin u
poslijepodnevnim satima 9. rujna 1943. Dostupni izvori ne omogucuju zakljucak
glede postrojbe koja ih je likvidirala. Medutim, iz sadrzaja Kleutova izvjesca iz-
vjesno je kako se radilo o pripadnicima postrojbe koju je Kleut nazvao “I brigada
nase Grupe”. Kako je prethodno navedeno, bila je to 4. banijska brigada. Kleut je u
svome izvje$¢u naveo da su bataljuni iz sastava te brigade usli u Zrin tijekom trajanja
borbi. Zato se moze pretpostaviti kako su upravo pripadnici te brigade bili poCinitelji

navedenih zlo¢ina.

Odluka o konfiskaciji cjelokupne imovine stanovnika Zrina

Razaranje Zrina provedeno tijekom 1943. formalizirano je nakon rata. Dana 7.
veljace 1946. Kotarski sud u Dvoru na Uni donio je odluku o konfiskaciji cjelokupne
imovine svih stanovnika Zrina. Ta je odluka donesena u vrijeme kada je mjesto Zrin
bilo u potpunosti unisteno, a njegovo stanovnistvo raseljeno. Samim time, odluka
nije imala konkretan uc¢inak. Medutim, odluka je imala svoju simboli¢nu vaznost. Ta
je odluka bila nacelan izraz nove vlasti u Jugoslaviji prema Zrinu, a njezina vaznost
manifestira se u ¢injenici $to je odluka, medu ostalim, bila objavljena u Sluzbenom
listu FN.R.J. u Beogradu 1 Narodnim novinama u Zagrebu.

Za temu ovoga rada, odluka je vazna zato Sto je ona neposredan dokaz da uniste-
nje Zrina nije bila odluka nizih razina vlasti u NOVJ, nego da je donesena od vodec¢ih
li¢nosti te vojske na razini Hrvatske. Takoder, objavljivanje ove odluke u Sluzbenom
listu FN.R.J. u Beogradu i Narodnim novinama u Zagrebu pokazatelj je da je odluka
prihvacena od srediSnje vlasti u novoj jugoslavenskoj drzavi. Odnosno, objavljiva-
nje ove odluke znacilo je da je nova vlast ne samo na razini federalne Hrvatske, nego
i na razini cjelokupne drzave stajala iza te odluke. Naime, za revolucionarnu vlast

u Jugoslaviji u prvim godinama poraca unistenje Zrina nije predstavljao dogadaj
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koji se prikrivao. Umjesto toga, unistenje Zrina predstavljao je izraz revolucionarne
pravde temeljene na argumentu da medu stanovnicima Zrina nije bilo nikoga tko je
podrzavao NOP.

Uzevsi u obzir vaznost navedene odluke, vrijedi navesti njezin cjelokupan sadr-
7aj. Ta je odluka formalizirana sljede¢im rijecima:
sedniku vjec¢a te Roksandi¢ Janku poptredsedniku suda i Zastavnikovi¢ Ozrenu
sekretaru suda kao ¢lanovima vije¢a i Panteli¢c Draganu zapisni¢aru u predmetu
Kotarskog N.O.a. u Dvoru na Uni na danas 7 februara 1946 odrzanoj nejavnoj
raspravi presudio je —

U smislu ¢lana 28 zakona o konfiskaciji a na osnovu podataka iz spisa Kotarskog
N.O. u Dvoru na Uni odjel unutrasnjih poslova od 2/I11-1946 broj 362/46 prema ko-
jim podatcima su svi stanovnici mjesta Zrinj za borbu sposobni vodili borbu protiv
N.O. V. a zatim u koliko nisu streljani ubijeni ili poginuli pobjegli su u toku rata:

Konfiskuje se celokupna imovina pokretna i nepokretna svih stanovnika mjesta
Zrinj Narodnih neprijatelja i to bez obzira gdje se takova nalazi imovina. U koliko bi
se naknadno ustanovilo da se pojedina lica od Zitelja mjesta Zrinj nebi imala smatrati
Narodnim neprijateljima postupace se u pogledu i u smislu ¢lana 8 pomenutog zako-
nat.j. vratice im se ili naknaditi vrednost oduzete imovine odnosno u smislu ¢lana 6 i
29 zakona o konfiskaciji ostavi¢e im se u koliko je nuzno za uzdrzavanje uze obitelji
osudjenog narodnog neprijatelja. Ova se presuda u smislu pomenutog zakona ima
smatrati izvrSnom.

Presuda se dostavlja upravi narodnih dobara kod Okruznog narodnog odbora Ba-
nije u Petrinji, Javnom tuziocu Okruga Banije u Petrinji, Sluzbenom listu FN.R.J. u
Beogradu, i Narodnim novinama u Zagrebu, radi obnarodovanja, zatim Kotarskom
Narodnom odboru u Dvoru na Uni, Kostajnica, Sunja, Petrinja, i Gradskom odboru
u Sisku, radi objavljenja na uobicajeni na¢in putem svih podru¢nih Mjesnih odbora,
te ovosudnom gruntovnom uredu.

Obrazlozenje - Kotarski Narodni odbor u Dvoru na Uni dostavio je ovom sudu 2/
1I-1946 pod brojem 362/46 u smislu ¢lana 28 zakona o konfiskaciji, popis nekretnina
i imovine svih zitelja mjesta Zrinj, kao ratnih zloCinaca i narodnih neprijatelja koji su
u toku rata streljani, ubijeni, poginuli ili pobjegli. U smislu propisa cit. zakona imaju
kotarski sudovi izre¢i presudu o konfiskaciji cijelokupne imovine odnosnih lica kao

ratnih zloCinaca, bez obzira gdje se njihova imovina nalazi. [z mjesta Zrinj koje je
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prema utvrdjenju kotarskog Narodnog odbora u Dvoru na Uni u cijelosti i skupno
davalo otpor, te se borilo protiv Narodno oslobodilacke-vojske pobjegla su sva lica
t.j. svi stanovnici - u koliko nisu strijeljani, ubijeni ili pobjegli - te je u pogledu svih
stanovnika toga mjesta valjalo donijeti presudu o konfiskaciji. Obzirom na okolnost,
da je mesto Zrinj poruseno usled borbi, unistena sva arhiva mjesnih ustanova i vlasti,
tako da nema mogu¢nosti, da se utvrdi ni koje su obitelji ni koja lica pojedinac¢no na-
lazila u mjestu za vrijeme borbi vodjenih protiv N.O.V. niti koja su pobjegla, valjalo
je izre¢i skupnu presudu za sve Zitelje odnosnog mjesta, a u koliko bi se naknadno
ustanovilo, da pojedina lica od zitelja mjesta Zrinj, nebi imala da se smatraju narod-
nim neprijateljima, postupace se u pogledu istih shodno u presudi citiranim zakon-

skim propisima o konfiskaciji.*

Zakljucak

Zrin je malo mjesto u hrvatskome Pounju koje su u razdoblju Drugoga svjetskog
rata zauzele i spalile postrojbe Narodno-oslobodilacke vojske Jugoslavije (NOVJ).
Razaranje Zrina nije bila odluka nizih razina vlasti u hijerarhiji NOV]J, nego zapovi-
jed koju su donijela najvisa tijela NOVJ na razini Hrvatske.

Dostupna dokumentacija upucuje na zakljucak da je uniStenje Zrina organizi-
ralo zapovjednistvo 1. korpusa Narodno-oslobodilacke vojske Hrvatske (NOVH)
uz prethodnu dozvolu Glavnoga Staba Narodno-oslobodilacke vojske i partizanskih
odreda Hrvatske (NOV i POH). Zapovijed o unistenju Zrina provele su postrojbe
koje su se nalazile u sastavu Unske operativne grupe (UOG) i 7. banijske divizije
NOVI. Pri tome je glavnu ulogu u uniStenju mjesta imala 4. banijska brigada.

Vlast u Jugoslaviji objavila je samo dio dokumentacije iz koje je vidljivo na koji
nacin je donesena odluka da se mjesto unisti i koje su postrojbe u tome sudjelovale.
Takvim, selektivnim nac¢inom objavljivanja dokumenata pokusao se stvoriti dojam
da je unistenje mjesta bila posljedica odluke nizih razina vlasti. Na taj nacin, u prvi
plan je stavljena odgovornost Petra Kleuta, duznosnika NOVJ koji je u vrijeme spa-
ljivanja Zrina bio zapovjednik (komandant) UOG.

Zrin je zauzet dana 9. rujna 1943. u borbi koja je trajala priblizno 6 sati. Do kra-
ja toga dana postrojbe NOVIJ koje su mjesto napadale su nad Zrinom uspostavile

potpuni nadzor. Medutim, zavrSetak borbi nije znacio i kraj stradanja za stanov-

46 V. GEIGER, Partizanska i komunisticka represija: Zagreb, 801.-803.
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nike Zrina. Naime, prema sadrzaju izvjesc¢a Petra Kleuta o zauzimanju Zrina, dan
nakon §to je Zrin zauzet, odnosno 10. rujna 1943., u mjestu je ubijeno 20 njegovih
stanovnika. Prilikom opisa njihova smaknuca Kleut nije precizirao jesu li oni bili
naoruzani ili ne.

S tim u vezi, nuzno je istaknuti kako su postrojbe NOVJ svo musko stanovnistvo
Zrina proglasile vojnicima, odnosno “banditima”. Pojam “civili” odnosio se samo na
zene i djecu. Na ovaj nacin, postrojbe NOV]J su likvidacije muskoga stanovnistva u
Zrinu prikazale kao “borbu s banditima”. Broj civila koje su postrojbe NOVJ sma-
knule moguce je rekonstruirati usporedbom ukupnoga broja posade u Zrinu s brojem
zaplijenjenih pusaka nakon bitke. U dokumentima NOVJ navedeno je kako je posa-
da u Zrinu imala 150 naoruzanih pripadnika, dok je njihovih pusaka nakon zavrsetka
borbi zaplijenjeno samo 25. Slijedom toga, o€ito je da se vecina pripadnika zrinske
posade uspjelo spasiti. Ovaj podatak zabiljezen je i u Kleutovu izvjeséu. Uzevsi to u
obzir, moze se zakljuciti kako su vec¢ina od 83 muske osobe likvidirane u Zrinu bili
civili a ne vojnici, odnosno pripadnici tamosnje posade.

Uz likvidacije muskoga stanovnistva, postrojbe NOVIJ pocinile su tezak zlo¢in
i prema Zenama i djecu u Zrinu. Njih su prisilno iselili iz Zrina u Divusu i Dvor.
Njihovo protjerivanje pokazalo je jasnu namjeru da se onemoguci svaki oblik zivota
u tome mjestu.

Zavrsni ¢in takve namjere uslijedio je nakon rata. Dana 7. veljace 1946. Kotarski
sud u Dvoru na Uni donio je odluku o konfiskaciji cjelokupne imovine svih stanovni-
ka Zrina. Ta je odluka objavljena u Sluzbenom listu F.N.R.J. u Beogradu i Narodnim
novinama u Zagrebu. Doduse, odluka nije imala svoju prakti¢nu vaznost, jer je ona
donesena u uvjetima kada u Zrinu vise nije bilo tragova zivota. Medutim, ta je odlu-
ka bila vazna jer je njome vlast u Jugoslaviji legitimirala razaranje Zrina od 9. rujna
1943. Drugim rijecima, tom odlukom jugoslavenske su vlasti porucile javnosti kako
je unistenje Zrina bilo ispravno i kako one taj ¢in u potpunosti podrzavaju.

Vlast u Jugoslaviji konstruirala je tvrdnju prema kojoj je Zrin napadnut i uni-
Sten, jer je tamosnja posada ugrozavala okolno podrucje koje je bilo politicki ori-
jentirano prema Komunisti¢koj partiji Jugoslavije (KPJ). 1z dostupnih dokumenata
vidljivo je kako je ta tvrdnja neodrziva, jer se u Zrinu nalazilo samo 150 mjeStana
naoruzanih puSkama (karabinima). Takoder, Zrin se od kraja 1941. nalazio u okru-
zenju postrojbi NOV]J, $to znaci da je kretanje pripadnika tamosnje posade izvan

mjesta bilo ograniceno.
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Dostupni dokumenti upucuju na zakljucak da je vlast NDH na podrucju Kotara
Dvor na Uni, u ¢ijem sastavu se nalazio Zrin, bila iznimno slaba. Karakteristike
vlasti NDH u Dvoru na Uni bili su nedostatak ¢inovnika i visok postotak ¢inovnika
srpske nacionalnosti. Vlast u Jugoslaviji presucivala je ove podatke kako bi stvorila
sliku o Zrinu, a posredno i o Dvoru na Uni, kao snaznim vojnim uporistima NDH iz
koje je vrSena represija prema okolnome podruc¢ju. Takva interpretacija ratne pros-
losti u konkretnome slucaju unistenja Zrina trebala je biti izgovor za Skolski primjer
ratnoga zlocina.

Za ocekivati je da ¢e nova i sustavnija istrazivanja o Zrinu, kao i opéenito po-
dru¢ju hrvatskoga Pounja, ponuditi nove zaklju¢ke o tome podru¢ju u razdoblju
Drugoga svjetskoga rata. Za sada je, na osnovi dokumenata uglavnom objavljenih
od strane jugoslavenskih vlasti, uocljivo kako je rast utjecaja KPJ na tome podrucju
bio kontinuiran i da mu se vlast NDH nije uspjela oduprijeti. Sastavni dio procesa
rasta utjecaja KPJ bio je napad na Zrin, jer je to mjesto, zbog politicke orijentacije
njegovih stanovnika, oznaceno neprijateljskim. Medutim, politicka orijentacija sta-
novnika Zrina nije nuzno znacila da je Zrin za lokalne duznosnike KPJ predstavljao
i konkretnu vojnu prijetnju. Vlast u Jugoslaviji je te dvije teme svjesno poistovjetila,
kako bi se opravdao zlo¢in pocinjen nad Zrinom i njegovim stanovnicima.
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Communist Crime in Zrin

Zrin is a small village in the Croatian region of Pounje that was destroyed during
World War II. The village was razed by the units of the Yugoslav Partisan Army
(NOVJ) on September 9, 1943. The attack on Zrin was organized by the “Ist Corps
of the National Liberation Army of Croatia” and was carried out by brigades from
the Una Operational Group and the 7th Banija Division of the NOVIJ. The order for
the attack on Zrin was granted by the General Staff of the National Liberation Army
and Partisan Detachments of Croatia. During the attack on Zrin, the NOVJ units con-
sidered only women and children as civilians, while all men were treated as enemy
military personnel and labeled as “bandits”. Documents published by the Yugoslav
authorities show that the destruction of the village was one of the main objectives
of the attack, and that the NOVJ units carried out the execution of a larger group of
male inhabitants of Zrin the day after the battle, on September 10, 1943. After the
war, the Yugoslav authorities legitimized the destruction of Zrin by confiscating the
property of the entire population of Zrin. This decision was published in official
state gazettes, such as the Official Journal of the FPRY in Belgrade and the Official
Gazette in Zagreb.

Keywords: Zrin, war crime, Yugoslav Partisan Army, 1st Corps of the National

Liberation Army of Croatia, Una Operational Group.
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Vojna i politicka biografija Petra Kleuta od 1941. do 1945.

Ovaj clanak opisuje ratni put Petra Kleuta, istaknutoga duznosnika Narodno-oslobodilacke vojske
Jugoslavije (NOVJ) i organizatora dva poznata ratna zlo¢ina. Rije¢ je o zlo¢inu u Krasi¢u pocinje-
nom u sijecnju 1943. 1 zlo¢inu na Zrinu pocinjenom u rujnu 1943. U oba ta zlo¢ina Kleut je sudjelo-
vao kao zapovjednik postrojbe koja je pocinila te zlo¢ine. Pojedinosti o tim zlo¢inima vidljivi su iz
dokumenata NOV1J objavljenih u razdoblju Jugoslavije. Krajem rata Kleut je odlukom GeneralStaba
Jugoslavenske armije imenovan zapovjednikom “Staba za repatriaciju”, ustanove koja je nadzirala
rad svih zarobljenickih logora u Jugoslaviji. Ta funkcija ¢ini Kleuta neposredno odgovornim za sve
zloc¢ine koji su se dogodili u tim logorima. Kleut je jedan od duznosnika NOVJ kroz ¢iju je politicku
1 vojnu biografiju moguce pratiti zlo¢ine koje su postrojbe NOVJ tijekom rata i jugoslavenske vlasti
nakon rata pocinile na podrucju Hrvatske. Rad je napisan na temelju arhivskih dokumenata iz Hrvat-
skoga drzavnoga arhiva u Zagrebu i dokumenata objavljenih u jugoslavenskim zbornicima na temu
Drugoga svjetskoga rata.

Kljuéne rije¢i: Petar Kleut, Narodno-oslobodilacka vojska Jugoslavije, ratni zlo¢ini, Krasi¢, Zrin,
jugoslavenski zarobljenicki logori.

Uvod

U razdoblju od 1941. do 1945. na podrucju Hrvatske postrojbe Narodno-oslobo-
dilacke vojske Jugoslavije (NOVJ) izvrsile su veliki broj razli¢itih vrsta ratnih zloci-
na. Ti su ratni zlo€ini ukljucivali ubijanje ratnih zarobljenika bez sudenja, spaljivanje
naselja koja su oznacena kao neprijateljska (“‘ustaska”), ubijanje civila i konfiskaciju
njihove imovine. Navedeni postupci bili su sastavni dio revolucionarnoga procesa
kojim je Komunisticka partija Jugoslavije (KPJ), te Komunisticka partija Hrvatske
(KPH) kao njezin sastavni dio, pokusala uspostaviti svoju vlast. Pri tom revolucio-
narnome procesu, postrojbe NOVJ imale su ulogu oruzane sile KPJ te su u simbolic-
kome smislu predstavljale “vojsku revolucije”.

Odgovornost za ratne zloc¢ine koje su postrojbe NOVJ pocinile na podru¢ju Hr-
vatske moguce je podijeliti na tri razine. Prva razina jest zapovjedna razina, od-
nosno najvisa razina NOV]J koja je kreirala politiku. U konkretnome smislu radilo
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se 0 Glavnome $tabu Narodno-oslobodilacke vojske i partizanskih odreda Hrvatske
(NOV i POH) kao glavnoj ustanovi NOVJ na razini Hrvatske, te o Vrhovnome Stabu
NOVI kao sredi$njoj ustanovi na podrucju bivse Jugoslavije. Druga razina bila je
organizacijska razina. U ovome slucaju radilo se o ¢asnicima (oficirima) NOVJ koji
su bili poveznica izmedu zapovjedne razine NOVJ i pripadnika NOVJ na terenu. Bili
su to duznosnici NOVJ koji su se nalazili u stozerima (Stabovima) razlicitih postrojbi
NOVIJ koje su prema kriterijima NOVJ imale formacijski ustroj brigada, divizija i
korpusa. Za temu ratnih zlo¢ina duznosnici NOV]J koji ulaze u ovu kategoriju mogu
se smatrati vjerojatno najvaznijim dijelom NOVJ. Razlog za to je Cinjenica da su
upravo oni provodili odluke o razli¢itim vrstama ratnih zlo¢ina. Naime, njihovi se
potpisi nalaze na razlicitim izvjes¢ima iz kojih je vidljivo da su postrojbe NOVJ pod
njihovim zapovjedniStvom provodile likvidacije ratnih zarobljenika i civila, spalji-
vale pojedina naselja i nasilno konfiscirale imovinu odredenih dijelova stanovnistva.
Trec¢a razina jest provedbena razina, odnosno razina obic¢nih pripadnika NOVIJ koji
su te zlo¢ine provodili. Radilo se uglavnom o obi¢nim vojnicima NOVJ koji su ostali
anonimni i ¢iji je identitet uglavnom danas gotovo nemoguée utvrditi.

Uzimajuci u obzir navedeno, tema ratnih zlo¢ina koje su postrojbe NOVJ pocinile
na podrucju Hrvatske biti ¢e prikazana kroz ratnu biografiju jednog od protagonista
tih zlo¢ina. Rije¢ je o Petru Kleutu. Jugoslavenska, kao ni danasnja, hrvatska histo-
riografija Kleutu nisu poklonile gotovo nikakvu paznju uz iznimku nekoliko kratkih
enciklopedijskih natuknica. Naime, nije napisana politicka biografija Petra Kleuta u
kojoj bi bile navedene sve funkcije koje je on imao u razdoblju Drugoga svjetskoga
rata, kao ni kasnije, tijekom postojanja socijalisticke Jugoslavije i prilikom procesa
njezina raspada. Analizirajuci funkcije koje je Kleut obnasSao tijekom svoje karijere
i usporedujuci te funkcije s dostupnim dokumentima NOVJ, moze se zakljuciti da je
rije¢ o ozbiljnome propustu.

Razlog za ovaj zakljucak jest ¢injenica da je Kleut bio protagonist vjerojatno
najpoznatijih ratnih zlo¢ina koje su postrojbe NOVJ pocinile na podru¢ju Hrvat-
ske. Rije¢ je o likvidaciji ratnih zarobljenika u Krasi¢u u sijecnju 1943. i spalji-
vanju Zrina u rujnu 1943. Za temu ratnih zlo¢ina vazno je naglasiti kako je spalji-
vanje Zrina bilo praceno smaknué¢ima muskoga stanovnistva, kao i protjerivanju
zena i djece iz toga mjesta.

U oba slucaju dostupni dokumenti jasno pokazuju da je Kleut bio jedan od prota-
gonista tih zlo¢ina. Rijec je o dokumentima NOVJ koje su potpisali ili Kleut osobno
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ili netko od njegovih tadasnjih bliskih suradnika. S tim zlo¢inima najvisa, odnosno
zapovjedna razina NOV] bila je detaljno upoznata, $to je takoder vidljivo iz dostu-
pne dokumentacije. Zbog zlocina koje je pocinio Kleut ne samo da nije sankcioniran,
nego je bio pohvaljen i promaknut. Napredovanje Kleuta u hijerarhiji NOVJ jasan
je pokazatelj da su ratni zlo€ini u kojima je on sudjelovao bili naredeni od klju¢nih
licnosti te vojske, odnosno od zapovjedne razine NOVJ. Zato se, u simbolickome
smislu, moze zakljuciti kako je napredovanje Kleuta u hijerarhiji NOVJ bilo usko

povezano s ratnim zlo¢inima u kojima je on bio sredi$nja licnost.

Osnovni podatci ratne biografije Petra Kleuta

Kako je vidljivo iz uvodnoga dijela ovoga rada, Petar Kleut nije pripadao na-
juzem vrhu NOVIJ na podrucju Hrvatske, odnosno “eliti partizanske Hrvatske”.
Takoder, nije dobio orden “Narodnoga heroja” poput drugih istaknutih duznosnika
NOVIJ.! Vjerojatno zbog ova dva razloga, on nije bio predmet posebnoga interesa
jugoslavenske historiografije. O njemu i njegovom ratnom putu nisu pisane knjige,
kao ni zasebni znanstveni ¢lanci. Sli¢noga znanstvenoga interesa za Petra Kleuta nije
bilo ni od strane dosadasnje hrvatske historiografije nakon osamostaljenja Republike
Hrvatske. Osnovni podaci o njegovome zivotu i ratnome putu mogu se naci samo u
kratkim biografskim natuknicama objavljenim u Vojnoj enciklopediji i Hrvatskom
biografskom leksikonu.*

Iz navedenih izvora vidljivo je da se Kleut rodio u Lici 1913., u mjestu Medak
kod Gospica.’ Po nacionalnosti je bio Srbin,* a po struci pravnik budu¢i da je 1940.
diplomirao pravo na Pravnome fakultetu u Beogradu.’ Za razliku od mnogih drugih
istaknutih duznosnika NOVJ u Hrvatskoj, nije bio predratni ¢lan KPJ. U ¢lanstvo KPJ
usao je tek 1941., odnosno tijekom rata. Do 1941. bio je docasnik (podoficir) u vojsci

Kraljevine Jugoslavije.® Iz rata je izaSao kao nositelj ‘“Partizanske spomenice 1941.”,

1 Marija Vica Balen to navodi kao propust, odnosno nepravdu nanesenu Kleutu. Marija Vica BA-
LEN, Bili smo idealisti: Uspomene jedne revolucionarke, Disput, Zagreb, 2009., 235.

2 Mesud HOTIC, “Petar Kleut”, Vojna enciklopedija, knjiga 4, Vojnoizdavacki zavod, Beograd,

1972., 365.; Dino MUJADZEVIC; Filip HAMERSAK, “Petar Kleut”, Hrvatski biografski leksi-

kon, knjiga 7, Leksikografski zavod Miroslav Krleza, Zagreb, 2009., 379.

M. HOTIC, “Petar Kleut”, Vojna enciklopedija, knjiga 4, 365.

4 “Nosioci partizanske spomenice 1941. godine”, Kotar Gospic i kotar Perusi¢ u narodnooslobodi-
lackom ratu 1941 — 1945, Historijski arhiv u Karlovcu, Karlovac, 1989., 1202.

5 D.MUJADZEVIC, F. HAMERSAK, “Petar Kleut”, Hrvatski biografski leksikon, knjiga 7, 379.

M. HOTIC, “Petar Kleut”, Vojna enciklopedija, knjiga 4, 365.

7  “Nosioci partizanske spomenice 1941. godine”, Kotar Gospi¢ i kotar Perusic¢, 1202.

w

(o))

79



KOMUNISTICKI ZLOCINI I

a u socijalistickoj Jugoslaviji radio je u diplomaciji. U njegovoj biografiji napisano je
da je bio “vojni izaslanik u vise zemalja”.* Dostupni izvori pokazuju kako se radilo
o dvije drzave; Norveskoj i Poljskoj.” Podatak da je bio vojni izaslanik u Poljskoj
znacajan je zato Sto je Kleut bio nositelj Poljskoga drzavnoga odlikovanja kojeg je
primio neposredno iza rata, odnosno u sije¢nju 1946. Nisu poznate pojedinosti toga
odlikovanja, odnosno razlozi zasto je Kleut odlikovan od strane poljskih vlasti.'’

Od vaznijih podataka vezanih uz Kleutovu biografiju iz razdoblja socijalisticke
Jugoslavije, vrijedi istaknuti da je doktorirao na Pravnome fakultetu 1956. “iz oblasti
medunarodnog ratnog prava”.'' Ovaj podatak je posebno indikativan ako se u obzir
uzmu ratni zlo¢ini u kojima je Kleut aktivno sudjelovao.

Kleut je doktorat pravnih znanosti stekao dok je bio djelatna vojna osoba, Sto je
vidljivo iz ¢injenice da je umirovljen 1963. u ¢inu generala-bojnika (majora). Petar
Kleut umro je u Beogradu 1995.12 U razdoblju od umirovljenja do raspada Jugosla-
vije, Kleut se pokazao kao plodan autor. Napisao je nekoliko knjiga na temu razvoja
NOV], kao §to su 33. licka divizija 1z 1970., Partizanska taktika iz 1983. 1 Jedanaesti
korpus NOVIJ iz 1987., kao i veci broj ¢lanaka na tu temu.

Petar Kleut i ratni zlo¢in u KrasSi¢u

Prvi ratni zlo¢in za kojega je neposredno odgovoran Petar Kleut jest zlocin koje-
ga su postrojbe NOVJ poéinile u Kragi¢u u sijeénju 1943. Zrtve toga zlo¢ina bili su
zarobljeni vojnici Nezavisne Drzave Hrvatske (NDH). Zlocin kojega su postrojbe
NOVIJ pod Kleutovim zapovjednistvom izvrsile u Krasic¢u vidljiv je iz dokumenata
objavljenih u razdoblju Jugoslavije. Samim time, osnovni podatci o tome zlo¢inu bili
su poznati jugoslavenskoj javnosti. Na osnovi tih dokumenata vidljivo je koliko je
ljudi likvidirano i koje su postrojbe NOVJ u tome sudjelovale.

U vrijeme kada se dogodio zlo¢in u Krasi¢u, Kleut je bio zapovjednik (koman-
dant) 4. kordunaske brigade. Na Celu te postrojbe Kleut se nalazio od 11. prosinca

1942. do travnja 1943." Uz navedenu funkciju u vodstvu 4. kordunaske brigade,

8 M. HOTIC, “Petar Kleut”, Vojna enciklopedija, knjiga 4, 365.

9  D.MUJADZEVIC, F. HAMERSAK, “Petar Kleut”, Hrvatski biografski leksikon, knjiga 7, 379.

10 “Odlikovan je veci broj generala, oficira i podoficira Jugoslavenske armije”, Vjesnik, Zagreb, 29.
studenoga 1946., br. 492., 9.

11 M. HOTIC, “Petar Kleut”, Vojna enciklopedija, knjiga 4, 365.

12 D. MUJADZEVIC, F. HAMERSAK, “Petar Kleut”, Hrvatski biografski leksikon, knjiga 7, 379.

13 Joco TARABIC; Ignjatije PERIC, Cetvrta kordunaska NOU brigada, Vojnoizdavacki zavod, Be-
ograd, 1977., 298.
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Kleut je tada obnasao jos$ jednu vaznu zapovjednu duznost. Bio je zapovjednik (ko-
mandant) takticke skupine u ¢ijem sastavu su se nalazile 4. kordunaska brigada i 13.
proleterska brigada “Rade Koncar”. Ta je takticka skupina formirana po dolasku 4.
kordunaske brigade na Zumberak 30. prosinca 1942,

Uz Kleuta, u stozeru (Stabu) te takticke skupine nalazili su se Joco Tarabi¢ na
funkciji Kleutova zamjenika, odnosno zamjenika zapovjednika te skupine, Marko
Belini¢ na funkciji politickoga komesara te skupine, te politicki komesar 13. pro-
leterske brigade Bozo Spacek na funkciji Belini¢eva zamjenika."”” U jugoslaven-
skoj historiografiji su takticke skupine nazivane “operativnim Stabovima”. Prema
definiciji Vojne enciklopedije, “operativni Stabovi” bili su privremena vojna tijela
ustrojena od nekoliko samostalnih postrojbi radi provodenja konkretnih zadaca na
dodijeljenom im podrucju.'®

U hijerarhiji NOVJ, prostor Zumberka bio je sastavni dio “Druge operativne
zone Hrvatske”, tijela Glavnoga Staba NOV i POH ¢ije je operativno podrucje bila
sjeverozapadna Hrvatska. U sastavu Druge operativhe zone Hrvatske djelovale su
13. proleterska brigada “Rade Koncar”, Kalnic¢ki i Moslovacki NOP odred, kao i
tijelo pod nazivom “Komanda Zumberackoga podrugja”. Iz dostupnih dokumenata
vidljivo je da je 13. proleterska brigada bila vojno najkvalitetnija postrojba Druge
operativne zone Hrvatske, dok su ostale tri postrojbe bile broj¢ano slabije postrojbe
sa slabijom vojnom opremom. Samim time, one nisu bile osposobljene za slozeni-
je vojne akcije.'” Dolaskom 4. kordunaske brigade na podru¢je Zumberka i stvara-
njem takticke skupine u ¢ijem sastavu su bile ta postrojba i 13. proleterska brigada,
vodstvo Druge operativne zone Hrvatske znatno je pojacalo svoje vojne kapacitete.
Naime, takticka skupina sastavljena od 4. kordunaske brigade i 13. proleterske bri-
gade imala je karakter interventne postrojbe Druge operativne zone za Hrvatsku. Uz

14 Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj 1941.-1945., knjiga
3, (dalje: Grada, knjiga 3), Institut za historiju radnickog pokreta Hrvatske, Zagreb, 1984., 823.;
Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu jugoslavenskih naroda, tom V
/ knjiga 10, (dalje: Zbornik, V/10), Vojnoistorijski institut, Beograd, 1955., 355.: Marko Belini¢
Glavnome §tabu NOV i POH 31. 12. 1942.

15  Republika Hrvatska, Hrvatski drzavni arhiv (HDA), Zagreb, Fond: Zbirka mikrofilmova gradiva
iz inozemnih arhiva koje se odnosi na Hrvatsku (dalje: 1450), D-1117, Stranica mikrofilma 199.

16  Miroslav STEPANCIC; Dragoljub JOKSIMOVIC, “Operativni §tabovi u NOR”, Vojna enciklo-
pedija, knjiga 6, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1973., 415.

17 Grada, knjiga 4, Institut za historiju radnickog pokreta Hrvatske, Zagreb, 1985., 10.; Zbornik,
V/30, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1963., 576.-577.: Pregled brojnost stanja postrojbi Druge
operativne zone Hrvatske od 29. 12. 1942.
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karakter brigada koje su usle u sastav te takticke skupine, ovaj zakljucak vidljiv je i
iz ¢injenice da je politicki komesar te takticke skupine, Marko Belini¢, ujedno bio i
politicki komesar Druge operativne zone Hrvatske.

Nakon dolaska 4. kordunagke brigade na Zumberak, vodstvo Druge operativne
zone Hrvatske odlucilo je zauzeti Krasi¢. O toj namjeri je Belini¢ obavijestio Glavni
Stab NOV i POH dana 31. prosinca 1942.'8 U dostupnoj literaturi kao razloge napada
postrojbi NOVJ na Krasi¢ navodi se namjera za povezivanjem podruéja Zumberka
s prostorom Korduna.'” Medutim, dostupni dokumenti upucuju na jos jedan vazan
razlog. U izvjesc¢u kojeg je Belini¢ uputio Glavnome stabu NOV i POH 31. prosinca
1942. navodi se kako je posada u Krasi¢u nepripremljena za obranu, te je donesena
procjena da bi zauzimanje toga mjesta bilo relativno lako izvedivo.? Poput Belini¢a,
vrlo sli¢na ocjena posade u Krasi¢u zabiljezena je i u zapovijedi 13. proleterske bri-
gade za napad na Krasi¢ od 1. sije¢nja 1943.2!

Na osnovi sadrzaja ova dva dokumenta, vrlo vjerojatno je cilj napada na Kra-
§i¢, uz povezivanje Zumberka s podru¢jem Korduna, bio pokusaj da se lokalnim
postrojbama NOVJ podigne borbeni moral. Navedeni cilj vidljiv je iz jednog od do-
kumenata kojega je Belini¢ napisao nakon zauzimanja KraSi¢a. U tom dokumentu,
napisanome 5. sijecnja 1943., Belini¢ je iznio tvrdnju kako je zauzimanje Krasica
jedna “od najuspjelijih borbi nase vojske”. Kao razlog za ovu tvrdnju Belini¢ je na-
veo da “do sada nije nam uspjelo ovako veliki broj ustasa zarobiti”. Kao posljedica
toga, zakljucio je Belini¢, “mi smo dobili mnogo u vojnickom i politickom pogledu
u redovima Hrvatskog naroda”.??

Iz sadrzaja ova dva dokumenta ocito je kako je vodstvo Druge operativne zone
Hrvatske dugo planiralo zauzeti Krasi¢. Medutim, zbog odnosa snaga to nije bilo
moguce. Tek dolaskom 4. kordunaske brigade taj plan je postao ostvariv. Razlog za-
Sto postrojbe Druge operativne zone Hrvatske nisu bile sposobne vlastitim snagama
zauzeti Krasi¢ uocljiv je iz brojcanoga omjera postrojbi koje su sudjelovale u bitci za
Krasi¢. Prema Belini¢evoj procjeni navedenoj prije napada na Krasi¢, u Krasicu se

18  Grada, knjiga 3, 823.-824.; Zbornik, V/10, 355.

19 Joco TARABIC, Kordunasi na polozaju. Cetvrta kordunaska oslobodilacka udarna brigada, Na-
rodna armija, Beograd, 1970., 61; Zatajena grobista i presucene Zrtve Drugoga svjetskog rata i
poraca u Karlovackoj zupaniji, Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika, Karlovac, 2007., 137.

20  Grada, knjiga 3, 823.-824.; Zbornik, V/10, 355.-356.

21 Zbornik, V/11, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1955., 8.

22 Zbornik, V/11, 58.-59.
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nalazilo priblizno 300 vojnika NDH,* dok je iz broja zaplijenjenih pusaka u KraSi¢u
vidljivo da je tamo$nja posada imala nesto vise od 400 pripadnika.?* Nasuprot tome,
13. proleterska brigada tada je imala 500 boraca,* dok je 4. kordunaska brigada ima-
la 1300 boraca.?® Uzevsi u obzir navedene podatke, o¢ito je da je 4. kordunaska bri-
gada bila broj¢ano snaznija od ukupnoga zbroja pripadnika 13. proleterske brigade
i pripadnika posade u Krasi¢u. Samim time, izvjesno je kako je upravo ta postrojba
imala glavnu zadacu prilikom napada na Krasic.

Za temu ratne biografije Petra Kleuta, navedene brojke, uz Kleutov polozaj u
vodstvu takti¢ke skupine formirane nakon dolaska 4. kordunaske brigade na Zum-
berak, predstavljaju glavni argument za zakljucak kako je upravo on bio kljuéni
protagonist zlo¢ina poc¢injenoga nad ratnim zarobljenicima u Krasicu.

Ova dva argumenta nuzno je istaknuti jer se u dostupnim dokumentima NOVJ
u kojima je opisan ratni zlo¢in u Krasi¢u Kleutovo ime ne spominje. Naime, u ju-
goslavenskim zbornicima objavljen je samo jedan dokument takticke skupine ¢iji je
zapovjednik bio Kleut. Rije¢ je o zapovijedi za razmjestaj snaga te takticke skupine
nakon zauzimanja Krasic¢a. Zapovijed je datirana na 2. sijeCnja 1943. a potpisali su je
Kleut i Belini¢.?” Za razliku od ovoga dokumenta, u onim dokumentima u kojima se
vrlo detaljno opisuju zlo€ini pocinjeni u Krasi¢u Kleutovo ime se ne spominje. Una-
to¢ tome, izvjesno je kako je upravo Kleut bio najodgovorniji za taj zlocin, te je po
svome polozaju bio znacajniji od bilo kojeg drugoga duznosnika NOVJ neposredno
povezanoga s tim zlo¢inom. Ovaj zakljucak proizlazi iz funkcije koju je Kleut imao
u hijerarhiji NOVJ u vrijeme kada je pocinjen zlocin u Krasicu.

Iz dostupnih dokumenata vidljivo je da je Kleut stigao na Zumberak odlukom
Glavnoga $taba NOV i POH. O Kleutovu dolasku na Zumberak, Glavni §tab NOV i
POH obavijestio je vodstvo Druge operativne zone Hrvatske dana 19. prosinca 1942.

Sadrzaj dopisa kojega je Glavni Stab NOV i POH uputio vodstvu Druge operativ-
ne zone Hrvatske toga dana vidljiv je iz izvjeS¢a Marka Belini¢a upuéenoga Glavno-
me $tabu NOV i POH 31. prosinca 1942. 1z toga izvjesc¢a vidljivo je da je Glavni Stab
NOV i POH poslao 4. kordunasku brigadu na Zumberak u cilju “da poja¢a operacije

23 Grada, knjiga 3, 823.-824.; Zbornik, V/10, 355.-356.

24 Zbornik, V/11, 58.: 1zvjes¢e Marka Belini¢a od 5. 1. 1943.

25  Grada, knjiga 4, 10.; Zbornik, V/30, 576.-577.: Pregled brojnost stanja postrojbi Druge operativ-
ne zone Hrvatske od 29. 12. 1942.

26  Zbornik, 1X/3, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1967., 56.: 4. kordunaska brigada Okruznom
komitetu KPH za Karlovac 7. 1. 1943.

27  Zbornik, V/11, 15.-16.
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na sektoru XIII U. pr. brigade “Rade Kon¢ar’”.2* Odmah po dolasku na Zumberak,
formirana je takticka skupina u kojoj je Kleut preuzeo funkciju zapovjednika. Na toj
funkciji Kleut je ostao sve dok odlukom Glavnoga Staba NOV i POH nije napustio
Zumberak i vratio se na Kordun. Odluka Glavnoga $taba NOV i POH o Kleutovu
napustanju Zumberka vidljiva je iz izvje$¢a koje je vodstvo 4. kordunaske brigade
uputilo Glavnome stabu NOV i POH 23. veljace 1943. U prvoj recenici toga izvjesca
navedeno je da se brigada vratila sa Zumberka “prema vasem naredenju”. Uz ovaj
podatak, izvjesce je vazno jer je u njemu navedeno kako 4. kordunaska brigada nije
bila u kontaktu sa svojom mati¢nom postrojbom, odnosno 8. kordunaskom divizijom
NOVI. Uzimajuéi to u obzir, vodstvo brigade trazilo je od Glavnoga Staba NOV i
POH podatke o tome gdje se nalazi stozer (tab) te divizije.”

Na osnovi navedenih podataka, moze se zakljuciti kako je Kleut u razdoblju
kada se dogodio zlocin u Krasi¢u bio duznosnik NOVJ s posebnim ovlastima.
Po svemu sude¢i, on je tada bio neposredno podreden Glavnome Stabu NOV i
POH, te je iskljucivo od pripadnika toga tijela primao zapovijedi na osnovi kojih
je djelovao. Vrlo vjerojatno iz toga razloga, postrojba kojom je tada zapovijedao;
4. kordunaska brigada, nije imala kontakt sa svojom mati¢nom postrojbom; 8. kor-
dunaskom divizijom NOVJ.

Dostupni dokumenti NOVJ upuéuju na zakljucak kako je Kleut i prije odlaska
na Zumberak krajem prosinca 1942. bio duznosnik NOVJ koji je u Glavnome $tabu
NOV i POH imao poseban polozaj. Ovaj zakljucak proizlazi iz ¢injenice da je Kleut
obnasao duznost zapovjednika razlicitih taktickih skupina koje su bile neposredno
odgovorne iskljucivo Glavnome stabu NOV i POH. U svibnju 1942. Kleut je odlu-
kom Glavnoga Staba NOV i POH postavljen za zapovjednika takticke skupine ¢ija
je zadaca bila djelovati na podru¢ju juzne Like i sjeverne Dalmacije sa ciljem suzbi-
janja utjecaja lokalnih Cetnika i ruSenja Zeljeznickoga vijadukta Bender kod mjesta
Plavno, udaljenoga 12 km sjeverno od Knina.*® Ubrzo zatim, u lipnju 1942., Glavni
Stab NOV i1 POH je Kleuta imenovao zapovjednikom takti¢ke skupine pod nazivom
“Plitvicki odred”. Zadaca te takticke skupine bilo je zauzeti prostor Plitvickih jezera

28  Grada, knjiga 3, 823.-824.; Zbornik, V/10, 355.

29  Zbornik, V/12, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1955., 251.-252.

30  Taje takticka skupina djelovala pod nazivom “Kombinovani odred”. Zbornik, V/4, Vojnoistorij-
ski institut, Beograd, 1954., 254.-255.: Kombinovani odred Glavnom $tabu NOV i POH 18. 5.
1942.; Zbornik, V/5, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1954., 11.-13.: Kombinovani odred Glav-
nom Stabu NOV i POH 1. 6. 1942.
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i uspostaviti vezu sa snagama NOVJ na Kordunu.’! Uz duznost zapovjednika snaga
NOV/J na podrucju Plitvickih jezera, Kleut je tada imao jos jednu vaznu funkciju.
Naime, od 1. lipnja 1942. bio je zamjenik zapovjednika i operativni ¢asnik (oficir)
“Prve operativne zone Hrvatske”.*? Tijelo pod tim nazivom bilo je podru¢no tijelo
Glavnoga staba NOV i POH za podrucje Like, Korduna i Banovine.*> Nakon $to se
vratio s podrucja Plitvickih jezera, Kleut je imenovan zamjenikom zapovjednikom
takticke skupine koja je trebala djelovati na podrucju Banovine. U sastavu te takticke
skupine nalazile su se tri brigade Prve operativne zone Hrvatske.** Na tome polozaju,
Kleut se nalazio do preuzimanja zapovjednistva nad 4. kordunaskom brigadom.

Uzevsi u obzir navedene podatke, moze se zakljuciti da je Glavni §tab NOV 1
POH preko Kleuta na odredenim podrucjima preuzimao neposredno zapovijedanje
lokalnim postrojbama NOVJ. Prvi takav slucaj zabiljezen je u Plavnome u svibnju
1942. a vrlo vjerojatno se u navedenu kategoriju moze uvrstiti i zlo¢in pocinjen u
Krasic¢u u sijecnju 1943.

Za razumijevanje polozaja kojega je Kleut imao u hijerarhiji NOVJ, potrebno je
navesti razloge zasto je Kleut od strane Glavnoga Staba NOV i POH dobio posebne
ovlasti. [ako iz raspolozivih dokumenata konkretan odgovor na ovo pitanje nije mo-
guce dati, vrlo vjerojatno je razlog za to bio nedostatak sposobnih ¢asnika (oficira)
u Glavnome Stabu NOV i POH. Argument za ovaj zakljucak je dokument Okruz-
noga komiteta KPH za Liku od 9. sije¢nja 1942. U tom dokumentu Kleut je opisan
kao “Clan Partije, bivsi podoficir, inac¢e diplomirani pravnik, vrlo hrabar covjek, a
i vojnicki dosta dobro stoji”.** Uzevsi u obzir navedene podatke, ocito je kako su
vode¢i duznosnici Glavnoga Staba NOV i POH smatrali Kleuta ne samo osobom
od posebnoga povjerenja, nego i vrlo vjerojatno svojim najsposobnijim ¢asnikom.
Vjerojatno zato, Kleut je imao posebne ovlasti s vrlo Sirokim podru¢jem djelovanja
koje je obuhvadalo prostor od sjeverne Dalmacije na jugu do Zumberka na sjeveru.

31 Zbornik, V/5, 87.-88.: Plitvicki odred Prvoj operativnoj zoni Hrvatske 14. 6. 1942.; Todor RA-
DOSEVIC, “Stvaranje i organizacijski razvoj partizanskih odreda u Lici do jula godine 19427,
Prva godina narodnooslobodilackog rata na podrucju Karlovca, Korduna, Gline, Like, Gorskog
kotara i Zumberka, Historijski arhiv u Karlovcu, Karlovac, 1971., 697.

32 HR-HDA-1002, Fond: Vladimir Bakari¢, kutija 133, Broj dokumenta 143.

33 Dusan BAIC, Cetvrti korpus NOV Jugoslavije odnosno prvi korpus NOV Hrvatske, Vojnoizda-
vacki zavod, Beograd, 1990., 21.

34 Zbornik, V/8, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1955., 225.: Zapovijed Operativnoga Staba grupe
brigada od 19. 10. 1942.

35  Zbornik, V/3, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1952., 50.: Okruzni komitet KPH za Liku Cen-
tralnom komitetu KPH 9. 1. 1942.
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ZloCin nad ratnim zarobljenicima koje su postrojbe NOVJ pod Kleutovim zapo-
vjednistvom izvrsile u Krasi¢u detaljno je opisan u izvjeséu koje je Marko Belini¢
uputio Glavnome Stabu NOV i POH 8. sije¢nja 1943. U tome izvjesc¢u zabiljezeno je
kako je nakon zauzimanja KraSica ubijeno 218 ratnih zarobljenika. Iz vrlo detaljno
napisanoga Belini¢eva izvjesca vidljivo je kojega se datuma zlocin dogodio, mjesto
na kojem je zloc¢in pocinjen, kao i dogadaji koji su tome zlo¢inu prethodili. Dan nakon
$to su postrojbe NOVJ zauzele Krasi¢, 3. sijecnja 1943., u sredistu Krasica je odrzan
veliki skup. Prema Belini¢evu izvjescu, taj je skup, odnosno “skupstina”, odrzan “pred
crkvom”, odnosno u srediStu mjesta. O sadrzaju toga skupa Belinic¢ je napisao sljedece:

“Na skupstini sakupilo se oko 300 seljaka, koji su pazljivo saslusali nasa izlaganja i
odobravali nasu politicku liniju. Mi smo im govorili o politickim prilikama i doziv-
ljaju naseg naroda, kao i o vojnickim i politickim prilikama u svijetu. Ujedno smo
im objasnili izdajni¢ko drzanje londonske vlade, Maceka i drugih neprijateljskih ele-
menata naseg naroda. Za vrijeme skupstine da bi im na$ uspjeh bio §to vise slikovit
i jasan, izveli smo kolonu zarobljenih ustasa i domobrana da prodefilira kraj crkve.
Ljudi su se ¢cudom pitali kako smo mogli ovoliko ustasa zivih pohvatati. Govorili su,

da im je sada jasno da nas ne moze nitko pobl[i]jediti.”¢

1z citiranoga dijela Belini¢eva izvjeséa vidljivo je kako su postrojbe NOVJ pod
zapovjednistvom Kleuta i Belinica izvele ratne zarobljenike na glavni gradski trg u
cilju dokazivanja svoje politicke i vojne snage. Ova namjera vidljiva je i iz prethodno
citiranoga Belini¢eva izvjes¢a od 5. sijecnja 1943. u kojem je Belini¢ zakljucio kako
su postrojbe NOVJ na podru¢ju Zumberka zauzimanjem Krasi¢a “dobile mnogo u
vojnickom i politickom pogledu u redovima Hrvatskog naroda”. Fraza “dobili mno-
g0” u Belini¢evu izvjescu vrlo vjerojatno se odnosila na mobilizaciju osoba hrvatske
nacionalnosti u postrojbe NOVJ. U Belini¢evu izvjescu od 8. sijeCnja 1943. nave-
deno je kako su postrojbe pod njegovim zapovjednistvom zapocele s mobilizacijom
na podru¢ju zumberackih opé¢ina SoSice i Vivodina, iako se nije izrazio o to¢nome
broju mobiliziranih osoba.’” Uz postrojbe NOVIJ koje su djelovale u sastavu Dru-
ge operativne zone Hrvatske, i vodstvo 4. kordunaske brigade pokusalo je provesti
mobilizaciju Hrvata sa Zumberackoga podrucja. Taj je cilj naglasen u izvjes¢u koje
je tajnik (sekretar) organizacije KPH u 4. kordunaskoj brigadi, Vlado Novakovic,

36  Grada, knjiga 4, 56.; Zbornik, 1X/3, 60.
37  Grada, knjiga 4, 57.-58.; Zbornik, 1X/3, 62.
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uputio Okruznome komitetu KPH za Karlovac 7. sije¢nja 1943. Medutim, u slucaju
te postrojbe, navedeni cilj nije ostvaren.*® Na osnovi toga, izvjesno je kako su sta-
novnici dviju zumberackih opéina uglavnom mobilizirani u 13. proletersku brigadu.

Dan nakon §to je odrzan skup u Krasicu, odnosno 4. sijeCnja 1943., zarobljeni
pripadnici posade iz Krasi¢a odvedeni su u Sosice. Tamo su smaknuti nakon pogreba
pripadnika NOV]J koji su smrtno stradali u bitci za Krasi¢. Podatke o njihovu sma-
knucu opisao je Belini¢ u svome izvjeséu od 8. sije¢nja 1943. U tome dokumentu
Belini¢ je naveo da je u SoSicama likvidirano 192 pripadnika UstaSke vojnice i 26
pripadnika Domobranstva NDH. Prije nego §to je navedena skupina od 218 ratnih
zarobljenika smaknuta, jo$ jednom je izvedena pred okupljeno mnostvo. Belini¢ u
svome izvjes¢u navodi da je “kolona ustaskih zarobljenika” izvedena “da prodefilira
pored sakupljenog svijeta”. Belini¢ je taj dogadaj opisao na nacin da je okupljeno
mnostvo htjelo “javno linCovati” zarobljenike, §to im nije dopusteno. Svoj opis toga
dogadaja Belini¢ je zavrSio komentarom da je to “bila jedna od najzivljih seljackih
skupstina” kojoj je on prisustvovao.*’

Po svemu sude¢i, SoSice kao mjesto smaknuca velike skupine ratnih zarobljeni-
ka nije slucajno izabrano. Naime, postrojbe NOVJ pod zapovjednistvom Belinica i
Kleuta su od ¢itavoga podruéja Zumberka uspostavile snazniju civilnu vlast samo
u dva mjesta. Jedno mjesto bili su Radatovié¢i, dok su drugo mjesto bile Sosice. U
tim su mjestima formirani Narodno-oslobodilacki odbori (NOO).* Ovaj podatak,
kao i okolnost da je od ¢itavoga podru¢ja Zumberka mobilizacija provedena samo
u So$icama i Vivodini, moze se smatrati pokazatelj da su SoSice u politiCkome smi-
slu bile iznimno privrzene NOVIJ. Vjerojatno iz toga razloga, taj je prostor izabran
kao mjesto smaknuca ratnih zarobljenika. Odabir prostora ukazivao je na to da je
vodstvo takticke skupine na ¢elu s Kleutom i Belinicem procijenilo kako tamosnje
stanovnistvo taj ¢in nece osudivati u mjeri u kojoj bi to moglo Stetiti politickim
ciljevima NOVJ. Argument za ovaj zakljucak jest citirani dio Belini¢eva izvjesc¢a
u kojem je on iznio tvrdnju da su stanovnici SoSica trazili da se ratni zarobljenici
likvidiraju. lako to¢nost ovoga podatka ostaje dvojbena, indikativno je kako Belini¢
sli¢énu formulaciju nije naveo prilikom opisa skupa u Krasi¢u. Ova okolnost upucuje
na zakljucak da se politi¢ka orijentacija stanovnika KraSi¢a znatno razlikovala od

politi¢ke orijentacije stanovnika SoSica.

38  Zbornik, IX/3, 56.
39  Grada, knjiga 4, 57.; Zbornik, 1X/3, 61.
40  Zbornik, 1X/3, 115.
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Uz politicke razlike izmedu stanovnika dva navedena mjesta na Zumberku, iz
opisa smaknuca ratnih zarobljenika ocito je kako je vodstvo takticke skupine pod
vodstvom Kleuta i Belini¢a smaknuce ratnih zarobljenika detaljno organiziralo.
Uz prethodno navedene dijelove Belini¢eva izvje$¢a, argument za ovaj zakljucak
jest i podatak da je odreden broj pripadnika posade u KraSi¢u mobiliziran u po-
strojbe NOVJ. Prema podatcima koje je naveo Belini¢ u svome izvjescu, radilo se
0 54 vojnika Domobranstva NDH i nepoznatome broju vojnika Ustaske vojnice.
Podatak o mobiliziranim pripadnicima posade iz KrasSi¢a u redove postrojbi NOV]J
znacajan je kao pokazatelj da vodstvo takticke skupine pod vodstvom Kleuta i
Belinica ratne zarobljenike nije likvidiralo iz osvetni¢kih motiva, nego iz politic-
kih razloga. Smaknuti su oni koji su ocijenjeni kao protivnici NOVJ, dok su oni
za koje je procijenjeno da ih se politicki moze pridobiti mobilizirani ili, u manjoj
mjeri, pusteni na slobodu.*

Likvidacija ratnih zarobljenika u Krasi¢u, osim u izvjes¢u koje je Belini¢ uputio
Glavnome Stabu NOV i POH dana 8. sijecnja 1943., opisana je u jo§ jednom dokumen-
tu. Rije¢ je o prethodno navedenome izvjeséu koje je tajnik organizacije KPH u 4. kor-
dunaskoj brigadi, Vlado Novakovi¢, uputio Okruznom komitetu KPH za Karlovac 7.
sijecnja 1943. Za razliku od Belini¢eva izvjes¢a, Novakovic¢ je bitku za Krasi¢ spome-
nuo samo usputno. Takoder, u Novakovicevu izvjeSéu nisu navedeni precizni podatci
o broju ratnih zarobljenika. Unato¢ tome, Novakovi¢evo izvjesce vazan je povijesni
izvor za temu ovoga rada. Naime, u Novakovicevu je izvjeScu izri¢ito navedeno da je
4. kordunaska brigada sudjelovala u ratnome zlo¢inu po¢injenom u Krasicu.

Ratni zlocin opisan je u dijelu izvjes¢a u kojem je analizirana politicka pouz-
danost bivsih pripadnika Ustaske vojnice koji su mobilizirani u brigadu. U tekstu
izvje$¢a navedeno je da je u brigadi takvih pripadnika priblizno “desetak” i da se
nekolicina medu njima istaknula nakon borbi za Krasi¢. Tom prilikom su oni bili
“vrlo aktivni u uniStavanju i hvatanju ustaske posade koja se razbjezala”.** Na os-
novi citiranoga dijela Novakoviéeva izvjesc¢a, moze se zakljuciti kako su pripadni-
ci 4. kordunaske brigade u danima nakon zauzimanja KrasSica hvatali ljude za koje
su procijenili da su bili pripadnici posade NDH koja je branila Krasi¢. Navedena
zadaca 4. kordunaske brigade, osim iz teksta Novakoviéeva izvjeséa, uocljiva je i
iz prethodno navedenoga Belini¢eva izvjeSc¢a. U tome izvjescu zabiljezeno je kako

41  Grada, knjiga 4, 57.; Zbornik, 1X/3, 61.
42 Zbornik, 1X/3, 56.
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su se “mnogi od uhvacenih ustasa” skrivali “po Stalama i svinjcima, gdje su ih nasi
¢upali van i vodili u zarobljenicki logor”.**

O opisanoj akciji 4. kordunaske brigade nema detaljnijih podataka u dostupnim
dokumentima NOVJ. Slijedom toga, ostaje nejasno po kojem su kriteriju pripadnici
te postrojbe utvrdivali je li netko od muskih stanovnika Krasica bio pripadnik tamos-
nje posade. Takoder, iz Cinjenice da je jedan dio zarobljenika uhvacen u “Stalama i
svinjcima”, ocito je kako su pripadnici 4. kordunaske brigade ulazili u kuce i ostale
stambene objekte stanovnika Krasic¢a. Slijedom toga, ostaje otvorenim pitanje jesu
li se medu osobama koje su zarobljene u Krasi¢u i smaknute u SoSicama nalazili i
civili, odnosno stanovnici Krasica koji nisu sudjelovali u borbama za to mjesto.

Iako nema zapisa iz kojega bi se moglo nedvojbeno zakljuciti kako su u sijecnju
1943. u Krasi¢u uz vojnike smaknuti i civili, ova moguénost ¢ini se vjerojatnom
zbog dva klju¢na razloga. Prvi razlog jest okolnost §to se ni u jednom od dostupnih
dokumenata NOVJ ne spominje sudbina politickih duznosnika NDH u Krasicu. Iz
dokumenata objavljenih u jugoslavenskim zbornicima ostaje nejasno jesu li pripad-
nici vlasti NDH u Krasi¢u zarobljeni od strane postrojbi NOVJ pod zapovjednistvom
Kleuta i Belini¢a ili su uspjeli pobje¢i prije nego §to su postrojbe NOVJ zauzele
Krasi¢. Izostanak ovoga podatka ne moze se smatrati slu¢ajnoscu, nego se vrlo vje-
rojatno radi o svjesnom izostavljanju toga podatka.

Drugi razlog zasto se moze smatrati vjerojatnim da su se u Krasi¢u medu zaro-
bljenicima, uz vojnike, nalazili i civili jest podatak zabiljezen u Belini¢evu izvje$cu
od 5. sijecnja 1943. U tome izvjeS¢u naveden je podatak o vojnoj opremi koju su
postrojbe NOV]J zaplijenile u KrasSi¢u. Prema sadrzaju toga izvjesca, u Krasi¢u su
postrojbe NOVIJ zaplijenile “400 puSaka, 8 teskih mitraljeza, 1 teski baca¢ mina, 10
puskomitraljeza” i razne vrste ostale vojne opreme. Za razliku od toga, broj protiv-
nickih gubitaka bio je znatno ve¢i od navedenoga broja vojne opreme. Prema Belini-
¢evoj tvrdnji, u Krasicu su postrojbe NOVJ zarobile “220 ustasa, 84 domobrana i 10
zandara”, dok je jo§ “preko 200" pripadnika Ustaske vojnice stradalo u borbama.*
Usporedbom broja stradalih protivnickih vojnika i njihove zaplijenjene vojne opre-
me, ocito je da je stradalih protivnickih vojnika znatno vise.

Slijedom toga, moze se zakljuciti kako je Belini¢ medu protivnic¢ke vojnike uvr-

stio i civile, odnosno stanovnike Krasi¢a koji nisu sudjelovali u borbama za to mjesto.

43 Grada, knjiga 4, 56.; Zbornik, 1X/3, 60.
44 Zbornik, V/11, 58.

89



KOMUNISTICKI ZLOCINI I

Mogucnost da je dio posade u Krasi¢u bio nenaoruzan ne ¢ini se vjerojatnim. Uosta-
lom, jasna potvrda za to je dio Belini¢eva izvjesca od 8. sijecnja 1943. u kojem je
izri¢ito navedeno kako su u borbama za Krasi¢ sudjelovali i “ustase” i “domobrani”.*

Uzevsi u obzir navedeno, vrlo je vjerojatno da su postrojbe NOVJ pod zapo-
vjednistvom Kleuta i Belini¢a uz zarobljene vojnike ubijale i civile. Uz prethodno
navedene podatke, dodatan argument za ovaj zakljucak jest okolnost da je Belini¢ u
svome izvjeS¢u od 8. sijecnja 1943. iznio podatak o vecem broju ratnih zarobljenika
nego u izvjeséu od 5. sijecnja 1943. Naime, u svome kronoloski prvome izvjescu,
odnosno onome od 5. sije¢nja 1943., Belini¢ je iznio podatak o 314 ratnih zaroblje-
nika. Za razliku od toga broja, u izvjescu od 8. sijecnja 1943. Belini¢ je naveo da su
u Krasicu identificirana “323 zarobljena bandita”.*

Navedeni porast broja zarobljenika u razmaku od 5. do 8. sijecnja 1943. za ¢ak
devet osoba tesko se moze opisati kao omaska, odnosno Belini¢eva povr$nost u na-
vodenju broja ratnih zarobljenika. Umjesto toga, porast broja ratnih zarobljenika u
samo tri dana najvjerojatnije je bio uzrokovan prethodno opisanom akcijom uhiéiva-
nja “skrivenih ustasa” koju su provodili pripadnici 4. kordunaske brigade.

Iz dostupnih dokumenata ostaje nejasno do kojega je datuma ta akcija trajala,
koliko je ljudi pri tome uhiceno i kakva je bila njihova sudbina. Jedino $to je o toj
akciji poznato jest ¢injenica da ju je provodila 4. kordunaska brigada, kao i okolnost
da su osobe zarobljene u toj akciji upuéene u “zarobljenicki logor”. Podatak o zaro-
bljeni¢kome logoru izri¢ito je naveden u Belini¢evu izvje$cu od 8. sijecnja 1943.%
Dostupni dokumenti ne omogucuju jasan zakljucak po pitanju toga gdje je taj logor
bio smjesten, koji je duznosnik NOVJ njime upravljao i koliko se zarobljenika tamo
nalazilo. Takoder, ostaje nepoznato je li taj zarobljenicki logor rasformiran nakon $to
su pripadnici posade iz Krasi¢a odvedeni u SoSice i tamo smaknuti, ili je nastavio
funkcionirati i u narednim danima.

Unato¢ navedenim pitanjima na kojima jos uvijek nema odgovora, za temu ovoga
rada vazno je istaknuti kako je zarobljenicki logor u Krasi¢u prvi poznati objekt te
vrste kojeg su postrojbe NOVJ organizirale na podrucju Hrvatske, te da je naredbu
za formiranje takvoga logora u Krasi¢u mogao dati jedino Petar Kleut. Pojedinosti o
tom logoru, kao i ostalim zlo¢inima koje su postrojbe takticke skupine pod Kleuto-

45  Grada, knjiga 4, 55.; Zbornik, 1X/3, 59.
46  Grada, knjiga 4, 54.; Zbornik, 1X/3, 61.
47  Grada, knjiga 4, 56.; Zbornik, 1X/3, 60.
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vim i Beliniéevim zapovjedni§tvom po¢inile na podruéju Zumberka tijekom sije¢nja
1943., biti ¢e moguce utvrditi tek nakon sto budu dostupna Kleutova izvjes¢a Glav-
nome Stabu NOV i POH.

Petar Kleut i ratni zlo¢in na Zrinu

Drugi ratni zlo¢in za kojega je moguce utvrditi odgovornost Petra Kleuta jest zlo¢in
kojega su postrojbe NOVJ pod njegovim zapovjednistvom pocinile na Zrinu u rujnu
1943. Zrtve toga zlo¢ina bili su stanovnici Zrina, buduéi da vojske u tome mjestu nije
bilo.* Zrin je oznacen kao “ustasko uporiste”,* te je nekoliko puta napadan. Medutim,
dolaskom Kleuta za zapovjednika postrojbe NOVJ koja je napadala Zrin, to je mjesto
konac¢no zauzeto. Nakon zauzimanja mjesta, uslijedila su smaknuca odraslih muskara-
ca u mjestu, protjerivanja Zena i djeca te spaljivanje njihove imovine. Takoder, postroj-
be pod vodstvom Kleuta stanovnicima Zrina su zaplijenile svu stoku.

U razdoblju kada se taj ratni zlo¢in dogodio, Kleut je bio zapovjednik (koman-
dant) Unske operativne grupe (UOG), takticke skupine u ¢ijem sastavu su se na-
lazile dvije brigade.*® Ta je takticka skupina formirana odlukom Glavnoga Staba
NOV i POH od 29. travnja 1943. Uz Kleuta kao njezina zapovjednika, u vodstvo te
postrojbe postavljeni su Ranko Miti¢ na funkciju politickoga komesara i Hamdija
Omanovi¢ na funkciju Kleutova zamjenika.’! 1z jednoga od dostupnih dokumenata
te takticke skupine iz srpnja 1943., vidljivo je da je duznost nacelnika stoZera (Sta-
ba) obnasao Mihajlo Vojnovi¢.*? Ostaje nepoznato kada je Vojnovi¢ imenovan na tu
funkciju, ali je vrlo vjerojatno da se to dogodilo nakon formiranja UOG. Naime, u
vrijeme formiranja UOG Vojnovi¢ je bio zapovjednik 4. kordunaske brigade,** dok
je u razdoblju kada je pocinjen ratni zlo¢in u Krasi¢u Vojnovi¢ bio zamjenik zapo-
vjednika te postrojbe.>* Podatci o duznostima koje je Vojnovi¢ imao u 4. kordunaskoj

brigadi znac¢ajni su kao pokazatelj da je uz Kleuta jo$ jedan duznosnik NOVJ bio ak-

48 U dokumentu o napadu na Zrin ovaj podatak je jasno naglasen. U tom dokumentu je napravljena
jasna razlika izmedu civila koji nose oruzje, kao sto je bio slu¢aj u Zrinu, i vojnika. Zbornik, V/19,
Vojnoistorijski institut, Beograd, 1957., 85.-86.: Zapovijed UOG za napad na Zrin od 8. 9. 1943.

49 Zbornik, V/19, 160.: UOG 1. korpusu NOVH 12. 9. 1943.

50 U dokumentima UOG te su postrojbe nazivane “1. brigada UOG” i “2. brigada UOG”. Zbornik,
V/17, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1956., 46.

51 Zbornik, V/15, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1956., 43.-44.

52 Zbornik, V/17, 180.: Zapovijed UOG od 17. 7. 1943.

53 Zbornik, V/15, 289.: Izvjesée 4. kordunaske brigade od 28. 5. 1943.

54 Zbornik, V/10, 186.: Zapovijed 8. kordunaske divizije od 17. 12. 1942. Na toj duznosti Vojnovic¢
je ostao dok nije postavljen za zapovjednika te postrojbe. Zbornik, V/15, 43.-44.
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tivni sudionik oba navedena ratna zloCina koje su pocinile postrojbe NOVJ; i zlo¢ina
u Krasi¢u i zlo¢ina na Zrinu. Za razliku od Kleuta, Miti¢a i Vojnovica, ¢lan vodstva
UOG koji nije sudjelovao u zlo¢inu na Zrinu je Hamdija Omanovi¢. On je napustio
duznost nacelnika stozera te takti¢ke skupine priblizno dva mjeseca prije napada na
Zrin. Postrojba ¢iji je on bio zapovjednik (komandant); 8. krajiska brigada,*® izasla
je iz formacijskoga sastava UOG krajem lipnja 1943., presla rijeku Unu i zapocela s
djelovanjem na podruc¢ju zapadne Bosne.’® Prema tome, izvjesno je da su se u vod-
stvu UOG prilikom napada na Zrin nalazili samo Kleut, Miti¢ i Vojnovic.

Ostaje nepoznato kada je UOG rasformirana, ali vrlo vjerojatno je da se to dogo-
dilo nakon zauzimanja Zrina. Uz ¢injenicu da je izvjeS¢e o zauzimanju Zrina od 12.
rujna 1943. zadnji saCuvani dokument te takticke skupine,’’ dodatan razlog za ovaj
zakljucak jest podatak da se Kleut ve¢ 28. rujna 1943. nalazio na podru¢ju Knina.*
Prema tome, moze se zakljuciti kako je UOG rasformirana nekoliko dana nakon $to
su postrojbe u njezinu sastavu razorile Zrin.

Dokumenti iz koje je vidljiva Kleutova osobna odgovornost objavljeni su u jugo-
slavenskim zbornicima. U knjizi 19 sveska (toma) 5 edicije Zbornika dokumenata i
podataka o narodno-oslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda objavljena su dva
dokumenta iz kojih je razvidno kako je Kleut bio jedan od najodgovornijih duzno-
snika NOV]J za zlo¢in pocinjen na Zrinu. Oba ta dokumenta imaju Kleutov potpis.
Prvi od ta dva dokumenta Kleut je potpisao zajedno s politickim komesarom UOG
Rankom Miti¢em. Drugi dokument Kleut je potpisao samostalno, dok je za politic-
koga komesara UOG kratko zabiljezeno kako je “otsutan”. Prvi dokument je zapo-
vijed za napad na Zrin i nosi datum 8. rujna 1943., dok je drugi dokument izvjesce o
zauzimanju Zrina od 12. rujna 1943. Prvi dokument upucen je postrojbama koje su
se nalazile u sastavu UOG, dok je drugi dokument upucen zapovjednistvu 1. korpusa
Narodno-oslobodilacke vojske Hrvatske (NOVH), odnosno postrojbi kojoj je UOG
bila neposredno podredena.

55 Zbornik, V/15, 43.-44.

56  Zbornik, IV/16, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1956., 82.-84.: 8. krajiska brigada 4. kraji$-
koj diviziji 13. 8. 1943.; Zbornik, V/16, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1956., 264.: 1. korpus
NOVH 8. diviziji 26. 6. 1943.

57 Zbornik, V/19, 160.-162.: UOG 1. korpusu NOVH 12. 9. 1943.

58  Zbornik, V/19, 553.: Vodstvo Kninskoga sektora Glavnome §tabu NOV i POH 28. 9. 1943. Pri-
likom Kleutova dolaska na podrucje Knina, tamo je djelovala takti¢ka skupina pod nazivom
“Kninski sektor”. Ta je skupina formirana istoga dana kada je ustrojena i UOG. Bila je pod nepo-
srednim zapovjednistvom Glavnoga Staba NOV i POH. Zbornik, V/15, 43.-44.
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Iz dokumenta od 8. rujna 1943. vidljiva je namjera da se mjesto Zrin unisti, a
njegovo stanovnistvo raseli. Ova namjera izricito je navedena u dijelu zapovijedi u
kojem je zabiljezeno kako treba “sve objekte u Zrinu koji bi mogli sluziti neprijatelju
da se ponovo naseli — unistiti”.** Takoder, u zapovijedi je navedena formulacija iz
koje je vrlo izvjesno kako je sve zarobljene muske stanovnike mjesta trebalo likvidi-
rati. Radilo se o recenici u kojoj je navedeno da je zadaca napada da se “naoruzane
bandite iz tog mjesta utamane i uniste”.® Ni u jednoj drugoj zapovijedi za napad na
neko protivnic¢ko uporiste ¢iji je bio potpisnik Kleut ne spominje se pojam “bandit”
za naoruzanu osobu, odnosno vojnika. Takoder, u tim se zapovijedima ne navodi
odluka da se protivni¢ke vojnike treba “utamaniti” i “unistiti”. Umjesto toga, Kleut
je u tim zapovijedima naglasavao vaznost zarobljavanja protivnickih vojnika.

Bile su to zapovijed o djelovanju na cesti Slunj — Topusko od 8. svibnja 1943.,%! za-
povijed o napadu na Bucicu od 23. svibnja 1943.%? i zapovijed za postavljanje zasjede
na cesti Kostajnica — Divusa od 4. rujna 1943.% Sve tri zapovijedi Kleut je potpisao
na mjestu zapovjednika UOG. Takoder, u svim tim zapovijedima navedeno je da se
zarobljenike i ratni plijen treba upucivati na isto mjesto. Za razliku od navedenih za-
povijedi, u Kleutovoj zapovijedi o napadu na Zrin zarobljenici se ne spominju, ali se
spominje plijen.* Ova okolnost, uz pojmove poput “banditi”, “utamaniti” i “unistiti”,
predstavljaju argument za zakljucak kako likvidacija muskih stanovnika u Zrinu nije
bila nehoti¢na posljedica borbi, nego sastavni dio zapovijedi o zauzimanju toga mjesta.

Dokument od 12. rujna 1943. predstavlja neposredan dokaz da se ratni zlo¢in do-
godio, a njegov sadrzaj tek djelomicno otkriva razmjere tog ratnoga zlocina. Naime,
u dokumentu je precizno navedeno kako su Zena i djeca iz Zrina prisilno evakuirani
u okolna mjesta, Divusu i Dvor na Uni, koja su definirana kao “najblizi neprijateljski
garnizoni”.®* Radilo se o mjestima u kojima su se nalazile snazne postrojbe vojske
NDH. U Divusi je bilo stotinu vojnika NDH naoruzanih jednom teskom strojnicom,
cetiri lake strojnice i jednim bacacem, dok je u Dvoru na Uni bilo 600 vojnika NDH
naoruzanih topom, pet teskih strojnica, 28 lakih strojnica i Sest bacaca.*

59  Zbornik, V/19, 85.

60  Zbornik, V/19, 85.

61  Zbornik, V/15, 107.
62 Zbornik, V/15, 210.
63 Zbornik, V/19, 60.

64  Zbornik, V/19, 87.

65  Zbornik, V/19, 161.
66  Zbornik, V/19, 85.-86.
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Za razliku od onoga dijela dokumenta u kojem je opisano protjerivanje stanovni-
ka Zrina, dio dokumenta u kojem su opisivane likvidacije nakon zauzimanja mjesta
nije toliko precizan. Vjerojatan razlog za to je Kleutova namjera da se ta vrsta zlo-
¢ina prikrije. Ta Kleutova namjera moze se zakljuciti po tome sto je Kleut u svome
izvje$céu sve muskarce u Zrinu prikazao kao pripadnike posade NDH koja se nalazila
u Zrinu. Ova namjera uocljiva je iz dijela dokumenta u kojem je opisano protjeri-
vanje zena i djece iz Zrina. U tome dijelu dokumenta navedena je formulacija “sve
civilno stanovnistvo, tj. Zene i djeca”, $to implicira kako musko stanovniStvo Zrina
nije smatrano civilima.®’

Moguénost da su svi odrasli muskarci u Zrinu ujedno bili pripadnici tamosnje
posade, i da samim time nisu ulazili u kategoriju civila, ne moze se prihvatiti kao to¢-
na. Uostalom, takvu moguénost jasno demantira i sadrzaj Kleutova izvjes¢a. U tome
izvjes¢u navedeno je kako je nakon zauzimanja Zrina zaplijenjeno samo 25 pusaka.
Naveden broj pusaka kljucan je podatak glede utvrdivanja statusa osoba likvidiranih
u Zrinu zato $to je u tome istom izvjeS¢u naveden podatak da je na strani protivnika
bilo 83 mrtvih osoba, odnosno “bandita” kako je navedeno u tekstu izvjesca. Ovaj
podatak, kao i okolnost da se dio posade iz Zrina uspio povuéi iz mjesta tijekom
bitke i na taj nacin izbjeci zarobljavanje,*® argument je za zakljucak kako postrojbe
pod Kleutovim zapovjednistvom nisu samo ubijale razoruZane pripadnike posade u
Zrinu, nego i tamosnje civile.

Dodatna potvrda za ovaj zakljucak jest usporedba Kleutova izvjes¢a o zauzima-
nju Zrina s ostalim dokumentima te vrste ¢iji je on bio potpisnik. Radi se o ukupno
osam dokumenata u kojima je opisano zauzimanje pojedinih mjesta. U svim tim
dokumentima omjer protivnickih gubitaka i njihove zaplijenjene vojne opreme je
uglavnom jednak. Rijec€ je o izvje$¢ima koje je Kleut potpisao na mjestu zapovjed-
nika UOG. U izvjes¢ima su opisane borbe koje su postrojbe pod njegovim zapo-
vjedniStvom vodile protiv postrojbi NDH u dolini rijeke Une tijekom proljeca i ljeta
1943. To su izvjes¢e o napadu na Staro Selo, mjesto izmedu Topuskoga i Velike
Kladuse, od 14. svibnja 1943.,% zatim izvjes¢e od 28. svibnja 1943. o prethodno
navedenome napadu na mjesto Buéica,”® izvjeS¢e o napadu na TrZac od 5. lipnja

67  Zbornik, V/19, 161.
68  Zbornik, V/19, 161.
69  Zbornik, V/15, 158.
70 Zbornik, V/15,276.-279.
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1943.,7 izvjescée od 6. lipnja 1943. u kojima je opisano nekoliko akcija,”” izvje$ée o
borbi kod Kamenskoga od 6. kolovoza 1943.,7 izvje$¢e o napadu na Hrastovicu od
17. kolovoza 1943.,™ te dva izvje$c¢a o napadu na Goru, ono od 25. kolovoza 1943.7
i ono od 27. kolovoza 1943.7

Po pitanju omjera protivnickih gubitaka i njihove zaplijenjene vojne opreme
od navedenih se izvjesca razlikuje samo izvjesce koje je Kleut potpisao 13. ozujka
1943. U tome je izvjeScu opisana bitka za mjesto Plavéa Draga kod Plaskoga, koju
su postrojbe 4. kordunaske brigade vodile protiv lokalnih ¢etnika. U izvjescu je za-
biljezeno da su Cetnici u borbi imali dvojicu mrtvih i desetak ranjenih vojnika, dok
je njihove opreme zaplijenjeno znatno vise. Radilo se o 2 teske strojnice i 21 pusci,
te velikim koli¢inama hrane.”” Zarobljenika nije bilo. lako u izvje$¢u nisu navedene
pojedinosti, vjerojatan razlog za opisani omjer protivnickih gubitaka i zaplijenjene
vojne opreme jest u tome $to se ¢etnicka posada prilikom borbi povukla prema Plas-
kome. Kao posljedica toga, brigada pod Kleutovim vodstvom od cetnicke posade
u Plav¢a Dragi je zaplijenila viSe vojne opreme nego $to im je nanijela gubitaka.”

Uzevsi u obzir navedeno, ocito je kako se Kleutovo izvjesée o zauzimanju Zrina
po pitanju omjera protivnickih gubitaka i zaplijenjene vojne opreme drasti¢no ra-
zlikuje od svih ostalih izvjesca te vrste Ciji je potpisnik bio Kleut. Naime, Kleutovo
izvjes¢e o zauzimanju Zrina jedino je izvjeS¢e s Kleutovim potpisom u kojem je
broj protivnickih gubitaka znatno vec¢i od njihove zaplijenjene vojne opreme. Prema
tekstu Kleutova izvje$¢a o zauzimanju Zrina, u tome je mjestu smrtno stradalo 83
pripadnika tamos$nje posade, dok je zaplijenjeno samo 25 njihovih pusaka. Opisa-
na razlika izmedu broja usmréenih stanovnika Zrina i njihove zaplijenjene vojne
opreme predstavlja snazan argument za zakljucak kako je Kleut postrojbama pod
svojim zapovjedni$tvom dao naredbu da se svo musko stanovnistvo u Zrinu likvidi-
ra. Dodatna potvrda ovoga zakljucka jest dio Kleutova izvjes¢a o zauzimanju Zrina

u kojem je navedeno kako su postrojbe pod njegovim zapovjednistvom likvidirale

71 Zbornik, V/16, 56.

72 Zbornik, V/16, 80.-82.

73 Zbornik, V/18, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1957., 51.

74 Zbornik, V/18, 206.

75  Zbornik, V/18, 327.

76  Zbornik, V/18, 354.-355.

77  Radilo se o 2 teske strojnice i 21 pusci, te velikim koli¢inama hrane. Zbornik, V/13, Vojnoisto-
rijski institut, Beograd, 1956., 155.

78  Zbornik, V/13, 155.
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20 stanovnika Zrina, odnosno “bandita” kako je navedeno u izvje$c¢u, dan nakon $to
su borbe za Zrin zavrSile. U opisu njihove likvidacije ne navodi se je li tih 20 osoba
bilo naoruzano.” Slijedom toga, izvjesno je kako se radilo o nenaoruzanim osobama,
odnosno civilima.

Dostupni dokumenti ne omogucuju jasan zakljuCak po pitanju je li ovaj ratni
zloCin bio samostalna odluka Petra Kleuta i ostalih pripadnika vodstva UOG, ili se
radilo o zapovijedi visih tijela NOVJ koju su Kleut i podredene mu postrojbe NOVJ
samo provele. lako ovo pitanje ostaje otvoreno, stjece se dojam kako je Kleut bio
samo izvrsitelj zapovijedi donesene na visoj razini. Glavni argument za ovaj zaklju-
Cak jest podatak zabiljezen u dokumentu jugoslavenske sigurnosne sluzbe poznate
pod nazivom “Odjeljenje za zastitu naroda” (OZN-a) od 20. prosinca 1944. U tom je
dokumentu navedeno kako je “dobro poznato da je GSH [Glavni §tab NOV i POH]
odobrio da se Zrinj spali §to je i u¢injeno, posto unato¢ svih napora dve i pol god.
rata nije se moglo naci ni jednog ¢ovjeka ni Zene koji bi drzali vezu s partizanima”.®

Na osnovi sadrzaja ovoga dokumenta, moze se zakljuciti kako je odluka o uni-
Stenju Zrina donesena u Glavnome $tabu NOV i POH, dok je Kleut bio izvrsitelj te
odluke. Dodatna potvrda ovoga zakljucka jest ¢injenica da je Kleut kao svojevrsni
opunomocenik Glavnoga staba NOV i POH sli¢nu ulogu imao i u organizaciji zloci-

na pocinjenom u Krasi¢u u sijecnju 1943.

Uloga Petra Kleuta u poslijeratnim zlo¢inima jugoslavenskih vlasti

U zadnjim tjednima Drugoga svjetskoga rata i prvim tjednima poraca jugoslaven-
ske su vlasti organizirale masovne likvidacije svojih politi¢kih protivnika. Zrtve tih
progona uglavnom su bili zarobljeni protivnicki vojnici. Smaknuca su se provodila
na skrovitim mjestima koja su se nalazila u blizini koncentracijskih logora organizi-
ranih za tu priliku od strane jugoslavenskih vlasti.

Iz objavljenih historiografskih radova na temu zlo¢ina jugoslavenskoga komu-
nistickoga rezima poznata su dva takva mjesta. To su Kocevski rog, brdovita Suma

smjesStena u blizini gradi¢a Kocevja u kojem se nalazio jugoslavenski logor za ratne

79  Zbornik,V/19, 161.

80  Vladimir GEIGER (ur.), Partizanska i komunisticka represija i zloc¢ini u Hrvatskoj 1944.-1946.
— dokumenti: Zagreb i sredisnja Hrvatska, knjiga 3, Hrvatski institut za povijest — Podruznica
za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, Slavonski Brod / Hrvatski institut za povijest, Zagreb,
2008., 185.

96



D. Perek: Vojna i politicka biografija Petra Kleuta od 1941. do 1945., str. 77—-106

zarobljenike,*' i Suma kod sela Stari Gradac u blizini Virovitice, u kojoj su ubijani
zarobljenici iz dva jugoslavenskoga logora koja su se nalazila u Virovitici.*

Navedeni jugoslavenski logori u Kocevju i Virovitici jo§ uvijek su u velikoj mjeri
historiografski neobradeni. Zbog toga §to su dokumenti o tim logorima skriveni ili
uniSteni nepoznato je koliko su dugo nakon zavrsetka rata ti logori nastavili s radom.
Takoder, nepoznato je koliko se u tim logorima nalazilo zarobljenika, kao i njihova
daljnja sudbina. Naime, nepoznato je koliko je logorasa iz tih logora mobilizirano u
postrojbe Jugoslavenske armije (JA) a koliko ih je smaknuto. Medutim, ono $to je o
tim logorima poznato jest ime ustanove koja je bila nadlezna za te logore, kao i za
sve ostale logore u kojima su bile smjestene osobe zarobljene u zadnjim tjednima
rata i prvim tjednima poraca.

Naziv ustanove koja je nadzirala rad svih zarobljenickih logora vidljiv je iz doku-
menta kojega je potpisao zamjenik nacelnika GeneralStaba JA general-lajtnant Velimir
Terzi¢ dana 9. travnja 19458 Rije¢ je o ustanovi koja se zvala “Stab za repatriaciju”.®
Zadaca te ustanove bila je “neposredno rukovoditi svim poslovima oko organizaci-
je i rada na prihvatu ratnih zarobljenika, interniraca, prisilno preseljenih i odvedenih
na rad Cije repatriranje je otpocelo”. U administrativnome smislu, ta je ustanova bila
“neposredni izvrs$ni organ drzavne komisije za repatriaciju pri Ministarstvu socijalne
politike”.® Ministar socijalne politike u tada$njoj jugoslavenskoj vladi, imenovanoj 7.
ozujka 1945., bio je dr. Anton Krzisnik.*® To je znacilo da je on, logikom svoga polo-
Zaja, bio nadlezan za rad jugoslavenskih zarobljenickih logora. Medutim, uzimajuc¢i u
obzir karakter politickoga sustava kojega je 1945. ustrojavala KPJ, ostaje dvojbeno u
kojoj je mjeri nadlezni ministar imao jasan uvid u rad jugoslavenskih logora.

Naime, prilikom prve rekonstrukcije jugoslavenske vlade, provedene 31. sije¢nja
1946., Ministarstvo socijalne politike je ukinuto.?” Ova odluka pokazatelj je da je to

81  Vladimir SUMANOVIC, “Masovni zlo¢ini 11. dalmatinske brigade — Siroki Brijeg i Ko¢evski
rog”, V. SUMANOVIC (ur.), Komunisticki zlocini 1: Zbornik radova, Fakultet hrvatskih studija,
Zagreb, 2023., 63.-67.

82 Vlatko SMILJANIC, Danijel JURKOVIC, “Masovne likvidacije politickih protivnika komuni-
stickoga rezima na podrucju virovitiCkoga kotara nakon Drugoga svjetskog rata”, Komunisticki
zlocini 1,29.-34.

83 Zbornik, 11/15, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1982., 348.-352.

84  Zbornik, 11/15, 351.

85 Zbornik, 11/15, 348.

86  Josip BROZ TITO, Sabrana djela, tom 27, 1zdavacki centar Komunist, Beograd, 1988., 12.-13.

87  Tada je ukinuto i Ministarstvo prosvjete. Umjesto ta dva ministarstva formirane su komisije koje
su trebale nastaviti njihov rad unutar postoje¢ih ministarstava. J. BROZ TITO, Sabrana djela,
tom 30, Izdavacki centar Komunist, Beograd, 1989., 39.
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ministarstvo bilo tijelo s vrlo ograni¢enim ovlastima. S druge strane, jugoslavenski
zarobljenicki logori nastavili su s radom, $to otvara pitanje u kojoj je mjeri to mini-
starstvo bilo nadlezno za njihov rad i prije nego $to je rasformirano.

Dodatan razlog za zakljucak da je nadleznost Ministarstva socijalne politike nad
jugoslavenskim logorima bilo samo formalne naravi jest sadrzaj zapovijedi o osnut-
ku “Staba za repatriaciju”. Iz dokumenta o osnutku te ustanove, vidljivo je kako je
ona osnovana “po zapovesti Ministra narodne obrane”. Uostalom, potpisnik doku-
menta kojim je ta ustanova osnovana bio je zamjenik nacelnika GeneralStaba JA ge-
neral-lajtnant Velimir Terzi¢.* Slijedom toga, ocito je kako je ustanovu pod nazivom
“Stab za repatriaciju” formirao jugoslavenski vojni vrh i da su jugoslavenske vojne
strukture u potpunosti nadzirali rad te ustanove.

Na osnovi toga, izvjesno je kako su, uz kljucne li¢nosti u GeneralStabu JA i ne-
kolicinu najistaknutijih duznosnika KPJ poput Josipa Broza Tita i Aleksandra Ran-
kovi¢a, konkretan uvid u nacin na koji su jugoslavenski logori funkcionirali imali
samo &lanovi vodstva te ustanove, odnosno pripadnici “Staba za repatriaciju”. Iz do-
kumenta kojim je osnovana ta ustanova, vidljiva su imena nekih od jugoslavenskih
duznosnika koji su upravljali njezinim radom. Bili su to Petar Kleut, koji je bio “na-
&elnik $taba za repatriaciju”,® i Ludvik Zitnik, ¢inovnik “u Obavestajnom odeljenju
GeneralStaba”. Imena ostalih ¢lanova vodstva te ustanove nisu zabiljezena u tome
dokumentu. Medutim, iz sadrzaja dokumenta vidljiv je njihov broj, kao i njihove
funkcije. Uz Kleuta i Zitnika, ¢lanovi “Staba za repatriaciju” bili su tri djelatnika
Ministarstva narodne obrane. Jedan je bio pripadnik Personalnoga odjela (odeljenja)
toga ministarstva, drugi pripadnik jugoslavenske sigurnosne sluzbe (OZN-¢), a tre¢i
pripadnik Sanitetskoga odjela (odeljenja) toga ministarstva.’!

Za temu politicke biografije Petra Kleuta, podatak da je on bio klju¢na li¢nost
“Staba za repatriaciju” vazan je zato §to je iz djelokruga rada toga tijela vidljivo kako
je upravo on bio jugoslavenski duznosnik koji je bio najodgovorniji za rad jugosla-
venskih zarobljenickih logora. Naime, iz citiranih dijelova dokumenta o osnutku

“Staba za repatriaciju” vidljivo je kako je ta ustanova imala zadaéu “neposredno

88  Podatak o radu jugoslavenskih zarobljenickih logora u navedenom razdoblju vidljiv je iz odluke
Josipa Broza Tita od 3. ozujka 1946. o pustanju zarobljenika tih logora “jugoslovenskih narodnosti”
uz iznimku onih protiv kojih se vodi “krivi¢ni postupak”. J. BROZ TITO, Sabrana djela, tom 30, 51.

89  Zbornik, 11/15, 352.

90  Zbornik, 11/15, 351.

91  Zbornik, 11/15, 348.
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rukovoditi svim poslovima oko organizacije i rada na prihvatu ratnih zarobljenika,
interniraca, prisilno preseljenih i odvedenih na rad ¢ije repatriranje je otpocelo”. U
tom kontekstu, pojam “neposredno rukovodenje” odnosio se na to da su pripadnici
“Staba za repatriaciju” upravljali radom jugoslavenskih logora. Navedena okolnost
vazna je zato $to se na osnovi nje Petar Kleut moze smatrati neposredno odgovornim
za sve vrste zloCine koji su se u tim logorima dogodili.

Dodatna vaznost &injenice da je Kleut bio vodeéi duznosnik “Staba za repa-
triaciju” jest okolnost da je odluku o njegovu imenovanju potpisao Velimir Terzi¢.
Vaznost ovoga podatka jest u tome Sto je Terzi¢ bio nacelnik Glavnoga Staba NOV
i POH u vrijeme kada je Kleut organizirao zauzimanje i razaranje Zrina.”” Prema
tome, izvjesno je da je Terzi¢ bio jedan od pripadnika toga vojnog tijela koji je donio
odluku da se Zrin razori, a njegovi stanovnici likvidiraju ili rasele. Uzevsi to u obzir,
vrlo je vjerojatno kako je upravo Kleutova uloga u unistenju toga mjesta predstav-
ljala jedan od glavnih razloga zasto je imenovan na navedenu duznost u “Stabu za
repatriaciju”. Naime, u uvjetima kada je jugoslavenska vlast zapocela s masovnim
likvidacijama svojih politickih protivnika bilo je vazno da na ¢elu jugoslavenskoga
logorskoga sustava bude postavljena osoba koja se dokazala tijekom rata u obracunu
s “narodnim neprijateljima”.

Medutim, imenovanje Kleuta na duznost na¢elnika “Staba za repatriaciju” vrlo
vjerojatno je imala i svoju drugu dimenziju. Upravo je ta njegova funkcija, kao i
njegovi postupci tijekom rata, dovela do toga da Kleut u jugoslavenskoj javnosti
nije istican kao jedan od simbola “Narodno-oslobodilatke borbe”. Stovise, Kleut je
u Jugoslaviji uglavnom bio nepoznat izvan vojnih krugova. Takvo marginaliziranje
Kleutova utjecaja zasigurno nije bilo slucajno, nego je bilo uzrokovano izri¢itom
zapovijedi jugoslavenskoga partijskoga i drzavnoga vrha.

Po svemu suded¢i, radilo se o dvostrukome procesu. S jedne je strane jugosla-
venska vlast pokusala zastiti romantiziranu sliku “Narodno-oslobodilacke borbe” od
osobe kao §to je Petar Kleut. Naime, pozitivna slika o “Narodno-oslobodilackoj bor-
bi” afirmirala se isticanjem osoba koje su bile ili veliki vojskovode ili Zrtve poginule
za ideale KPJ. U tu se sliku Kleut kao naredbodavac vjerojatno dva najvecéa ratna
zlo¢ina koje su postrojbe NOVIJ pocinile na podrucju Hrvatske i kao Celna li¢nost
svih poslijeratnih jugoslavenskih zarobljenickih logora zasigurno nije uklapao.

92 Zbornik,V/17,281.: Zapovijed Glavnoga staba NOV i POH od 21. 8. 1943.; Zbornik, V/19, 187.:
Zapovijed Glavnoga Staba NOV i POH od 14. 9. 1943.
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S druge strane, radilo se o “zastiti lika i djela” Petra Kleuta. Naime, on je §tiCen
na nacin da je u jugoslavenskoj javnosti bio relativno anonimna osoba. U op¢im
crtama, moze se zakljuciti da je Kleutova anonimnost nadzivjela Jugoslaviju. Ovaj
zakljucak vidljiv je iz ¢injenice da podatci o Kleutovim ratnim zlo¢inima, kao ni o
njegovoj funkciji u “Stabu za repatriaciju”, nisu objavljeni u Kleutovoj biografiji
napisanoj od strane Hrvatskoga biografskog leksikona.”?

Zakljucak

U razdoblju Drugoga svjetskoga rata oruzana sila Komunisticke partije Jugosla-
vije (KPJ) pod imenom Narodno-oslobodilacka vojska Jugoslavije (NOVJ) pocCinila
je velik broj ratnih zlo¢ina. Neki od najmasovnijih ratnih zlo¢ina NOVJ dogodili su
se na podrucju Hrvatske. Medu tim ratnim zlo¢inima, najmasovniji su bili zlo¢ini
pocinjeni u Krasicu i Zrinu. Zlo¢in u Krasi¢u izvrsen je u sije¢nju 1943., dok je zlo-
¢in na Zrinu izvrsen u rujnu 1943,

U Kra$i¢u su postrojbe NOVJ nakon zauzimanja mjesta likvidirale velik broj
ratnih zarobljenika. U dokumentu u kojem je detaljno opisan ratni zlo¢in po¢injen u
Krasi¢u spominje se brojka od 218 smaknutih ratnih zarobljenika. Radilo se o vojni-
cima Nezavisne Drzave Hrvatske (NDH). Medutim, iz omjera ratnih zarobljenika u
Krasicu i zaplijenjene vojne opreme, vjerojatno je medu ratne zarobljenike uvrsten i
jedan broj stanovnika toga mjesta.

U zlo¢inu pocinjenome na Zrinu zrtve su bile iskljuc¢ivo stanovnici toga mjesta,
bududi da vojske tamo nije bilo. U dokumentima NOVJ spominje se brojka od 150
naoruzanih civila, koji su definirani kao “ustase”. Nakon zauzimanja Zrina, mjesto
je spaljeno, uhvaceni muski stanovnici toga mjesta likvidirani, dok su Zene i djeca
protjerani. Iz dostupnih dokumenata izvjesno je da su u Zrinu likvidirane 83 odrasle
muske osobe.

Duznosnik NOVJ kojega se moze smatrati neposredno odgovornim za oba ta
ratna zloc¢ina je Petar Kleut. On je tijekom Drugoga svjetskoga rata obnasao mnoge
vazne duznosti u postrojbama NOV]J, a nakon rata je radio u jugoslavenskoj diplo-
maciji. Za tadasnje prilike Kleut je bio visoko obrazovana osoba, §to je vidljivo iz
¢injenice da je prije Drugoga svjetskoga rata diplomirao, dok je nakon toga rata dok-

torirao. Kleut je ¢lan KPJ postao tek tijekom rata, §to znaci da je napredovao zahva-

93 D.MUJADZEVIC, F. HAMERSAK, “Petar Kleut”, Hrvatski biografski leksikon, knjiga 7, 379.
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ljujuci svojim sposobnostima, a ne po kriteriju politicke podobnosti. U dokumentima
NOVI opisan je kao sposoban ¢ovjek i iznimno hrabar duznosnik.

Vazna karakteristika Kleutova ratnoga puta jest ¢injenica da je on bio zapovjed-
nik razlicitih taktickih skupina koje je formirao Glavni Stab Narodno-oslobodilacke
vojske i partizanskih odreda Hrvatske (NOV i POH). Te takticke skupine bile su sa-
stavljene od nekoliko brigada, te su po svojoj snazi bile jednake postrojbama NOVJ
veli¢ine divizije. Medutim, takticke su se skupine razlikovale od prosjec¢nih divizija
NOV/J po tome §to su bile postrojbe privremenoga karaktera s podru¢jem djelovanja
isklju¢ivo na prostoru gdje su formirane. Takoder, druga vazna znacajka tih taktic-
kih skupina jest u tome da je preko njih Glavni stab NOV i POH neposredno vodio
akcije na podrucju na kojem su te takticke skupine djelovale. Prema tome, moze se
zakljuciti da je Kleut tijekom rata djelovao kao duznosnik NOVJ koji je na osnovi
odluke Glavnoga Staba NOV i POH imao posebne ovlasti.

Odgovornost Kleuta za zlo¢in pocinjen u Krasi¢u proizlazi iz ¢injenice da je on
bio zapovjednik takticke skupine koja je taj zloCin pocinila. U sastavu te takticke
skupine djelovale su 4. kordunaska brigada i 13. proleterska brigada “Rade Koncar”.
Uz broj likvidiranih osoba, zlo¢in pocinjen u Krasi¢u vazan je i po tome §to su u
tome mjestu postrojbe NOVJ pod Kleutovim zapovjednistvom formirale zaroblje-
nicki logor. Bio je to prvi logor te vrste koji se spominje u dokumentima NOV]J.

Za zlocin kojega su postrojbe NOVIJ izvrsile na Zrinu odgovornost Kleuta je jo$
uocljivija. Oba klju¢na dokumenta u kojima se opisuju razaranje Zrina; zapovijed za
napad na Zrin i izvje$¢e o zauzimanju Zrina, imaju Kleutov potpis. U vrijeme kada
se dogodio zlo¢in na Zrinu Kleut je bio zapovjednik takticke skupine koja je razorila
to mjesto i smaknula njegove stanovnike. Ta se takticka skupina nazivala “Unska
operativna grupa”.

Krajem rata, odnosno u travnju 1945., Kleut je postavljen na celo ustanove koja
se zvala “Stab za repatriaciju”. Uz ostalo, zadaca te ustanove bila je nadzirati logore
u kojima su bili smjeSteni ratni zarobljenici. Uzevsi u obzir tu duznost, ocito je kako
je Kleut bio jedan od najodgovornijih jugoslavenskih duznosnika za sve vrste zloci-
na koji su se dogadali u tim logorima.

Na osnovi navedenih podataka, moze se zakljuciti da je kroz vojnu i politicku
biografiju Petra Kleuta u razdoblju od 1941. do 1945. moguce pratiti kontinuitet
najtezih vrsta zlocina koje su postrojbe NOVJ, a zatim jugoslavenske vlasti, pocinile
na podruc¢ju Hrvatske i nad pripadnicima hrvatskoga naroda. Napredovanje Kleuta u
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hijerarhiji NOVJ bio je jasan pokazatelj kako je vodstvo te vojske aktivno poticalo
zlo¢ine nad osobama koje je smatralo politickim protivnicima. Takoder, okolnost
da je osoba poput Kleuta preuzela jedan od vodecih polozaja u represivnim tijelima
jugoslavenske drzave jasan je dokaz da su protagonisti najizrazenijih ratnih zlo¢ina

u jugoslavenskome sigurnosnome sustavu imali dominantnu ulogu.
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A Military and Political Biography of Petar Kleut from 1941 to 1945

This paper describes the wartime career of Petar Kleut, a prominent official of the
People’s Liberation Army of Yugoslavia (NOVJ) and the organizer of two well-
known war crimes. These crimes include the massacre in Krasi¢, committed in Janu-
ary 1943, and the massacre in Zrin, committed in September 1943. In both of these
atrocities, Kleut participated as the commander of the unit responsible for carrying
out the crimes. Details of these crimes are evident from NOVJ documents publis-
hed during the Yugoslav period. At the end of the war, Kleut was appointed by the
General Staff of the Yugoslav Army as the commander of the “Repatriation Headqu-
arters”, an institution that oversaw all prisoner-of-war camps in Yugoslavia. This po-
sition made Kleut directly responsible for all the crimes committed in these camps.
Kleut is one of the NOVJ officials whose political and military biography allows
for the tracing of crimes committed by NOVJ units during the war and by Yugoslav
authorities after the war in the territory of Croatia. The sources for this work include
published documents in Yugoslav anthologies and archival material from the Croa-

tian State Archives in Zagreb.

Keywords: Petar Kleut, war crimes, Krasich, Zrin.
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Likvidacija skupine zatoCenika logora u Pozegi
u lipnju 1945. na podrudju Nove Gradiske

U ovome se radu na osnovi neobjavljenih i objavljenih izvora opisuje smaknuce skupine od priblizno
3000 zatocenika jugoslavenskoga logora u Pozegi. Ta je skupina zatoCenika 17. lipnja 1945. iz prosto-
ra logora odvedena u smjeru Nove Gradiske. U dokumentu u kojem su opisane pojedinosti dogadaja
navodi se da je ta skupina zatoCenika odvedena “na likvidaciju”. Navedenu operaciju organizirao je
pomoc¢nik politickoga komesara 9. krajiske brigade Milovan Samardzija. Zapovijed za likvidaciju dali
su pripadnici vodstva 10. krajiske divizije Jugoslavije armije. Zrtve su bili bivii vojnici Nezavisne
Drzave Hrvatske. 1z iskaza prezivjelih logorasa vidljivo je da se likvidacija dogodila nakon §to je lo-
gorska uprava 15. lipnja 1945. organizirala razvrstavanje zatocenika. Nakon razvrstavanja, skupina od
priblizno 3000 zatocenika likvidirana je. Ostali zatoCenici premjesSteni su u druge logore ili mobilizirani
u jugoslavensku vojsku.

Kljuéne rijeci: masovne likvidacije, komunisticki zlo€ini, zatoCenici, jugoslavenski logori, Pozega,
Nova Gradiska, 10. krajiska divizija Jugoslavenske armije, 9. krajiska brigada.

Uvod

Krajem Drugoga svjetskoga rata vlast na podru¢ju obnovljene jugoslavenske dr-
zave uspostavila je Komunisticka partija Jugoslavije (KPJ). Uspostava vlasti KPJ
bila je obiljeZena masovnim likvidacijama osoba koje su oznacene kao politicki pro-
tivnici. Najveci broj masovnih likvidacija u Jugoslaviji dogodio se nakon zavrsetka
Drugoga svjetskoga rata, odnosno u prvim tjednima poraca.

Jedna od brojnih takvih masovnih likvidacija jest egzekucija skupine zatocenika
iz jugoslavenskoga logora smjestenoga u blizini PoZege, na podru¢ju nekadasnjega
poljoprivrednoga imanja “Glates”. Taj se logor nalazio uz desnu obalu rjecice Orljave

i zeljeznicke pruge za Pleternicu.! Egzekucija skupine tamosnjih zato¢enika izvrSena

1 Martina GRAHEK RAVANCIC, Bleiburg i Krizni put 1945. Historiografija, publicistika i memo-
arska literatura, Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2009., 297.
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je sredinom lipnja 1945., odnosno pocetkom druge polovice toga mjeseca. Prema
dokumentu vlasti socijalisticke Jugoslavije u kojem je dogadaj opisan, tom prilikom
likvidirano je 3000 zatoCenika logora. ZatocCenici izvedeni iz logora smaknuti su na
nepoznatome mjestu na Sirem podrucju Nove Gradiske. U jugoslavenskim doku-
mentima likvidirane osobe oznacene su pojmom “ustase”, iz ¢ega proizlazi da je bila
rijec o pripadnicima vojnih postrojbi Nezavisne Drzave Hrvatske (NDH).

Likvidacija tako velikoga broja ljudi iznimno je odjeknula medu stanovni§tvom
Nove Gradiske i Pozege. U malobrojnim sacuvanim jugoslavenskim dokumentima
navodi se da je tamosnje stanovnis$tvo uznemireno postojanjem velikoga broja logo-
ra te odnosom logorske uprave prema zatoCenicima.

Dostupni jugoslavenski dokumenti, premda manjkavi i vrlo ¢esto nedoreceni,
pruzaju uvid u kontekst i okolnosti zlo¢ina nad zato¢enicima, odnosno omogucavaju
stvaranje slike o nacinu na koji je ta likvidacija organizirana i provedena, kao i o po-
strojbama Jugoslavenske armije (JA) koje su je provele. Takoder, memoarski zapisi
prezivjelih zatocenika toga logora omogucuju produbljivanje spoznaja o ovoj temi.
Ti su povijesni izvori iznimno vrijedi jer su bivsi zatoCenici iznijeli vrlo precizne
podatke o stanju u logoru, kriteriju po kojem su zatocenici razvrstavani na one koji
su amnestirani i one koji su odvedeni na egzekuciju, kao i o osobnome identitetu
dijela likvidiranih osoba.

Likvidacija zatoCenika logora u PoZegi
u dokumentima i historiografskoj literaturi

Masovna likvidacija zato¢enika jugoslavenskoga logora koji se nalazio u blizini
Pozege zabiljezena je u jugoslavenskom dokumentu napisanom 11. srpnja 1945. Ri-
je¢ je o izvjescu (izvjestaju) jugoslavenskoga Casnika (oficira) u ¢inu potporucnika
Drage Polaka. 1z sadrzaja izvje$c¢a vidljivo je da je autor izvjeSc¢a bio Javni tuzitelj
(tuzioc) 2. jugoslavenske armije. Izvjesce napisano pisa¢im strojem sastoji se od
dvije stranice. Na dnu druge stranice dokumenta, odnosno na kraju izvjesca, nalazi
se Polakov potpis i Zig ustanove na ¢elu koje se tada nalazio (“Javni tuzilac II. armi-
je”). Polakovo izvjesce jedini je poznati jugoslavenski dokument u kojem se nalazi
podatak da je nad zatoCenicima toga logora izvrSena masovna egzekucija. Original
izvjeSc¢a pohranjen je u Hrvatskome drzavnome arhivu (HDA) u Zagrebu, u fondu
“Javno tuziteljstvo Hrvatske” (sign. HR-HDA-421), u kutiji 92, u fasciklu pod na-
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zivom “Izvjestaji o stanju u logorima i zatvorima”.? Preslike i prijepisi Polakova
izvje$c¢a objavljeni su u brojnim radovima. lako je sadrzaj izvje$¢a javno dostupan i
relativno poznat hrvatskim povjesnicarima, u dosadasnjim historiografskim radovi-
ma nije detaljnije analiziran, nego je tek usputno spomenut.

Na postojanje toga dokumenta prvi je ukazao hrvatski povjesni¢ar Mladen Ivezic.
U svojoj knjizi objavljenoj 2003. citirao je cjelokupan sadrzaj dokumenta, a posebno
je naglasio dio dokumenta u kojem se jasno navodi da je skupina zato¢enika logora
likvidirana. Medutim, u knjizi taj dogadaj nije detaljnije opisan niti je za njega na-
veden Siri kontekst, ve¢ je dogadaj naveden samo kao ogledni primjer poslijeratnih
zlo¢ina jugoslavenskih vlasti.?

Dvije godine nakon tiskanja Ivezi¢eve knjige, 2005., presliku cijeloga dokumen-
ta objavio je povjesnicar Josip Jur¢evi¢. Osim preslike dokumenta, u Jurcevicevoj
knjizi citiran je dio dokumenta u kojem se spominje likvidacija zato¢enika logora u
Pozegi. Medutim, autor je pritom pogrjesno naveo da se zlo¢in dogodio 17. srpnja
1945., umjesto 17. lipnja 1945., kako je zabiljezeno u preslici dokumenta.* Iste godi-
ne kada je objavljena JurCevié¢eva knjiga, u izdanju podruznice Hrvatskoga instituta
za povijest za podrucje Slavonije, Srijema i Baranje sa srediStem u Slavonskome
Brodu tiskan je zbornik dokumenata o jugoslavenskim komunistickim zlo¢inima. U
tom zborniku objavljeno je i Polakovo izvjeSée.’ Isti nakladnik ponovno je objavio
isti dokument godinu dana kasnije, odnosno 2006. Za razliku od Juréevica, podruz-
nica Hrvatskoga instituta za povijest za podrucje Slavonije, Srijema i Baranje Po-
lakovo izvjesée, kao 1 vecinu ostalih objavljenih dokumenata, objavila je u obliku
prijepisa (a ne preslike).®

Nekoliko mjeseci nakon izlaska iz tiska Juréeviceve knjige, hrvatski povjesnicar
i jedan od urednika zbornika dokumenata u kojem je objavljen prijepis Polakova

2 Republika Hrvatska (dalje: HR), Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb (dalje: HDA), Fond: Javno tuzi-

lastvo Socijalisticke Republike Hrvatske (dalje: 421), kutija 92, bb/45.

Mladen IVEZIC, Jasenovac — brojke, Vlastita naklada, Zagreb, 2003., 176.-178.

4 Josip JURCEVIC, Bleiburg: Jugoslavenski poratni zlocini nad Hrvatima, Dokumentacijsko infor-
macijsko srediste, Zagreb, 2005., 313.-314., 393.

5 Zdravko DIZDAR, Partizanska i komunisticka represija i zloc¢ini u Hrvatskoj 1944.-1946. — do-
kumenti (dalje: Z. DIZDAR, Partizanska i komunisticka represija), Hrvatski institut za povijest
— Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, Slavonski Brod, 2005., 192.-194.

6  Vladimir GEIGER, Partizanska i komunisticka represija i zlocini u Hrvatskoj 1944.-1946. — do-
kumenti: Slavonija, Srijem i Baranja (dalje: V. GEIGER, Partizanska i komunisticka represija:
Slavonija), knjiga 2, Hrvatski institut za povijest — Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i
Baranje, Slavonski Brod / Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2006., 270.-272.
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izvjesca, Zdravko Dizdar, napisao je ¢lanak u kojem je Polakovu izvjescu posvetio
vecu pozornost. U tome ¢lanku Dizdar je citirao klju¢ne dijelove izvjes¢a u kojima
je zabiljezena likvidacija skupine zatocenika pozeskoga logora, te je naveo naziv
postrojbe JA koja je tu likvidaciju organizirala — 9. krajiska brigada.’

Nakon Dizdarova ¢lanka, Polakovo izvjes¢e spomenuto je u knjizi hrvatske po-
vjesni¢arke Martine Grahek Ravanci¢ iz 2009. U njoj je citiran dio izvje$¢a u kojem
je zabiljezena likvidacija zato¢enika logora u Pozegi. Medutim, prilikom opisa po-
strojbi koje su sudjelovale u toj likvidaciji, 9. krajiska brigada izostavljena je te je
navedena receni¢na formulacija iz koje bi se moglo zakljuciti da su likvidaciju pro-
veli pripadnici jugoslavenske sigurnosne sluzbe, koja je tada djelovala pod nazivom
Odjeljenje za zastitu naroda (OZN-a).*

Desetak godina nakon objave knjige Martine Grahek Ravanci¢, Polakovo izvje-
$¢e djelomic¢no je opisano u knjizi hrvatskih povjesnicara Stipe Pili¢a i Blanke Mat-
kovi¢ iz 2021. Oni nisu detaljnije razmatrali zlo€in, jer su primarni predmet njihova
interesa bili zlo€ini na podru¢ju Novske. Neovisno o tome, osvrt Pili¢a i Matkovi¢ na
Polakovo izvjesce vrijedi navesti zbog drugog razloga. Naime, u knjizi su naglasili
da se original izvjeS¢a nalazi u kutiji 92 fonda 421 a ne u kutiji 97 toga fonda “kako
navode priredivaci zbornika dokumenata”.” Ovaj podatak znacajan je zato $to otvara
pitanje je li dokument u vrijeme kada su tiskani prvi radovi u kojima je dokument
citiran doista bio u kutiji 97 spomenutoga fonda, $to bi znacilo da je naknadno pre-
mjesten od strane djelatnika arhiva, ili se samo radi o omasci autora koji su pogrjes-
no naveli da se original dokumenta nalazi u spomenutoj kutiji.

Stanovitu pozornost sadrzaju Polakova izvje$¢a posvetili su Vlatko Smiljani¢
i Danijel Jurkovi¢ u ¢lanku iz 2023. U njemu su opisali poslijeratne zlo¢ine vlasti
socijalisticke Jugoslavije na podrucju Virovitice, te su u tom kontekstu citirali
dio izvjeSc¢a u kojem se spominju zloc¢ini 9. krajiske brigade na podruc¢ju Nove
Gradiske.'

7  Zdravko DIZDAR, “Prilog istrazivanju problema Bleiburga i Kriznih putova (u povodu 60. obljet-
nice)”, Senjski zbornik, br. 32./2005., 169.

8  Martina GRAHEK RAVANCIC, Bleiburg i Krizni put 1945. Historiografija, publicistika i memo-
arska literatura, Hrvatski institut za povijest, 2009., 299.

9  Stipo PILIC, Blanka MATKOVIC, Jasenovac i poslijeratni jasenovacki logori: Geostrateska toc-
ka velikosrpske politike i propagandni pokretacé njezina Sirenja prema zapadu, Hrvatska druzba
povjesnicara “Dr. Rudolf Horvat”, Zagreb, 2021., 260.

10 Vlatko SMILJANIC, Danijel JURKOVIC, “Masovne likvidacije politickih protivnika komuni-
stickog rezima na podrucju virovitickoga kotara nakon Drugoga svjetskog rata”, Komunisticki
zlocini 1: Zbornik radova, Fakultet hrvatskih studija Sveucilista u Zagrebu, Zagreb, 2023., 33.
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Uzevsi u obzir navedeno, ocito je kako su podatci o likvidaciji zato¢enika jugo-
slavenskoga logora u Pozegi historiografski neobradeni i samim time znanstvenoj i
$iroj javnosti jo§ uvijek nedovoljno obradeni. Stoga ovaj rad ¢ini prvi tekst kojem je

cilj na osnovi raspolozivih izvora cjelovito obraditi ovu temu.

Iskaz Milovana SamardZije u izvjeS¢u Drage Polaka

Kao sto je navedeno u prethodnome poglavlju, glavni izvor za likvidaciju zatoce-
nika logora u PoZegi Cini izvje$¢e Drage Polaka. Iz uvodnoga dijela teksta uocljivo
je kako je izvjes¢e napisano na zahtjev Ministarstva unutarnjih (unutrasnjih) poslova
Federalne Drzave Hrvatske (FDH) od 1. srpnja 1945. Naime, to je ministarstvo trazi-
lo istragu glede “nepravilnih postupaka pripadnika J.A. prema ratnim zarobljenicima
i narodu”. Zahtjev ministarstva, osim iz uvodnoga dijela Polakova izvjesc¢a, zabilje-
zen je u jos jednom jugoslavenskome dokumentu. Rije¢ je o izvjeséu pod naslovom
“Slavonija — nepravilnosti” koje je to isto ministarstvo uputilo Centralnome komite-
tu Komunisticke partije Hrvatske (KPH) 10. srpnja 1945. U tekstu toga izvjesca za-
biljezeno je da je Ministarstvo uputilo zahtjev javnome tuzitelju Hrvatske i javnome
tuzitelju 2. jugoslavenske armije 1. srpnja 1945. zbog postupaka (“nepravilnosti”) 9.
krajiske brigade (“IX. Krajiske brigade”)."

Usporedbom ovih dvaju dokumenata, oc€ito je kako je djelovanje 9. krajiske bri-
gade rezultiralo otvaranjem istrage Ministarstva unutarnjih poslova FDH. Kao sa-
stavni dio te istrage, otvoreno je i pitanje polozaja zarobljenika jugoslavenskoga lo-
gora u Pozegi. Dostupni dokumenti ne omogucuju zakljucak glede tijeka istrage, kao
niti njezinih uc¢inaka. Naime, nije jasno je li istraga rezultirala sudskim procesima ili
smjenama u vodstvu 9. krajiske brigade. Ono §to se iz dokumenata moze zakljuciti
jest da se zlo¢in dogodio, da ga je pocinila 9. krajiska brigada i da su medu stradalim
osobama bili i pozeski logorasi. Takoder, iz dokumenata je vidljivo da je zlo¢in po-
¢injen na podrucju koje je administrativno pripadalo novogradiskome kotaru.

Osim osnovnih podataka o samome dogadaju, dostupni dokumenti pruzaju uvid
koje su institucije jugoslavenske vlasti bile informirane o istrazi. To su, uz Ministar-
stvo unutarnjih poslova FDH koje je istragu i pokrenulo, bila javna tuziteljstva Hr-
vatske i 2. jugoslavenske armije, kao i Centralni komitet KPH. 1z zapisnika sjednice

Centralnoga komiteta KPH od 18. srpnja 1945. vidljivo je da je s rezultatima istra-

11 V. GEIGER, Partizanska i komunisticka represija: Slavonija, 259.
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ge bilo upoznato i vodstvo OZN-e za Hrvatsku. Naime, upravo je nacelnik OZN-¢
za Hrvatsku Ivan Krajaci¢ Stevo na toj sjednici otvorio pitanje poloZaja zatoCenika
hrvatske nacionalnosti u jugoslavenskim logorima. Tu temu Krajaci¢ je nazvao “pi-
tanje domobrana” i pritome je spomenuo dva logora u kojima je odnos prema zato-
cenicima, odnosno “domobranima”, vrlo nepovoljan. Bili su to logor u Bjelovaru i
logor u Pozegi. Za negativan odnos prema zatocenicima logora u Bjelovaru Krajaci¢
je prozvao 3. crnogorsku diviziju JA, dok odgovorne za dogadaje u logoru u Pozegi
nije imenovao. Svoje izlaganje na sjednici zakljucio je rijeCima da se ne smije do-
zvoliti “da pojedinci iz Sovinisti¢kih razloga ubijaju neke domobrane zarobljene”.'?

Uz navedene ustanove, s tijekom istrage vrlo su vjerojatno bila upoznata i par-
tijska tijela na podrucju Slavonije. To se moze zakljuciti iz sadrzaja izvjesca koje
je Okruzni komitet KPH za Novu Gradisku uputio Oblasnome komitetu KPH za
Slavoniju 24. lipnja 1945. U izvjes$¢u je zabiljezeno kako su pripadnici 9. krajiske
brigade na podruc¢ju Nove Gradiske pocinili velik broj zlo¢ina. Ti su zlo¢ini uznemi-
rili lokalno pucanstvo, te je vrlo vjerojatno zato istraga i pokrenuta. Odnosno, istraga
je pokrenuta nakon $to su se nositelji vlasti na podru¢ju Nove Gradiske uvjerili da
masovni zloc¢ini 9. krajiSke brigade nepovoljno utjecu na odnos lokalnoga stanov-
nistva prema njima.'* Za razumijevanje politickoga konteksta u kojem je spomenuta
istraga otvorena, vrijedi navesti da je u priblizno isto vrijeme i iz istoge razloga
sli¢na istraga pokrenuta i na podrucju Virovitice. I tamo je uznemirenost lokalnoga
stanovnis§tva masovnim zlo¢inima koje vlast nije uspjela prikriti bila razlogom pro-
vodenja istrage.'

Uzevsi u obzir navedeno, za pretpostaviti je kako je upravo na zahtjev lokalnih
partijskih tijela istraga i pokrenuta. Osnova za ovu pretpostavku jest ¢injenica da je je-
dini istaknuti politi¢ar koji je javno problematizirao postupke nad zato¢enicima logora
u Pozegi bio Ivan Krajaci¢ Stevo. On je roden u Novoj Gradisci," te su vjerojatno lo-
kalni partijski celnici koriste¢i njegov utjecaj uspjeli prisiliti ministarstvo na otvaranje
istrage o zloCinima 9. krajiske brigade na podru¢ju novogradiskoga kotara. Vezano
uz pokrenutu istragu, vrijedi istaknuti kako se tadasnji ministar unutarnjih poslova

12 Zapisnici Politbiroa Centralnoga komiteta Komunisticke partije Hrvatske 1945 — 1952. (dalje:
Zapisnici), Svezak 1, Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb, 2005., 72.

13 V. GEIGER, Partizanska i komunisticka represija.: Slavonija, 221.

14 V. SMILJANIC, D. JURKOVIC, “Masovne likvidacije politickih protivnika komunistitkog re-
zima”, 36.-37.

15  KrajaGi¢ je roden u selu Poljana kod Nove Gradiske. Slobodan ZARIC, “Ivan Ivana Krajagié
Stevo”, Narodni heroji Jugoslavije, knjiga 1, Partizanska knjiga, Beograd, 1982., 422.
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Vicko Krstulovi¢ nije oglasio o zlo¢inu. Slijedom toga, izvjesno je kako je tu istragu
pokrenuo protiv svoje volje.!® Dodatan argument za to jest okolnost da su rezultati
istrage ostali nepoznati i da je postojanje istrage preSuceno i u kasnijem razdoblju. Je-
dini vidljivi trag da je istraga obuhvatila i dogadaje u logoru u PozZegi jest spomenuto
Polakovo izvjesce. U skladu s time, taj dokument zasluzuje detaljnu analizu.

U izvjes¢éu Drage Polaka od ukupno 8 tocaka njih pet problematizira postupke
pripadnika 9. krajiske brigade. To su tocke 3, 4, 5, 6 1 8. U tom izvjescu, logor u Po-
zegi spomenut je u samo dvije tocke; tocki 2. i tocki 3. pri ¢emu je masovna likvida-
cija zatoc¢enika u tome logoru zabiljezena samo u tocci 3. Zbog vaznosti koju sadrzaj
tocke 3. Polakova izvjesc¢a ima za temu likvidacije zatocenika u jugoslavenskome

logoru u Pozegi potrebno ju je citirati:

“Da je 17 juna 1945 u selu Cernik ubijeno 4 domobrana iz transporta od 3000 zaro-
bljenika koji su praceni iz Slavonske Pozege u Novu Gradisku, i da je istoga dana
ubijen jo§ jedan domobran od nekog majora pistoljem i to sve radi primanja kruha
od naroda.

Po toj tocki utvrdjeno je sljedece:

Stab X. Divizije izdao je naredjenje Stabu IX Brigade da sa jednim bataljonom iz-
vr$i pratnju toga transporta. Pomoc¢nik komesara iste brigade, drug kapetan Milovan
Samardzi¢, izjavljuje u vezi s tim: Ja sam organizirao ovaj transport, dao upute ru-
kovodiocima. Postrojio cijelu kolonu, odrzao kraéi govor, i podvukao kakve ¢e izaéi
posljedice ako bi koji od zarobljenika pokusao bjezati ili napasti na pratioce. Kolona
je krenula. Ja sam sa motorom otiSao naprijed. Kolonu sam sacekao u selu Cernik kod
Nove Gradiske. Tu mi je saopsteno sljedece: Da su dvojica ustasa ubijena, radi toga
$to nisu mogli i¢i, a druga dvojica §to su se pokusali sakriti pod most, a jedan §to je
zloc¢inacki i razbojnicki napao na komesara cete u namjeri da ga razoruza.
Napominje se, da je ta grupa zarobljenika i$la na likvidaciju, jer su to sve bili ustase,

koljaci, zandari i policajci.”

Citirani dio Polakova izvjeS¢a nesumnjivo je najvazniji pisani izvor za temu li-
kvidacije zatoCenika jugoslavenskoga logora u Pozegi. 1z teksta ove toc¢ke uocljivi
su najvazniji podatci o tome dogadaju kao Sto je priblizan broj smaknutih osoba,

zatim toCan nadnevak kada su smaknute osobe izvedene iz logora, naredbodavac

16  Krstulovi¢ je bio ministar unutarnjih poslova “federalne Hrvatske” od travnja 1945. do sije¢nja
1946. buro ZATEZALO, “Krstulovi¢ Marka Vicko”, Narodni heroji Jugoslavije, knjiga 1, 430.
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zlocina, kao 1 postrojba JA koja je zloCin pocinila. Nadalje, tekst tocke 3. znacajan je
zato §to je iz njegova sadrzaja razvidno kako su osobe smaknute pod optuzbom da
su “ustase, koljaci, zandari i policajci”. Navedena formulacija ¢ini snazan argument
za zakljucak kako smaknute osobe nisu imale pravi¢an sudski postupak, nego su
pogubljene kao politicki nepodobne. Drugim rije¢ima, zatocenici jugoslavenskoga
logora u Pozegi nisu osudeni na nacin da im je utvrdena osobna odgovornost za
odredeno kazneno djelo, nego su likvidirani zato §to su u Drugome svjetskome ratu
bili pripadnici odredenih postrojbi NDH.

Posebna vaznost tocke 3. Polakova izvjesca jest ¢injenica da je napisana na os-
novi iskaza visokoga duznosnika JA koji je, prema vlastitome navodu, tu likvidaciju
organizirao. U Polakovu izvje$¢u on je imenovan kao Milovan Samardzi¢, iako se iz
raspolozivih jugoslavenskih dokumenata s visokom razinom sigurnosti moze zaklju-
¢iti kako se zapravo radilo o Milovanu Samardziji. Naime, osnova za ovaj zakljucak
jest Cinjenica da je osoba s tim imenom i prezimenom krajem rata bila pomoc¢nik
politickoga komesara 9. krajiske brigade.'” Prema tome, ocito je kako je njegovo
ime u Polakovu izvjes¢u pogrjesno napisano. Iz ratnoga puta Milovana Samardzije
uocljivo je kako je prije upucivanja u 9. krajisku brigadu bio pomo¢nik politickoga
komesara 3. krajiske brigade. U monografiji te brigade zabiljezeno je da je Samar-
dzija roden 1923. u selu Bukovaca kod Bosanskog Petrovca a po nacionalnosti se
izjasnjavao kao “Jugoslaven”.'® Budu¢i da je 3. krajiska brigada od studenoga 1942.
djelovala u sastavu Prve proleterske divizije, ta je brigada smatrana svojevrsnom
elitnom postrojbom partizanske vojske.!” Ova okolnost cijelom slu¢aju daje dodatnu
vaznost, jer upucuje na zakljucak da je glavni organizator zlocina (Milovan Samard-
zija) odabran upravo po kriteriju ideoloske pravovjernosti.

Samardzija je u iskazu glede organiziranja likvidacije skupine zatocenika jugo-
slavenskoga logora u Pozegi bio vrlo detaljan, te je naveo kako je osobno nadzirao
izlazak te skupine zatocenika iz logora i da je zbog te zadace na raspolaganju imao
jedan bataljun 9. krajiske brigade. Pri tome je naglasio kako je zapovijed (“nare-
djenje”) da tu skupinu zatocenika izvede iz logora dobio od stozera (“Staba”) 10.

17 Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije (dalje: Zbor-
nik), tom IX / knjiga 7, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1970., 421.-427.: Izvjes¢e 9. krajiske
brigade od 1. 11. 1944.; Zbornik, 1X/7, 679.-681.: Izvjesée 9. krajiske brigade od 2. 12. 1944.

18  Treca krajiska proleterska brigada: Zbornik sjecanja, Knjiga treca, Odbor sekcije boraca Trece
proleterske krajiske brigade u Beogradu, Beograd, 1985., 948.-950.

19 Savo TRIKIC, Treca krajiska proleterska brigada, Vojnoizdavagki i novinski centar, Beograd,
1987., 60.
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krajiske divizije JA. Navedeni podatak jasan je pokazatelj kako Samardzija tu akciju
nije organizirao na svoju ruku, nego je djelovao prema naredbi visih razina vlasti.

Uzevsi to u obzir, ocito je kako se u slucaju likvidacije zatoCenika logora u Po-
zegi ne radi o “nepravilnostima” pripadnika 9. krajiske brigade, kako je navedeno u
prethodno citiranome izvje$¢u koje je Ministarstvo unutarnjih poslova FDH uputilo
Centralnome komitetu KPH, nego o odluci vodstva 10. krajiske divizije JA koju
je 9. krajiska brigada izvr$ila. Ovaj zakljucak razvidan je iz iskaza koji je Milovan
Samardzija dao Dragi Polaku. Vjerojatno je upravo odgovornost visih razina vlasti
i rezultirala time $to su rezultati istrage ostali nepoznati, iz Cega se moze zakljuciti
kako je istraga zaustavljena.

Za razumijevanje konteksta Samardzijina iskaza, nuzno je navesti hijerarhijski
odnos 9. krajiske brigade, 10. krajiske divizije i 2. jugoslavenske armije. O 9. krajis-
koj brigadi i 10. krajiskoj diviziji objavljeno je malo podataka. Ratne monografije tih
postrojbi u razdoblju Jugoslavije nisu napisane. 1z objavljenih jugoslavenskih doku-
menata vidljivo je kako je postrojba pod nazivom 9. krajiska brigada Simo Solaja”
formirana 22. sije¢nja 1943.%° Brigada je ime dobila po srpskome pobunjeni¢kome
vodi protiv NDH s podruc¢ja Kupresa, koji je medu tamosnjim ¢etnicima bio izni-
mno popularan.2' Cetni¢ki utjecaj u brigadi bio je izrazen tijekom cijeloga rata, §to
se moze zakljuciti iz opisa politi¢kih prilika u toj postrojbi napisanoga u listopadu
1944.22 Od formiranja 10. krajiske divizije u svibnju 1943., 9. krajiska brigada se
nalazila u njezinu sastavu. Uz tu brigadu, u sastavu divizije nalazile su se jos 7.1 17.
krajiska brigada.”® U vrijeme nastanka Polakova izvjesca, 10. krajiska divizija JA
nalazila se u sastavu 2. jugoslavenske armije. U sastav te armije 10. krajiska divizija
JA usla je odlukom GeneralStaba JA od 23. travnja 1945.2* ZavrSetkom Drugoga
svjetskoga rata, operativno podrucje 2. jugoslavenske armije postao je teritorij da-
nasnje Republike Hrvatske (RH) ukljucujuci kotareve Biha¢, Cazin i Livno u Bosni
i Hercegovini.”® Uzevsi u obzir navedene podatke, jasno je zasto je Ministarstvo

20 Zbornik, 1IV/9, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1954., 248.-249.: Zapovijed Prvog bosanskog
korpusa od 22. 1. 1943.

21 U tekstu kojim je Solaja posmrtno odlikovan ordenom “narodnoga heroja” navedeno je kako je
njegovo ime “poznato u ¢itavoj Bosni, a narocito u Bosanskoj krajini”’, odnosno zapadnoj Bosni
i da je on “voljen od Citavog naroda, svojih boraca, pa ¢ak i od zavedenih ¢etnika”. Davor MA-
RIJAN, Borbe za Kupres 1942., AGM, Zagreb, 1999., 178.

22 Zbornik,1X/7,304.: Politicki odjel 10. krajiske divizije Centralnome komitetu KPJ 15. 10. 1944.

23 Zbornik, 1X/7,299.-305.: 10. krajiska divizija JA Centralnom komitetu KPJ 15. 10. 1944.

24 Zbornik, IV/34, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1974., 737.-739.

25  Bojan Blagoje DIMITRIJEVIC, “Jugoslavenska armija neposredno nakon zavrietka rata”, Caso-
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unutarnjih poslova FDH zahtjev za pokretanje istrage o postupcima 9. krajiske bri-
gade uputilo javnom tuzitelju Hrvatske i javnom tuZitelju 2. jugoslavenske armije.
Takoder, iz navedenih podataka ocito je kako je Polak bio nadreden Samardziji i da
mu je zato Samardzija bio obvezan dati iskaz.

Osim Samardzije, Polaku su iskaz dali i Milan Uskokovi¢, za kojega je Polak u
svome izvjeSc¢u naveo da je “komandant mjesta Slavonska Pozega”, i neimenovani
zapovjednik (“komandir) zatvora III. Odsjeka OZN-e za Novu Gradisku. Na osnovi
Uskokoviceva iskaza Polak je sastavio tocku 2 svoga izvjeSca, a na osnovi iskaza
neimenovanoga Sefa zatvora u Novoj Gradisci to¢ku 5 svoga izvjesca.

Od ta dva iskaza, iskaz Milana Uskokovic¢a neposredno je vezan uz temu likvida-
cije zatocenika logora u Pozegi. Vaznost toga iskaza jest u tome $to je iz njegova sa-
drzaja razvidno kako su ¢lanovi stozera 10. krajiske divizije JA bili nadredeni upravi
logora. Ovaj zakljucak proizlazi iz dijela iskaza u kojem je Uskokovié¢ opisao sukob
izmedu logorske straze i stanovnika PozZege koji su zatoCenicima logora donosili
hranu. Opisujuci sukob, Uskokovi¢ je naveo da su vojnici JA ubili jednog zatocenika
a drugog teze ranili. Nakon toga, “dosao je potpukovnik Roc iz Staba X. Divizije i
zabranio je upravi logora da viSe nesmije primati hranu od civila za zarobljenike”.
Podatak prema kojem je stozer 10. krajiske divizije JA bio nadreden upravi logora
¢vrst je argument za zakljucak da niti jednu vaznu odluku u tome logoru nije bilo
moguce donijeti bez prethodne dozvole ¢lanova vodstva 10. krajiske divizije JA. Sli-
jedom toga, ocito je kako bez izriCite odluke pripadnika stozera te divizije nije bilo
moguce izdvojiti skupinu od ¢ak 3000 zatocenika, izvesti je iz logorskoga prostora
i poslati na likvidaciju.

Glede sadrzaja tocke 2. Polakova izvjesca, nuzno je navesti kako je, kao i u slu-
caju Milovana Samardzije, “potpukovnik Roc iz Staba X. Divizije” pogrjesno ime-
novan. Iz izvjesc¢a 10. krajiske divizije JA od 3. ozujka 1945. vidljivo je kako se u
stozeru te divizije na duznosti zamjenika zapovjednika (komandanta) divizije kra-
jem rata nalazio Uro§ Bogunovi¢ Roca te je osoba koja je navedena u Uskokovicevu
iskazu po svemu sude¢i on.”® Dodatna potvrda za to jest Bogunovic¢eva biografija
objavljena u knjizi Narodni heroji Jugoslavije. U toj knjizi navedena je Bogunovice-
va funkcija u vodstvu te divizije.?” Uz Uro$a Bogunovica, iz dostupnih dokumenata

pis za suvremenu povijest, br. 3 / 2016., 640.
26  Zbornik,1V/34,75.
27  Mirjana TRININIC, “Bogunovi¢ Ilije Uro$ Roca”, Narodni heroji Jugoslavije, knjiga 1, 93.
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poznat je identitet i drugih ¢lanova vodstva 10. krajiske divizije JA krajem rata. To
su bili Vojo Todorovi¢ Lerer na mjestu zapovjednika (komandanta) divizije, Rade
Basi¢ na mjestu politickoga komesara divizije i Mesud Hoti¢ na mjestu nacelnika
stoZera (Staba) divizije.?® Uzevsi u obzir polozaj navedene Cetvorice jugoslavenskih
duznosnika, upravo se oni mogu smatrati naredbodavcima likvidacije zato¢enika lo-
gora u Pozegi.”’

Uz tocku 2. i tocku 3. Polakova izvjesca, za temu likvidacije zatocenika jugosla-
venskoga logora u Pozegi veliku vaznost predstavljaju tocke 5. i 6. toga izvjesca. Iz
tih dviju tocka vidljive su neke od lokacija na kojima su se provodila smaknuéa na
podru¢ju Nove Gradisku. To su bile neimenovana Suma u blizini Nove Gradiske, za-
tim okolica sela Sumetlica, koja je u izvje$éu pogrjesno ozna¢ena kao “Umetljica”,
te prostor izmedu sela Guletinca i sela Sumetlice.

Osim u Polakovu izvje$c¢u, prostor Nove Gradiske kao podrucje na kojem je
9. krajiska brigada provodila masovne likvidacije naveden je u izvjes¢u kojeg je
Okruzni komitet KPH za Novu Gradisku uputio Oblasnome komitetu KPH za Osijek
24. lipnja 1945. Medutim, u tome izvje$c¢u nisu precizirani podatci oko konkretnih
lokacija na kojima su izvrSeni masovni zlo¢ini. Osim Polakova izvjesc¢a, lokacije
na kojima su izvrSene masovne likvidacije zarobljenika na podru¢ju Nove Gradiske
tijekom druge polovice lipnja 1945. zabiljezena su u izvje$¢u koje je Upravni odjel
Oblasnoga narodno-oslobodilackoga odbora za Slavoniju uputio Tajnistvu Oblasno-
ga narodno-oslobodilackoga odbora za Slavoniju i Oblasnom komitetu KPH za Sla-
voniju 27. lipnja 1945. U tome izvje$éu zabiljezeno je da su likvidacije izvrSene na
prostoru izmedu sela Militinaca i Sumetlice, koja je pogrje$no nazvana “Sumetlika”,
i u okolici jugoslavenskoga logora u Staroj Gradisci.*

Sumirajuc¢i navedene podatke, moze se zakljuciti kako je vodstvo 10. krajiske
divizije JA naredilo likvidaciju zatoCenika jugoslavenskoga logora u Pozegi. Or-
ganizaciju likvidacije vodstvo divizije povjerilo je 9. krajiskoj brigadi, pri ¢emu je

28  Zbornik,1V/34,75.: Izvjesée 10. krajiske divizije od 3. 3. 1945.; Zbornik, IV/34, 494.: Zapovijed
10. krajiske divizije od 1. 4. 1945.

29 Iz dostupnih izvora uocljivo je kako su u postrojpbama NOVJ djelovala dvojica duznosnika koji
su se potpisivali pod imenom “Vojo Todorovi¢”. Jedan je bio istaknuti duznosnik 4. i 10. krajiske
divizije, te je poznat i po svome drugom prezimenu Lerer. On je roden u Mostaru 12. ozujka 1914.
Drugi je roden u selu Mrke kod Podgorice 23. srpnja 1911. te je rat proveo u postrojbama NOV]J
na podrucju Crne Gore. U Vojnoj enciklopediji za njega se navodi kako mu je pravo ime Vojin a ne
Vojo. Branislav JOKSOVIC, “Vojin Todorovi¢”, Vojna enciklopedija, knjiga 10, Vojnoizdavagki
zavod, Beograd, 1975., 12. ISTIL, “Vojo Todorovi¢”, Vojna enciklopedija, knjiga 10, 12.

30 V. GEIGER, Partizanska i komunisticka represija: Slavonija, 221.,225.-226.
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jedan bataljun te brigade trebao izvrsiti likvidaciju. Duznosnik brigade zaduzen za
provedbu likvidacije bio je pomoc¢nik politickoga komesara brigade Milovan Samar-
dzija. 1z sadrzaja Samardzijina iskaza nisu poznati pojedinosti masovne likvidacije
zatocenika iz pozeskoga logora, nego je samo navedeno da su odvedeni u smjeru
Nove Gradiske i tamo smaknuti. Medutim, u drugim to¢kama Polakova izvjesca,
kao $to su tocke 5. i 6., masovnim egzekucijama koje je 9. krajiska brigada provela
na podru¢ju Nove Gradiske posvecena je veca pozornost. Usporedbom sadrzaja tih
tocaka s drugim jugoslavenskim dokumentima, moguce je utvrditi nekoliko lokacija
u okolici Nove Gradiske na kojima je 9. krajiska brigada provodila masovne likvida-
cije. Osobe smaknute na tim lokacijama vrlo su vjerojatno i zatoCenici jugoslaven-

skoga logora u Pozegi.

Uloga OZN-e u organizaciji zlo¢ina

Kontekst u kojem je provedena likvidacija skupine zato¢enika jugoslavenskoga
logora u Pozegi u op¢im je crtama vidljiv iz citiranoga dijela izvjeS¢a Drage Polaka.
lako donosi vazne podatke, Polakovo izvjes¢e manjkavo je jer se u njemu ne spo-
minje uloga pripadnika jugoslavenske sigurnosne sluzbe OZN-e. Slijedom toga, sa-
drzaj izvjesc¢a ostavlja dojam kao da je likvidacija pozeskih logorasa bila iskljuciva
posljedica odluke vodstva 10. krajiske divizije JA. Medutim, uzevsi u obzir ustroj
jugoslavenskih zarobljenickih logora ova moguénost ne ¢ini se vjerojatnom. Naime,
pripadnici OZN-e gotovo sigurno su bili prisutni unutar pozeskoga logora a vrlo
vjerojatno su sudjelovali u organiziranju likvidacije navedene skupine zatocenika iz
toga logora. Ovaj zakljucak proizlazi iz uloge koju je OZN-a ina¢e imala u jugosla-
venskim zarobljenickim logorima.

Uloga OZN-e u logorima definirana je odlukom GeneralStaba JA koju je potpisao
general-lajtnant Velimir Terzi¢ 9. travnja 1945. U toj je odluci navedeno kako su “za
uspostavu i uredenje logora” bile zaduzene “vojno-teritorijalne komande, komande
mesta i komande gradova”, dok su za “utvrdivanje identiteta” logorasa, odnosno nji-
hovo “popisivanje i kartoniranje” nadlezni bili “organi OZN-e one federalne jedinice
na ¢ijoj se teritoriji nalaze logori”.?! S obzirom na to da se PoZega nalazila na terito-
riju “federalne Hrvatske”, odnosno FDH, u logoru su trebali biti prisutni i pripadnici

OZN-e za Hrvatsku te voditi evidenciju tamos$njih zatocCenika.

31 Zbornik, 11/15, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1982., 349.-350.
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Dodatna potvrda za ovaj zakljucak je izvjesce koje je nacelnik I11. odsjeka OZN-¢
za Hrvatsku Josip Brn€i¢ uputio nacelniku OZN-e za Hrvatsku Ivanu Krajacicu Stevi
16. lipnja 1945. Tekst izvjesca vrlo je vazan za razumijevanje organizacijske struk-
ture jugoslavenskih logora u vrijeme kada se dogodila likvidacija zato¢enika logora
u Pozegi. 1z teksta izvjesc¢a vidljivo je kako je za zarobljenicke logore u Hrvatskoj
bio nadlezan III. odsjek OZN-e za Hrvatsku. Glavna organizacijska struktura toga
odsjeka bili su okruzni odjeli, odnosno organizacija III. odsjeka OZN-e na razini
pojedinoga okruga.* S obzirom na to da je pozeski kotar, zajedno s kotarima Novom
Gradi$kom, Okuc¢anima i Pakracom, bio dio Okruga Nova Gradiska,* to znaci da je
logor u Pozegi bio pod nadzorom III. odsjeka OZN-e za Okrug Nova Gradiska. U Po-
lakovu izvjeséu, u tocci 5, spominje se III. odsjek OZN-e za Okrug Nova Gradiska,
ali ne u kontekstu dogadaja u pozeskome logoru, nego u vezi zatvora u Novoj Gra-
disci. Naime, Polaku je iskaz o tome zatvoru dao zapovjednik (“komandir”) zatvora
¢ije ime u izvjescu nije navedeno. Zapovjednik zatvora u iskazu je naveo kako je
organizirao likvidaciju 52 osobe prema naredbi nacelnika (“Sefa”) tamosnje okruzne
OZN-e. Spomenuti navod znacajan je jer ukazuje na mogucnost da je taj pripadnik
OZN-e imao sli¢nu ulogu i u odluci o likvidaciji zatocenika logora u Pozegi.

Uz Polakovo izvjesc¢e, drugi dokument iz kojega se moze zakljuciti kako je likvi-
daciji zatocenika logora u Pozegi prethodilo razvrstavanje jest izvjesce koje je javni
tuzitelj Okruga Nova Gradiska Mato Krpan uputio javnom tuzitelju Hrvatske Jakovu
Blazevi¢u dana 11. srpnja 1945. Krpanovo izvjeS¢e vazno je zbog recenice u kojoj
je navedeno kako se pitanje logora na podruc¢ju Okruga Nova Gradiska “u zadnje
vrijeme rjeSava s uspjehom i na opée zadovoljstvo™ i to na nacin da se formiraju “po-
sebne domobranske brigade a zlo¢inci se privode svojoj zasluzenoj kazni”.** Pojam
“posebne domobranske brigade” bio je naziv za pomoéne postrojbe JA sastavljene
od bivsih zatoCenika jugoslavenskih logora hrvatske nacionalnosti. Osnovni podatci
o tim postrojbama zabiljezeni su u iskazima prezivjelih zatocenika logora u Pozegi.

Jedan od njih, Stojan Kevo iz Stoca, bio je pripadnik takve postrojbe koja je,
prema njegovim rije¢ima, nazvana “Hercegovacka brigada”. U toj postrojbi nalazilo
se priblizno stotinu zatocenika logora u Pozegi. Nakon §to je ta postrojba formirana,
upucena je u pratnji nekolicine vojnika JA, odnosno jednoga ¢asnika (“oficira) i jo§

32 Z.DIZDAR, Partizanska i komunisticka represija, 165.-166.
33 V. GEIGER, Partizanska i komunisticka represija: Slavonija, 75., 288., 390.
34 V. GEIGER, Partizanska i komunisticka represija: Slavonija, 268.
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“2-3 strazara” u Slavonski Brod, od tamo u Bosanski Brod, zatim u Jajce, pa u Mr-
konji¢ Grad, te naposlijetku u selo Tetovo kod Zenice. Pripadnici Kevine postrojbe
u tome su selu demobilizirani krajem 1945.%° Kevin iskaz vazan je zbog kontekstu-
alizacije prethodno citiranoga Krpanova izvjes¢a. Naime, Kevin iskaz potvrduje da
se razvrstavanje zatocenika u logorima na podruc¢ju Okruga Nova Gradiska, kako je
spomenuo Krpan, provodilo i u pozeskome logoru.

1z iskaza Mirka Raica iz Donjeg Sela kod Hutova moze se zakljuciti kako je, uz
postrojbu u kojoj se nalazio Stojan Kevo, od zatocenika pozeskoga logora formirana
jos§ jedna postrojba. Ta je postrojba djelovala pod nazivom “dopunska brigada Dese-
te divizije”. Zakljucak da ta brigada nije postrojba u kojoj se nalazio Kevo proizlazi
iz ¢injenice da je njezino operativno podrucje bila Pozega a ne prethodno navedena
mjesta u zapadnoj Bosni.*

Osim upucivanja u pomoéne postrojbe JA, iz malobrojnih dostupnih jugosla-
venskih dokumenata vidljivo je kako je odreden broj zatocenika logora u Pozegi
mobiliziran u redovne postrojbe JA. Podatak ove vrste zabiljezen je u radio-po-
ruci, odnosno “depesi”, koju je vodstvo 6. korpusne vojne oblasti uputilo 2. ju-
goslavenskoj armiji, to jest njezinoj ustanovi pod nazivom “Komanda pozadine”,
dana 29. lipnja 1945. U toj je radio-poruci navedeno da se “u Slavonskoj Pozegi”,
odnosno u tamos$njemu logoru, nalazi 5586 “domobrana” koji “Cekaju raspored u
Jug. Armiju”.’’

Podatak o broju zatoCenika pozeskoga logora krajem lipnja 1945. znacajan je
zato $to je u tocki 2. Polakova izvjesc¢a navedeno kako se sredinom lipnja 1945. u
logoru u Pozegi nalazilo 30.000 zatoc¢enika. Usporedbom sadrzaja radio-poruke koju
je vodstvo 6. korpusne vojne oblasti uputilo 2. jugoslavenskoj armiji i teksta tocke 2.
Polakova izvjesca, ocito je kako je broj zatoCenika u pozeskome logoru tijekom dru-
ge polovice lipnja 1945. drasti¢no smanjen. Po svemu sudec¢i, drasti¢éno smanjivanje
broja pozeskih logorasa uslijedilo je kao posljedica njihova razvrstavanja, koje je u
svome izvjes¢u spomenuo Krpan. U iskazima brojnih zatoCenika pozeskoga logora
nadnevak 15. lipnja 1945. oznacen je kao dan razvrstavanja. Takve su iskaze dali
Jozo Obradovi¢ iz Donjeg Hrasna kod Neuma, Ante Sikiri¢ iz Travnika i Mate Tomas

35  Stanislav VUKOREP, Prezivjeli svjedoce, Detecta, Zagreb, 2005., 305.

36  S. VUKOREDP, Prezivjeli svjedoce, 238.-239.

37  HR-HDA-1450, Fond: Zbirka mikrofilmova gradiva iz inozemnih arhiva koji se odnosi na Hrvat-
sku, D-1173, stranica mikrofilma 264.
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iz Crnopoda kod Ljubuskog,*® dok je Konrad Medugorac iz Klobuka kod Ljubuskoga
izjavio da se razvrstavanje dogodilo dva dana ranije, odnosno 13. lipnja 1945.%°

Iz iskaza navedenih zatocenika, kao i onih koji su spomenuli razvrstavanje ali
nisu naveli to¢an datum kada se ono dogodilo, moze se zakljuéiti kako su tada
pozeski logorasi podijeljeni u pet skupina. Prva skupina je pustena ku¢ama, druga
skupina je mobilizirana u razli¢ite postrojbe JA, od pripadnika trec¢e skupine ustro-
jene su pomocne postrojbe JA, odnosno formacije koje su djelovale pod nazivom
“posebne domobranske brigade” odnosno “dopunske brigade”, ¢etvrta skupina po-
slana je u druge jugoslavenske logore, dok je peta skupina, u kojoj se nalazilo 3000
zatoCenika, likvidirana.

U skupini amnestiranih i poslanih ku¢ama od pozeskih logorasa koji su dali iskaz
nalazili su se Ivan Petrovi¢ iz Mesihovine, Luka Toki¢ iz Kongore kod Duvna® i
prethodno navedeni Mate Tomas.*!

U skupini koja je iz pozeskoga logora mobilizirana u razli¢ite postrojbe JA na-
lazila su se Sestorica zatocenika koji su o onome §to su dozivjeli u tome logoru
dali iskaz. Bili su to, uz prethodno navedene Konrada Medugorca i Antu Sikirica,
Mise Mijo Krmek iz Drijena kod Neuma, Mijat Martinovi¢ iz Gornjih Mamica kod
Sirokoga Brijega, Jozo Obradovi¢ iz Donjeg Hrasna kod Neuma i Jure Vujevié s
Humca. Martinovi¢, Medugorac, Sikiri¢ 1 Vujevic nisu naveli u koju postrojbu JA su
mobilizirani, ali su bili kategori¢ni u tvrdnji da se mobilizacija dogodila u prostoru
pozeskoga logora.*

Iz Vujeviéeva iskaza moguce je zakljuciti u koju postrojbu je mobiliziran, dok
iz iskaza Martinovi¢a, Medugorca i Sikiri¢a bilo kakav zaklju¢ak po ovome pitanju
nije mogu¢. lako Vujevi¢ nije naveo ime postrojbe JA u koju je mobiliziran, iz nje-
gove izjave da je postrojba u koju je ukljucen bila “takozvana pokretna” i da je imala
zadacu “hvatati one koji su se sakrivali po Slavoniji”’, moze se zakljuciti kako se
radilo o postrojbi Korpusa narodne obrane Jugoslavije (KNOJ).* U formacijskome

38  Ante CUVALO, Od Bleiburga do Ljubuskog: Svjedocenja prezivjelih, Crolibertas Publishers /
Opéina Ljubuski, Ljubuski — Chicago, 2014., 377.; Stojan MILOS, Bleiburg i Krizni put — zlocin
bez kazne, Ogranak Matice hrvatske Livno / Hrvatski informativni centar, Livno — Zagreb, 2004.,
202.; S. VUKOREP, Prezivjeli svjedoce, 184.-185.

39  A.CUVALO, Od Bleiburga do Ljubuskog, 226.

40  Duvanjski zrtvoslov, Nasa ognjista / Opcinsko vijece Tomislavgrad, Tomislavgrad, 2013., 372., 374.

41  A.CUVALO, Od Bleiburga do Ljubuskog, 377.

42 A.CUVALO, Od Bleiburga do Ljubuskog, 226.,399.; Velimir MABIC, Od Sirokog do Bleiburga
i nazad, Logotip, Siroki Brijeg, 2017., 120.-121.; S. MILOS, Bleiburg i Krizni put, 203.

43 A. CUVALO, Od Bleiburga do Ljubuskog, 399.
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smislu, postrojbe KNOJ-a su, poput OZN-e¢, bile podijeljene po republi¢koj osnovi.
Na podrucju Hrvatske djelovala je 1. hrvatska divizija KNOJ-a u sastavu pet briga-
da, od kojih se 2. brigada nalazila u Slavoniji.** Prema tome, izvjesno je da je Vujevié
mobiliziran u 2. brigadu 1. hrvatske divizije KNOJ-a.

Za razliku od Martinovi¢a, Medugorca, Sikiri¢a i Vujevica, Mise Mijo Krmek i
Jozo Obradovi¢ u svojim su iskazima naveli ime postrojbe u koju su bili mobilizira-
ni. Bila je to 17. krajiska brigada. Prema Krmekovim rijecima, 17. krajiska brigada
je bila rasporedena u Purdenovcu i Podravskoj Slatini. U Purdenovcu se nalazio je-
dan bataljun te brigade, a u Podravskoj Slatini ve¢ina te postrojbe. Njezini pripadnici
bili su smjesteni “u nekakve pustare blizu crkve”. U svome iskazu Krmek je naveo
imena i prezimena pozeskih logorasa koji su mobilizirani u tu brigadu.* Poput njega,
vrlo sli¢ne podatke je u iskazu naveo i Jozo Obradovié.*®

Brigada u koju su navedeni pozeski logorasi mobilizirani bila je postrojba o
kojoj se u razdoblju Jugoslavije iznimno malo pisalo. Kao i u slucaju 9. krajiske
brigade, njezina ratna monografija nije objavljena. Stanovitu pozornost toj je po-
strojbi posvetio tek hrvatski povjesni¢ar Davor Marijan u svome ¢lanku iz 2006.,
naglasivsi kako je to “jedna od rijetkih partizanskih postrojbi s ve¢inskim musli-
manskim sastavom”. Prema podatcima jugoslavenske Vojne enciklopedije koje je
u svome radu citirao Marijan, 17. krajiska brigada formirana je u travnju 1944,
od boraca s podru¢ja Rame.*” Iz dostupnih jugoslavenskih dokumenata vidljivo je
kako se 17. krajiska brigada jo§ u studenome 1945. nalazila na podrucju sjeverno
od rijeke Save. U tekstu izvjes¢a opunomocéenika OZN-e za Daruvar od 3. stude-
noga 1945. zabiljezeno je da se 1. bataljun 17. krajiSke brigade nalazio u Daruva-
ru,*® §to bi znacilo da se ostatak brigade nalazio u $iroj okolici toga grada. Takoder,
stanovit broj pripadnika te brigade vrlo vjerojatno se nalazio i u PozZegi, odnosno
unutar tamosnjega zarobljenickoga logora. Iako se u dostupnim jugoslavenskim
dokumentima ne nalazi podatak te vrste, argument za ovu tvrdnju jest Cinjenica
da je relativno velik broj pozeskih logorasa bio mobiliziran u njezin sastav. Od

44 Vicko ANTIC, “Dejstva Korpusa narodne obrane Jugoslavije na razbijanju kontrarevolucionar-
nih snaga u poslednjoj godini rata”, Zavrsne operacije za oslobodenje Jugoslavije: Ucesnici
govore, Vojnoizdavacki i novinski centar, Beograd, 1986., 606.

45  S. VUKOREDP, Prezivjeli svjedoce, 261.-262.

46  S. VUKOREDP, Prezivjeli svjedoce, 184.-185.

47  Davor MARIJAN, “Sukob HVO-a i ABiH u Prozoru, u listopadu 1992.”, Casopis za suvremenu
povijest, br. 2./ 2006., 380.

48 V. GEIGER, Partizanska i komunisticka represija.: Slavonija, 480.
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znacCajnijih pripadnika te brigade, pozeski su logorasi naveli Mehu Bajramovica iz
Vetova kod Zenice, Mehu Gudica iz Jajca i Arifa Kulagica iz Prozora.*’

Od pozeskih logorasa koji su se nalazili u skupini koja je upucena u druge jugo-
slavenske logore bili su, uz prethodno navedenoga Misu Krmeka, Augustin Breljak
iz Bugojna, Andrija DZzakula iz Stoca, Pero Juri¢ iz JoSanice kod Duvna, Franjo
Kumki¢ iz Bugojna, Marko Masla¢ iz Stoca, Jozo Pavici¢ iz Lisica kod Ljubuskog
i Bozo Vuksi¢ iz Studenaca kod Ljubuskog. 1z iskaza navedenih logorasa vidljivo
je kako su pozeski logorasi odvodeni u logore u Bjelovar, Osijek i Slavonski Brod.
U Bjelovar su upuceni Andrija Dzakula i Marko Masla¢. Za razliku od njih dvojice,
Breljak, Juri¢, Kumki¢, Pavici¢ i Vuksi¢ naveli su u svojim iskazima da su odvedeni
u Slavonski Brod, pa od tamo poslani u mostarski logor.*® Miso Krmek je izjavio da
je sa skupinom zatocenika poZeskoga logora nakon 10 do 15 dana boravka u tome
logoru poslan vlakom u Osijek, odakle je upué¢en u Purdenovac.”!

Kao Sto se moze zakljuciti iz iskaza navedenih logorasa, logor u Slavonskome
Brodu bio je usputno boraviste za odlazak u mostarski logor. Ovaj podatak potvrduje
i sadrzaj radio-poruke koju je vodstvo 6. korpusne vojne oblasti uputilo 2. jugosla-
venskoj armiji 18. lipnja 1945. U toj je radio-poruci zabiljezeno da je iz Pozege u
Slavonski Brod doslo “3.005 domobrana Bosanaca i Hercegovaca koji su predani
VI. Armiji”.2 S obzirom na to da je 6. jugoslavenska armija obuhvacala podrucje
Crne Gore i veéi dio Bosne i Hercegovine,> ocito je kako je upravo Slavonski Brod
bio mjesto preko kojega su zatocenici pozeskoga logora upucivani u logore na po-
dru¢ju Bosne 1 Hercegovine. 1z dostupnih jugoslavenskih dokumenata nije posve
jasno kojega je datuma skupina od 3000 zatocenika iz pozeskoga logora preko Sla-
vonskoga Broda odvedena u Bosnu i Hercegovinu, odnosno na podrucje juzno od
rijeke Save. Medutim, izvjesno je da se to dogodilo sredinom lipnja 1945. Na ovaj
zakljuCak upucuje datum citirane radio-poruke koje je vodstvo 6. korpusne vojne
oblasti uputilo 2. jugoslavenskoj armiji, kao i prethodno navedeni podatak prema
kojem je razvrstavanje pozeskih logorasa provedeno dana 15. lipnja 1945.

Datum razvrstavanja i posljedi¢noga odlaska velikoga broja zatocenika iz po-

zeSkoga logora prema Slavonskome Brodu znacajan je za razumijevanje okolnosti

49  S. VUKOREDP, Prezivjeli svjedoce, 185.,261.-262.

50 S.VUKOREP, Prezivjeli svjedoce, 44., 191.-192.; Duvanjski zbornik, 363.; S. MILOS, Bleiburg
i Krizni put, 224.,271.; A. CUVALO, Od Bleiburga do Ljubuskog, 305., 405.

51  S. VUKOREDP, Prezivjeli svjedoce, 260.-261.

52 HR-HDA-1450, D-1173, stranica mikrofilma 254.

53 B.B. DIMITRIJEVIC, “Jugoslavenska armija neposredno nakon zavrietka rata”, 640.
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u kojima se dogodilo izvodenje iz logora one skupine zato¢enika koja je odvedena
u smjeru Nove Gradiske i na tome podrucju smaknuta. Naime, u Polakovu izvjeséu
zabiljezen je podatak kako je skupina zato¢enika u smjeru Nove Gradiske odvedena
17. lipnja 1945. Usporedbom toga podatka s navedenim datumom razvrstavanja lo-
gorasa, za pretpostaviti je kako je skupina logorasa odredena za likvidaciju posljed-
nja napustila logorske prostorije.

Razvrstavanje zatocenika logora u PoZegi

Za razliku od pribliznoga datuma kada je provedeno razvrstavanje zatocenika
logora u Pozegi, ono $to ostaje nejasno jest kriterij po kojem su zatocenici razvrsta-
vani. Naime, prezivjeli zatocenici pozeskoga logora o ovom su pitanju naveli medu-
sobno proturjecne tvrdnje. Dio biv§ih zatocenika toga logora navelo je da je glavni
kriterij po kojem su zatoCenici razvrstavani na one koji su amnestirani i one koji su
smaknuti bilo godiste, pri ¢emu su mlada godista amnestirana. Ovu tvrdnju u svojim
iskazima naveli su Jozo Obradovi¢ i Ivan Petrovi¢ iz Mesihovine i Mate Tomas.**
Nasuprot tome, odreden broj bivsih zatoCenika toga logora kategorican je u zakljuc-
ku da je glavni kriterij razvrstavanja bila godina stupanja u vojsku NDH.

Navedenu tvrdnju istaknuo je itav niz pozeskih logorasa, a najjasnije ju je artikuli-
rao Ante Sikiri¢. On je u svome iskazu naglasio kako su oni koji su naveli da su stupili
u vojsku NDH 1941. ili 1942. bili ogradeni zicom.> Iskaz vrlo sli¢an Sikiri¢cevom dao
je Luka Toki¢. On je izjavio kako su u logoru u Pozegi zatoCenici morali ispunjavati
upitnike o godini kada su stupili u vojsku NDH i da su svi zatoCenici koji su se izjasnili
da su “u vojsku stupili 1941.-1942.” smjesteni “u jedan ogradeni prostor”. Za razliku
od Sikirica, Toki¢ je naglasio da je uprava logora u Pozegi u poseban prostor unutar lo-
gora smjestila i one zatocenike “koji su neko vrijeme bili u partizanima”. Prema Toki-
¢evim rijeCima, i ta je skupina zatoGenika smjestena u dio logora koji je bio ograden.*

Godinu stupanja u vojsku kao kriterij za prezivljavanje ili osudu na smrt u svo-
jim su iskazima istakli i Mise Mijo Krmek te Ilija Grgi¢ i Pero Juri¢ iz Duvna. Kao
primjer osoba koje su stupile u vojsku 1941. 1 1942. te su po tom kriteriju ubijeni u
logoru u Pozegi Krmek je naveo Marka Krmeka i Matu Danici¢a,”” dok Grgi¢ i Ju-

54 Duvanjski zrtvoslov, 372.; A. CUVALO, Od Bleiburga do Ljubuskog, 377.; S. VUKOREP, Pre-
zivjeli svjedoce, 184.-185.

55 S.MILOS, Bleiburg i Krizni put, 202.

56  Duvanjski zrtvoslov, 374.

57  S. VUKORERP, Prezivjeli svjedoce, 261.
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ri¢ nisu naveli konkretna imena.*® Medutim, Juri¢ je kao argument za to¢nost svoje
tvrdnje naveo rije¢ “oficira JNA” Ante Pasalica koji mu je izjavio kako je u logoru
u Pozegi likvidirano 4800 pripadnika oruzanih snaga NDH koji su u vojsku stupili
1941. 1 19425 Kriterij godine stupanja u vojsku NDH u svome iskazu naveo je i
prethodno spomenuti Stojan Kevo. Medutim, on je u svome iskazu istaknuo kako
se razvrstavanje po tome kriteriju provodilo u jugoslavenskome logoru u Mariboru.
U tom kontekstu, on navodi da je prezivio jer je sa skupinom suboraca izjavio da je
tek 1943. pristupio Domobranstvu NDH.® U svome iskazu Kevo nije spomenuo da
je sli¢no razvrstavanje organizirano u logoru u Pozegi. Jedan od razloga za to jest
mogucnost da on u pozeskome logoru nije morao odgovarati na to pitanje jer je ispi-
tivanje te vrste prethodno prosao u jugoslavenskome logoru u Mariboru.

Iako se iz citiranih iskaza prezivjelih zatoCenika logora u Pozegi moze zakljuciti
kako je godina stupanja u vojsku NDH bila glavni kriterij za daljnju sudbinu logorasa,
u odredenim slucajevima logorska je uprava od toga kriterija napravila iznimku. To
je u svome iskazu naglasio Konrad Medugorac. On je izjavio da se u logoru nalazio
u skupini onih koji su u oruzane snage NDH stupili 1941. i 1942., te da je ta skupina
bila osudena na smrt. Pri opisu te skupine, Medugorac je naveo da se u toj skupini na-
lazilo priblizno 3600 zato&enika pozeikoga logora. Cinjenicu da je unato¢ tome uspio
prezivjeti boravak u pozeskome logoru Medugorac je objasnio time §to ga je spasio
Luka Leko koji je tada bio vozac zapovjednika (komandanta) 10. krajiske divizije JA
Voje Todorovica. Lekinu intervenciju Medugorac je opisao ovim rijecima:

“Na njegov poziv javio se veéi broj nas zarobljenika koji su bili iz okolice Ledinca
i sve su nas pridodali partizanskoj postrojbi. Nakon provjere neke su likvidirali, ali

vecina se ipak vratila svojim ku¢ama.”*'

Uz iskaz Konrada Medugorca, navedena intervencija Luke Leke zabiljezena je 1
u knjizi Grudski Zrtvoslov: Drugi svjetski rat i porace koju su napisali Vlado Bogut i
Ljubo Leko. U toj je knjizi navedeno da je Leko spasio iz logora u Pozegi velik broj
zatocenika, pri cemu nije precizirano o kojem se broju radilo. Procjene o broju osoba

koje je Leko spasio kretale su se od 60 logorasa do ¢ak 200 logorasa.®

58  Duvanjski zrtvoslov, 352.-353.

59 Duvanjski zrtvoslov, 362.-363.

60  S. VUKOREDP, Prezivjeli svjedoce, 305.

61  A.CUVALO, Od Bleiburga do Ljubuskog, 226.

62  Vlado BOGUT, Ljubo LEKO, Grudski zrtvoslov: Drugi svjetski rat i porace, Op¢ina Grude,
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Za razliku od Konrada Medugorca, autori knjige Grudski Zrtvoslov nisu objasnili
tko je Leki dao ovlasti za taj ¢in. Uzevsi u obzir izostanak toga podatka, logi¢nim se
¢ini zakljuciti kako je Leko to ucinio u skladu s odlukom zapovjednika 10. krajiske
divizije JA Voje Todorovica. Prema tome, vrlo je vjerojatno da je jugoslavenski duz-
nosnik koji je ovlastio Luku Leku da postedi dio pozeskih logorasa bio upravo Todo-
rovi¢. Medutim, sama Cinjenica da je Todorovi¢eva odluka bila dovoljna da postedi
smrti dio logorasa, jasan je pokazatelj kako je on bio neposredno odgovoran za smrt
onih koji su, kako je zabiljezeno u Polakovu izvje$¢u, odvedeni “na likvidaciju”.

Iz iskaza Ilije Grgica, Mijata Martinovi¢a i Ante Sikiri¢a proizlazi kako je uz
Luku Leku djelovalo jo§ odreden broj pripadnika logorske uprave koji su provodili
razvrstavanje medu zatoc¢enicima logora. Prema njihovim rijeima, sredinom lipnja
1945. uprava logora u Pozegi donijela je odluku da vojnici JA za ljude iz svoga kraja
mogu jam¢iti i tako ih spasiti od daljnjega boravka u logoru i vrlo izvjesne smrti.
Grgi¢ navodi kako je za njegovu skupinu garantirao “partizan pravoslavac Vlado
Duvnjak iz Donjega Malovana s kojim je Mile Jaki¢ bio kum”.%* Martinovi¢ u svome
iskazu spominje stanovitoga Luku Kusic¢a, kojeg opisuje kao “partizana” u “engle-
skome odijelu”. Prema Martinovic¢evim rije¢ima, Kusi¢ je iz pozeskoga logora izveo
priblizno 80 zato¢enika nakon ¢ega su ti zatoCenici amnestirani i mobilizirani u JA.*

Za razliku od Martinovic¢a, Medugorca i Grgica, odluku logorske uprave o amne-
stiji dijela logorasa je spomenuo i Sikiri¢ ali ju interpretirao na nacin da je ta odluka
imala i svoje nali¢je. Prema njegovim rijeCima, ta odluka logorske uprave znacila
je da su odredeni duznosnici JA trebali donijeti procjenu koji se zatoCenici “nisu
ogrijesili o partizane, ili ako jesu, da kazu da ih treba likvidirati”.®* Sli¢no Sikiri¢u,
ulogu pripadnika JA koji su obilazili zatocenike iz svoga kraja opisao je i Augustin
Breljak. On je naglasio kako su pojedini pripadnici JA otkrivali ljude iz svoga kraja
i ubijali ih, dok su ih drugi spasavali. Kao posebno opasnoga pripadnika JA koji je
otkrivao logorase nakon Cega su ubijani, Breljak je naveo Mesuda Hoti¢a, dok je u
drugome kontekstu naveo Ivu Jandri¢a i Stojana Kovaci¢a. Prema njegovim rijeci-
ma, Kovaci¢ je spasio Dominka Zeli¢a iz pozeskoga logora.®® Na jednak nacin kao i

Breljak, ulogu Hotica i Jandri¢a opisao je Fabijan Landikusi¢ iz Gornjega Vakufa.®’

Grude, 2014., 132.
63 Duvanjski zrtvoslov, 352.
64  V.MABIC, Od Sirokog do Bleiburga, 120.-121.
65 S.MILOS, Bleiburg i Krizni put, 202.
66 S.MILOS, Bleiburg i Krizni put, 271.
67 S.MILOS, Bleiburg i Krizni put, 284.
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Od navedene Sestorice jugoslavenskih duznosnika, Vlade Duvnjaka, Mesuda Ho-
tica, Ive Jandri¢a, Stojana Kovaci¢a, Luke Kusi¢a i Luke Leke, jedini koji je imao za-
paZzen ratni put bio je Mesud Hoti¢. On je bio nacelnik stoZera (Staba) 10. krajiske di-
vizije od njezina osnutka 14. svibnja 1943.%® Premda je Hoti¢ odlukom Josipa Broza
Tita od 20. kolovoza 1944. imenovan obavjestajnim ¢asnikom (oficirom) KNOJ-a,”
iz objavljenih jugoslavenskih dokumenata razvidno je kako se Hoti¢ jo$ tada nalazio
u vodstvu te divizije.”® Iz dostupnih izvora nije jasno je li Hoti¢ duznost obavjestajno-
ga casnika KNOJ-a preuzeo tek nakon §to je napustio stozer 10. krajiske divizije JA
ili je Hoti¢ svoju duznost u vodstvu KNOJ-a obnasao posredstvom svoje dotadasnje
funkcije u stozeru te divizije. U Hoti¢evoj biografiji objavljenoj u Vojnoj enciklope-
diji zabiljezeno je kako je Hoti¢ tijekom rata bio “nadelnik Staba 10. divizije”, te je
“posle rata bio na duznosti u Stabu KNOJ”."" Iz ovoga podatka proizlazi kako je Ho-
ti¢ duznost u vodstvu KNOJ-a preuzeo tek nakon zavrsetka rata, odnosno priblizno
deset mjeseci nakon $to je donesena Titova zapovijed od 20. kolovoza 1944.

Sumiraju¢i navedene podatke, moze se zakljuciti kako se u jugoslavenskome
logoru u PozZegi provodilo razvrstavanje prema upitnicima koje su zato¢enici mo-
rali ispunjavati. Prema odluci o ustroju jugoslavenskih logora, te su upitnike po
svemu sudec¢i sastavili pripadnici III. odsjeka OZN-e za Hrvatsku. Po svemu sude-
¢i, glavno pitanje u njima bilo je vezano uz godinu ulaska u vojsku NDH. Nakon
ispunjavanja upitnika, zatocenici koji su za sebe naveli da su vojsci NDH pristupili
1941. ili 1942. bili su smjesteni u poseban ogradeni dio logora. Takav nacin izdva-
janja predstavljao je zapravo osudu na smrt, odnosno likvidaciju bez suda. Prema
rijeima zatoCenika Konrada Medugorca koji se nalazio u toj skupini, na opisani
nacin bilo je izdvojeno priblizno 3600 zatoCenika pozeSkoga logora. Medutim,
manji dio ¢lanova te skupine je posteden i mobiliziran u postrojbe JA, jer je uprava
logora dopustila posebnoj skupini pripadnika JA da donese procjenu treba li neke
od tih zatocenika postedjeti. U toj skupini pripadnika JA nalazili su se pripadnici
vodstva 10. krajiske divizije JA poput nacelnika stoZera te divizije Mesuda Hotic¢a
ili osobe neposredno povezane s njima, kao §to je slucaj s Lukom Lekom, vozacem

zapovjednika te divizije Voje Todorovica. Postojanje te skupine je znacajno kao

68  Zbornik, IV/13, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1955., 151.-152.

69  Josip BROZ TITO, Sabrana djela, tom 22, 1zdavacki centar Komunist, Beograd, 1986., 144.

70  Zbornik, 1V/34,75., 178.

71 Milutin PEJANOVIC, “Mesud Hoti¢”, Vojna enciklopedija, knjiga 3, Vojnoizdavagki zavod, Be-
ograd, 1972., 497.
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dodatan dokaz da je uprava logora bila podredena vodstvu 10. krajiske divizije JA,
odnosno kao pokazatelj da je vodstvo te divizije nadziralo logor u Pozegi.

Zakljucak

Nakon preuzimanja vlasti krajem Drugoga svjetskoga rata, Komunisticka partija
Jugoslavije (KPJ) je uspostavila sustav represije. Rezim KPJ je svoje politicke pro-
tivnike masovno likvidirao krajem rata i u prvim tjednima poraca. Velik broj zrtava
bili su bivsi vojnici Nezavisne Drzave Hrvatske (NDH), koji su nakon zarobljavanja
smjeStani u logore.

Jedan od logora u kojima su provodene likvidacije zatocenika bio je zarobljenicki
logor smjesten u blizini Pozege. Glavni izvor za likvidaciju zatocenika u tom logo-
ru je iskaz organizatora te likvidacije Milovana Samardzije. Iz Samardzijina iskaza
razvidno je kako je skupina od 3000 zatocenika izvedena iz logorskih prostorija i
odvedena u smjeru Nove Gradiske “na likvidaciju”. Samardzija je u svome iskazu
naveo kako je zapovijed za provedbu likvidacije navedene skupine zatoc¢enika dobio
od vodstva 10. krajiske divizije Jugoslavenske armije (JA). Naime, 9. krajiska bri-
gada, u kojoj je Samardzija imao duznost pomo¢nika politickoga komesara, nalazila
se u sastavu te divizije.

Samardzijin iskaz zabiljezen je u izvjeS¢u Javnoga tuzitelja 2. jugoslavenske ar-
mije Drage Polaka. Polakovo izvjesce, u kojem je sadrzan taj iskaz, nastalo je na
zahtjev Ministarstva unutarnjih (unutrasnjih) poslova Federalne Drzave Hrvatske
(FDH), odnosno hrvatske republike u sastavu tadasnje jugoslavenske drzave. Izvje-
S¢e je trebalo prikupiti podatke o zlo¢inima koje su pocinili pripadnici 9. krajiske
brigade. Slijedom toga, u izvjes¢u je zabiljezena i likvidacija skupine zatoCenika
logora u Pozegi. Osim iz Polakova izvjesca, ¢injenica da su zloCini pripadnika 9.
krajiske brigade bili predmet istrage vlasti Ministarstva unutarnjih poslova FDH vid-
ljiva je iz izvjesc¢a koje je pod naslovom “Slavonija — nepravilnosti” isto ministarstvo
uputilo Centralnome komitetu Komunisticke partije Hrvatske 10. srpnja 1945.

Sadrzaj navedenih dokumenata jasan je pokazatelj da likvidacija 3000 zato¢enika
logora u PoZegi nije bila tajna, nego tema s kojom je relativno Sirok krug duznosnika
razlicitih ustanova “federalne Hrvatske” bio vrlo detaljno upoznat. Ovu okolnost
potrebno je navesti pri analizi ¢injenice da se u hrvatskim arhivima nalazi iznimno
malo tragova o toj likvidaciji. S obzirom na to da je iz prethodno navedenih doku-

menata razvidno da su s tim dogadajem bili detaljno upoznati Ministar unutarnjih
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poslova FDH, nacelnik republicke OZN-e, te Javni tuzitelji “federalne Hrvatske” i
2. jugoslavenske armije, izostanak dokumenata koji bi otkrili viSe pojedinosti o tome
dogadaju predstavlja snazan argument za zaklju¢ak da su dokumenti u kojima su
navedeni podatci takve vrste temeljito uklonjeni iz hrvatskih arhiva.

Vazan izvor za rekonstrukciju navedenoga zlo¢ina pruzaju iskazi prezivjelih za-
tocenika logora u Pozegi. 1z tih je iskaza uocljivo kako je logorska uprava provela
razvrstavanje zatoCenika dana 15. lipnja 1945. Nakon toga razvrstavanje, zatocenici
su podijeljeni u nekoliko skupina. Prva skupina je mobilizirana u postrojbe JA. Iz
dostupnih iskaza vidljivo je kako je velik broj zatoCenika pozeskoga logora tom
prilikom mobiliziran u 17. krajisku brigadu, dok se za jednoga zatoCenika moze za-
kljuciti kako je pristupio postrojbama koje su djelovale u sastavu Korpusa narodne
obrane Jugoslavije (KNOJ). Druga skupina zatocenika upucena je u pomocne po-
strojbe JA, odnosno u “dopunske brigade”. Treca skupina zatocenika je oslobodena.
Cetvrta skupina zatogenika je upuéena u druge jugoslavenske logore. Iz radio-poru-
ke koju je vodstvo 6. korpusne vojne oblasti uputilo 2. jugoslavenskoj armiji dana
18. lipnja 1945., vidljivo je kako je skupina od 3005 zato¢enika pozeskoga logora
predana postrojbama 6. jugoslavenske armije. Budu¢i da je operativno podrucje te
armije obuhvacalo veci dio podrucja Bosne i Hercegovine te Crnu Goru, ocito je da
su ti zatoCenici poslani na logore na tome podruéju. Peta skupina zatocenika logora
u Pozegi osudena je na smrt, odnosno odvedena “na likvidaciju”. Ta je skupina upu-
¢ena na podrucje Nove Gradiske. 1z iskaza prezivjelih pozeskih logorasa vidljivo
je da su u tome logoru uglavnom ubijani zatoCenici za koje se utvrdilo da su se u
postrojbama NDH nalazili od 1941. ili 1942. Prije nego $to je ta skupina zatocenika
logora u Pozegi izvedena iz logorskih prostorija i smaknuta, nad pripadnicima te
skupine je jo$ jednom provela istragu logorska uprava. Jugoslavenski duznosnici
koji su provodili tu istragu bili su istaknuti pripadnici 10. krajiske divizije JA. 1z do-
stupnih izvora poznata su imena njih Sestorice koji su provodili istragu. Najpoznatiji
medu njima bio je Mesud Hoti¢. On je bio ratni nacelnik stozera (Staba) 10. krajiske
divizije JA a krajem rata je promaknut u obavjeStajnoga casnika (oficira) KNOJ-a.
Uz Hotica, drugi istaknuti jugoslavenski duznosnik koji je sudjelovao u istrazi bio
je Luka Leko. On je bio voza¢ zapovjednika (komandanta) 10. krajiske divizije JA
Voje Todorovic¢a. Nakon provedene istrage, odreden broj logorasa obuhvacenih tom
istragom je posteden od smrti, dok je veci broj logorasa smaknut.

129



KOMUNISTICKI ZLOCINI I

Bibliografija
Arhivski izvori

Republika Hrvatska, Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb, Fond 421, Javno tuzilastvo So-
cijalisticke Republike Hrvatske.
Republika Hrvatska, Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb, Fond 1450, Zbirka mikrofilmo-

va gradiva iz inozemnih arhiva koji se odnosi na Hrvatsku.

Objavljeni izvori i literatura

Vicko ANTIC, “Dejstva Korpusa narodne obrane Jugoslavije na razbijanju kontrare-
volucionarnih snaga u poslednjoj godini rata”, Zavrsne operacije za oslobodenje

Jugoslavije: Ucesnici govore, Vojnoizdavacki 1 novinski centar, Beograd, 1986.

Vlado BOGUT, Ljubo LEKO, Grudski zZrtvoslov: Drugi svjetski rat i porace, Opéina
Grude, Grude, 2014.

Josip BROZ TITO, Sabrana djela, tom 22, Izdavacki centar Komunist, Beograd,
1986.

Ante CUVALO, Od Bleiburga do Ljubuskog: Svjedocenja prezivjelih, Crolibertas
Publishers / Op¢ina Ljubuski, Ljubuski — Chicago, 2014.

Bojan Blagoje DIMITRIJEVIC, “Jugoslavenska armija neposredno nakon zavrietka

rata”, Casopis za suvremenu povijest, br. 3./ 2016.

Zdravko DIZDAR, Partizanska i komunisticka represija i zlocini u Hrvatskoj 1944.-
1946. — dokumenti, Hrvatski institut za povijest — Podruznica za povijest Slavo-
nije, Srijema i Baranje, Slavonski Brod, 2005.

Zdravko DIZDAR, “Prilog istrazivanju problema Bleiburga i Kriznih putova (u po-
vodu 60. obljetnice)”, Senjski zbornik, br. 32./2005.

Duvanjski zrtvoslov, Nasa ognjista / Opcinsko vije¢e Tomislavgrad, Tomislavgrad,
2013.

Vladimir GEIGER, Partizanska i komunisticka represija i zlo¢ini u Hrvatskoj 1944.-
1946. — dokumenti: Slavonija, Srijem i Baranja, knjiga 2, Hrvatski institut za
povijest — Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, Slavonski Brod /
Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2006.

130



V. Sumanovié: Likvidacija skupine zatodenika logora u PoZegi u lipnju 1945. na podrugju..., str. 107-133

Martina GRAHEK RAVANCIC, Bleiburg i Krizni put 1945. Historiografija, publici-

stika i memoarska literatura, Hrvatski institut za povijest, 2009.
Mladen IVEZIC, Jasenovac — brojke, Vlastita naklada, Zagreb, 2003.
Josip JURCEVIC, Bleiburg: Jugoslavenski poratni zlocini nad Hrvatima, Doku-

mentacijsko informacijsko srediste, Zagreb, 2005.
Velimir MABIC, Od Sirokog do Bleiburga i nazad, Logotip, Siroki Brijeg, 2017.
Davor MARIJAN, Borbe za Kupres 1942., AGM, Zagreb, 1999.

Davor MARIJAN, “Sukob HVO-a i ABiH u Prozoru, u listopadu 1992.”, Casopis za
suvremenu povijest, br. 2. / 2006.

Stojan MILOS, Bleiburg i Krizni put — zlocin bez kazne, Ogranak Matice hrvatske
Livno / Hrvatski informativni centar, Livno — Zagreb, 2004.

Narodni heroji Jugoslavije, knjiga 1, Partizanska knjiga, Beograd, 1982.

Stipo PILIC, Blanka MATKOVIC, Jasenovac i poslijeratni jasenovacki logori: Ge-
ostrateska tocka velikosrpske politike i propagandni pokretac njezina Sirenja pre-
ma zapadu, Hrvatska druzba povjesniCara “Dr. Rudolf Horvat”, Zagreb, 2021.

Vlatko SMILJANIC, Danijel JURKOVIC, “Masovne likvidacije politi¢kih protivni-
ka komunistickog rezima na podrucju virovitickoga kotara nakon Drugoga svjet-
skog rata”, Komunisticki zloc¢ini 1: Zbornik radova, Fakultet hrvatskih studija
Sveucilista u Zagrebu, Zagreb, 2023.

Trec¢a krajiska proleterska brigada: Zbornik sjecanja, Knjiga trec¢a, Odbor sekcije
boraca Trece proleterske krajiske brigade u Beogradu, Beograd, 1985.

Savo TRIKIC, Treca krajiska proleterska brigada, Vojnoizdava&ki i novinski centar,
Beograd, 1987.

Vojna enciklopedija, knjiga 3, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1972.
Vojna enciklopedija, knjiga 10, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1975.
Stanislav VUKOREP, Prezivjeli svjedoce, Detecta, Zagreb, 2005.

Zapisnici Politbiroa Centralnoga komiteta Komunisticke partije Hrvatske 1945 —
1952., Svezak 1, Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb, 2005.

Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih na-
roda naroda, tom 1V / knjiga 9, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1954.

Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije,

tom II / knjiga 15, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1982.

131



KOMUNISTICKI ZLOCINI I

Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije,
tom IV / knjiga 13, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1955.

Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije,
tom IV/ knjiga 34, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1974.

Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije,

tom IX / knjiga 7, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1970.

132



V. Sumanovié: Likvidacija skupine zatodenika logora u PoZegi u lipnju 1945. na podrugju..., str. 107-133

The execution of a group of prisoners from the PoZega camp
in June 1945 in the area of Nova Gradiska

This paper describes the execution of a group of approximately 3,000 prisoners from
the Yugoslav camp in Pozega, based on unpublished and published sources. On June
17, 1945, this group of prisoners was taken from the camp towards Nova Gradiska.
In a document detailing the event, it is stated that this group of prisoners was taken
“for execution.” This operation was organized by the assistant political commissar of
the 9th Krajiska Brigade, Milovan Samardzija. The order for the execution was given
by members of the leadership of the 10th Krajiska Division of the Yugoslav Army.
The victims were former soldiers of the Independent State of Croatia. Testimonies
from surviving prisoners indicate that the execution took place after the camp admi-
nistration organized the classification of prisoners on June 15, 1945. Following the
classification, a group of approximately 3,000 prisoners was executed. The remai-

ning prisoners were transferred to other camps or mobilized into the Yugoslav army.

Keywords: mass executions, communist crimes, prisoners, Yugoslav camps, Pozega,
Nova Gradiska, 10th Krajiska Division of the Yugoslav Army, 9th Krajiska Brigade.
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Kaznene ekspedicije komunistickih vlasti protiv jataka na
podrucju Capljine, Stoca i Neuma od 1945. do 1952.

Komunisti¢ka partija Jugoslavije (KPJ) je u veljaci 1945. godine gotovo uspostavila revolucionarnu
vlast u trokutu Capljina, Stolac i Neum. Proces uspostave takve vlasti zahtijevao je potpuno uklanjanje
pripadnika protukomunisti¢ke gerile, posebno skupine oko Ivana Milasa, putem metoda razdvajanja,
likvidacije i montiranih sudskih procesa. Komunisticke vlasti usmjerile su teziste svojih kaznenih ek-
spedicija na ¢apljinske, stolacke i neumske jatake kako bi odstranile pripadnike protukomunisticke
gerile s navedenoga teritorija. Vecina krizarskih jataka osudena je na vremenske kazne zbog pomaganja
protukomunisti¢ke gerile u montiranim sudskim procesima Okruznog suda u Mostaru.

Kljuéne rijeti: jatak; protukomunisti¢ka gerila; Capljina; Stolac; Neum; Komunisti¢ka partija Jugosla-
vije; Odjeljenje za zastitu naroda (OZN-a).

Uvod

U dosadasnjoj hrvatskoj i bosansko-hercegovackoj historiografiji fenomenu
“jataka” u razdoblju socijalisticke Jugoslavije nije posveéena gotovo nikakva po-
zornost. Jedina iznimka je rad koji obraduje progon jataka na podruéju Sirokoga
Brijega.! Rad o jatacima u dolini Neretve napisan je na osnovi do sada neobradenih
arhivskih dokumenata. Rije¢ je o Arhivu Drustva hrvatskih politickih zatvorenika
Herceg-Bosne koji je 2014. na inicijativu predsjednika Zvonimira Mucica (1933. —
2020.) u digitalnome obliku dodijeljen Arhivu Hrvatskoga dokumentacijskoga cen-
tra Domovinskoga rata u Bosni i Hercegovini sa sjedistem u Mostaru. Arhiv sadrzi
nekoliko serija koje obuhvacaju stotine dosjea hrvatskih politickih uznika s podrucja
Herceg-Bosne. Dosjei su arhivirani po hrvatskim opéinama u kojima je djelova-
lo Drustvo hrvatskih politickih zatvorenika Herceg-Bosne: Mostar, Siroki Brijeg,
Citluk, Capljina, Grude, Ljubuski, Posusje, Tomislavgrad i Livno. Uo¢ljivo je kako

1 Hrvoje MANDIC, “Kaznene ekspedicije komunisti¢kih vlasti protiv krizarskih jataka na podrugju
Sirokog Brijega od 1945. do 1952.”, Mostariensia, br. 1./2023., 31-71.
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nedostaju mnoga mjesta vecinski naseljena hrvatskim stanovnistvom, poglavito na
prostoru istocne Hercegovine.

Serija Capljina navedenoga arhivskoga fonda nije potpuna jer nedostaje vise od
osamsto Cetrdeset dosjea.? Za potrebe istraZivanja u ovome radu obradeni su dosjei
politickih zatvorenika, odnosno jataka koje je osudila Komunisticka partija Jugosla-
vije (KPJ) na vremenske kazne od 1945. do 1952. godine. Vec¢ina dosjea politickih
zatvorenika iz Capljine, Stoca i Neuma odnosi se na osudenike u kasnijem razdoblju
te nisu predmet istrazivanja u ovome radu.

Velik je nedostatak navedene arhivske dokumentacije u tome $to dosjei zatvo-
renika, odnosno jataka, ne sadrze njihove iskaze o iskustvima odsluzivanja kazni u
komunisti¢kim zatvorima u Bosni i Hercegovini. Vec¢ina tih dosjea uglavnom sadrzi
osobne podatke poput rodnoga lista, dokaze o drzavljanstvu, uvjerenja Ministarstva
unutrasnjih poslova o izdrzanoj kazni te rjeSenja Vlade Republike Hrvatske o prizna-
vanju statusa politickoga zatvorenika.

Jatak (tur. yatak — postelja, lezaj) oznacava osobu koja se u doba osmanlijske vla-
davine na podrucju jugoistocne Europe i juznoslavenskih krajeva brinula za hajduke
tako $to im je davala hranu i pruzala utociste u jesen i zimi. Prema osmanlijskom,
kao 1 komunistickom, represivnom aparatu, ta je osoba bila pomagac u necasnim po-
slovima.? U suvremenom diskursu, pojam “jatak” bi se mogao usporediti s pojmom
“terorist”. Medutim, vazno je napomenuti da je etiketa “jatak” bila koristena od stra-
ne jugoslavenskih vlasti kako bi diskreditirale svoje politicke protivnike.

U historiografiji, tocan broj jataka ostaje nepoznat. Ono §to se moze smatrati po-
uzdanim jest ¢injenica da su jataci djelovali na Sirokome i prostorno nepovezanom
podrucju koje je bilo dio Nezavisne Drzave Hrvatske (NDH) do 1945. godine. Osim
na podrugju Sirokoga Brijega, organizirane skupine protukomunisti¢ke gerile su bile
aktivne i na podrucju kao $to su Gospi¢, Koprivnica, Podravina te mnoga druga mje-
sta, gdje su uZivale potporu lokalnoga hrvatskoga stanovnistva.* Iz dokumentacije
jugoslavenskoga represivnoga sustava saznajemo da je velik broj ljudi bio povezan

2 Bosna i Hercegovina (dalje BiH) — Arhiv Hrvatskoga dokumentacijskoga centra Domovinskog
rata u Bosni i Hercegovini (dalje: AHDCDRBiH) — Politi¢ki zatvorenici (dalje: PZ), Serija Caplji-
na sadrzi ukupno 960 dosjea.

3 “Jatak”, Enciklopedija, Leksikografski zavod Miroslava Krleze, <http://www.enciklopedija.hr/
natuknica.aspx?id=28823> (10. srpnja 2019.).

4 Ivica MATAIJA, “Krizari na gospickom podruéju 1945.-1951.”, Senjski zbornik, br. 32. / 2005.,
206; Vladimir SADEK, “Krizarska gerila u koprivni¢koj i durdevackoj Podravini 1945.-1948.”,
Podravski zbornik, br. 42./2016., 35-44.
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s odmetnickim grupama i bunkerasima, iako ne postoje sacuvane evidencije o toc-
nome broju jataka. Ova situacija je djelomi¢no posljedica masovne podrske koju
su pojedina sela pruzala odmetnicima odmah nakon zavrsetka Drugoga svjetskoga
rata.’ Jugoslavenska je vlast pojedine jatake s gospickoga podrucja osudila na smrt
strijeljanjem, a veéina ih je osudena na vremenske kazne.®

Slijedom toga, moguce je zakljuciti kako su jataci djelovali na svim prostorima
na kojima su jugoslavenske vlasti zabiljezile djelovanja gerilaca, odnosno krizara
kako su se sami nazivali. Prema istrazivanjima povjesniCara Zdenka Radeli¢a, u
razdoblju od 1945. do 1950. u Hrvatskoj je bilo izmedu 3.500 i 4.000 gerilaca, Sto
ukljucuje krizare, bunkerase (osobe koje su se pojedina¢no skrivale), kao i Cetnike.”

Djelovanje protukomunisticke gerile
pod vodstvom Ivana Milasa u dolini Neretve

Ivan Milas prezivio je Bleiburg i Krizni put kao pripadnik Oruzanih snaga NDH.
Nakon zarobljeniStva od strane Jugoslavenske armije (JA) u Splitu, uspio je pobjeci
iz zatvora s namjerom da se pridruzi prezivjelim pripadnicima Oruzanih snaga NDH
organiziranima u razli¢ite skupine protukomunisticke gerile. Prikljucio se ostalim
gerilcima na Vran planini, gdje je bio Stjepan Sicaja “Gegan”, i na putu do Vrana
upoznao je nekoliko skripara (krizara) koji su se takoder planirali pridruziti Sicaji.

Nekoliko mjeseci kasnije, 18. kolovoza 1945., napustio je SiCaju i s nekoliko
drugih gerilaca oti$ao u Citluk (Brotnjo). Tamo je, zajedno s Dragom Gali¢em, u
kolovozu 1945. osnovao protukomunisticku skupinu kojom je preuzeo zapovjednis-
tvo. Do kraja listopada 1945. Milas je imao pod svojom zapovjedniStvom osamnaest
pripadnika protukomunisticke gerile.® Prema navedenim informacijama, Ivan Milas
je navodno imao petnaestoricu pripadnika pod svojim zapovjedniStvom u skupini
nazvanoj “Kristova brigada”, koja se sastajala u logoru u Vidu.’ Neki od klju¢nih
¢lanova te skupine bili su:

5 1. MATAIJA, “Krizari na gospi¢ckom podrucju 1945.-1951.”, 206.

6 1. MATAIJA, “Krizari na gospi¢kom podrudju 1945.-1951.”, 206-207; V1. SADEK, “KriZarska
gerila u koprivnickoj i durdevackoj Podravini 1945.-1948.”, 38.

7 Zdenko RADELIC, Hrvatska u Jugoslaviji 1945.-1991., Skolska knjiga, Zagreb, 2006., 128-133.

8  Republika Hrvatska (dalje: HR) — Drzavni arhiv u Splitu (dalje: DAST) — 409, SUP za Dalmaciju,
kut. 169., dosje br. 65755, Ivan Milas, Zapisnik 5. rujna 1946., 1.

9  Zdenko RADELIC, Krizari: gerila u Hrvatskoj 1945.-1950., Hrvatski institut za povijest / Dom i
Svijet, Zagreb, 2002., 413.; HR-HDAST—409, SUP za Dalmaciju, kut. 169., dosje br. 65755, Ivan
Milas, Zapisnik 5. rujna 1946., 5.
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*  Klemo Markota, Jurin, roden 1914. u Vidu (domobran)

*  Mate Vujinovi¢, Jakova, roden 1880. u Vidu

+  Petar Ramié¢-Cego, Andrije, roden 1885. u Vidu

*  Marica Peri§, Zena Ante, rodena u Metkovicu

* Nedo Jerkovi¢, Filipa, roden 1929. u Borovcima

«  Ante Siljeg-Backo, Petra, roden 1927. u Novim Selima (civil)

«  Ante Siljeg, Filipa, roden 1925. u Novim Selima (domobran)

*  Mate Rastoci¢, Ivana, roden 1925. u Novim Selima (domobran)

* Mate Soldo, roden 1920. u Vionici (Medugorje)

e Pero Zubac, Ivana, roden 1905. u Crni¢ima

*  Nedo Susak, Gabela

*  Milicevi¢, Gabela

*  Marko Glavini¢, Dretelj

» Stanko Jaki¢, Crni¢i, ubijen kasnije u zatvoru u Sarajevu

+ Ilija (Marko) Volarevié-Covo, roden 1901. u Prudu, osuden i strijeljan 1947.
u Trogiru

Skupina je imala glavna uporista u Metkovicu, Zitomisli¢ima, Gabeli, Stubici i
Prebilovcima, a djelovala je 1 na Sirem podruc¢ju, uklju¢ujué¢i Dubrovnik. Lokalni
jataci koji su im pomagali na tom podruéju bili su Mara Bunti¢ iz Paode, Petar Sa-
ravanja iz Dobrog sela sa svojom sestrom Simom, Nikola Cori¢ iz Tepéi¢a i RuZica
Soldo iz Medugorja.'®

Povjesnicar Zdenko Radeli¢ navodi da je Ivan Milas ubijen 6. rujna 1946. Sma-
tra se da je taj dogadaj predstavljao posljednji udarac za krizare koji su djelovali u
dolini rijeke Neretve.!' Povjesnicar Ivica Luci¢ slaze se s tvrdnjom da je Ivan Milas
ubijen 6. rujna 1946. u kaznenoj ekspediciji jugoslavenskih vlasti u Metkovi¢u. Ak-
ciju su vodili Slavko Andrijasevi¢, Petar Bebic i Ivan Ivankovi¢.!? Prema UDB-inom

10 Zarko MARKOTA, “Krizari u Zupi Vid 1946. godine”, List zupe Gospe Snjezne, 2001., br. 8.,
Krizari u zupi Vid 1946., https://www.vid.hr/zupni-list/8broj/8-krizari.htm, pristup ostvaren
21. travnja 2020. Usp. HR — HDAST — 409, SUP za Dalmaciju, kut. 169., dosje br. 65755, Ivan
Milas, Zapisnik 5. rujna 1946., 1-5. 1 HR — HDA — 2088, Krizarske grupe zapadne Hercegovine
1945.-1948., Iskaz Ivana Milasa od 8. rujna 1946. u Odjeljenju UDB-e u Mostaru, 1.1., 2, 3,
4,7-12.

11 Z.RADELIC, Krizari, 413.

12 Ivica LUCIC, “Hrvatska protukomunisticka gerila u Bosni i Hercegovini od 1945. do 1951.”,
Casopis za suvremenu povijest, br. 3./ 2010., 644.
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dosjeu Ivana Milasa, vecina njegovih ljudi zarobljena je 8. rujna 1946.'3 Sam Milas
je navodno uhapSen cetiri dana ranije, 4. rujna 1946., te sproveden na ispitivanje u
vodstvo UDB-e u Metkovi¢u. Dva dana kasnije, 7. rujna, Milas je prebacen u Mostar
gdje je nastavljeno njegovo saslusanje. Saslusanje je prekinuto istoga danau 17130
sati i nastavljeno sljedecega dana, 8. rujna, te je okonc¢ano 11. rujna u 10 i 20 sati."
U dosjeu Ivana Milasa ne postoji presuda vojnoga suda 29. hercegovacke divizije JA
o njegovome strijeljanju i smrti. Opunomoéenik UDB-¢ Ivan Pervan tvrdi da je Ivan

Milas osuden na smrt strijeljanjem, a izvrSenje kazne je bilo u Mostaru.'

Presude po Zakonu protiv naroda i drZzave

Progon osoba obuhvacéenih pojmom “jataka” moguce je pratiti kroz jugoslaven-
sko zakonodavstvo, posebno kroz Zakon o kaznenim djelima protiv naroda i drza-
ve. Ovaj zakon je usvojen na temelju ¢lanka druge odluke od 30. studenog 1943.
o Vrhovnome zakonodavnome i izvr§nome narodnome predstavnickome tijelu Ju-
goslavije kao privremenom organu vrhovne narodne vlasti u Jugoslaviji, kao i na
osnovi Rezolucije od 10. kolovoza 1945. o promjeni naziva Antifasistickoga vijeca
narodnoga oslobodenja Jugoslavije (AVNOJ) u Privremenu narodnu skupstinu De-
mokratske Federativne Jugoslavije.

Predsjednik PredsjedniStva Privremene narodne skupstine, Ivan Ribar, potpisao
je ovaj zakon 25. kolovoza 1945. u Beogradu. Zakon se sastojao od 21 ¢lanka i
definirao je razlicite oblike kaznenih djela protiv naroda i drzave, cesto koriste¢i se
za progon politickih protivnika, ukljucujuéi “jatake” ili osobe koje su podrzavale
protukomunisti¢ku gerilu.

Ovaj zakon je bio kljuc¢an u sudskim procesima protiv jataka i drugih politickih
protivnika jugoslavenskih vlasti u razdoblju nakon Drugoga svjetskoga rata. On je

omogucio osnivanje sudova koji su ¢esto provodili montirane procese protiv optuze-

13 Sazetak dosjea sastavio Ivan Pervan, opunomocenik UDB-e u Metkovi¢u 14. srpnja 1955. HR—
HDAST—409, SUP za Dalmaciju, kut. 169., dosje br. 65755, Ivan Milas.

14  HR-HDAST-409, SUP za Dalmaciju, kut. 169., dosje br. 65755, Ivan Milas, Zapisnik 5. ruj-
na 1946., 1. Vidi: HR—-HDA-2088, Fond: Krizarske grupe zapadne Hercegovine 1945.-1948.,
Ispitivanje okrivljenog Ivana Milasa u Odjeljenju UDB-e u Mostaru, 1.1., 7. rujna 1946., 10,
HR-HDA-2088, Ispitivanje okrivljenog Ivana Milasa u Odjeljenju UDB-e u Mostaru, 1.1., 7.
rujna 1946., 13 i HR-HDA-2088, Ispitivanje okrivljenog Ivana Milasa u Odjeljenju UDB-¢ u
Mostaru, 1.1., 7. rujna 1946., 15-22.

15  Sazetak dosjea sastavio Ivan Pervan, opunomocenik UDB-e u Metkovi¢u 14. srpnja 1955. HR—
HDAST—409, SUP za Dalmaciju, kut. 169., dosje br. 65755, Ivan Milas.
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nih, $to je rezultiralo brojnim osudama na dugotrajne zatvorske kazne ili ¢ak smrtnu

kaznu, kao §to je bio slucaj s Ivanom Milasom i drugim jatacima.'® Najcescée su jataci

bili osudivani u skladu s ¢lankom 3. tockom 14 koji kaze:

“(...) tko izvrsi ratni zlo€in, tj. tko u vreme rata ili neprijateljske okupacije radi kao po-
kretaé, organizator, naredbodavac, pomagac ili neposredni izvrSilac ubistava, osudiva-
nja na smrtne kazne i njihovog izvr$avanja, hapsenja, mucenja, prisilnog iseljavanja ili
odvodenja u koncentracione logore, u internaciju i na prisilni rad stanovnistva Jugosla-
vije; tko vrsi namjerno izgladnjivanje stanovnistva, prinudno odnarodivanje, prinudnu
mobilizaciju, odvodenje u prostituciju, silovanje, prisilno prevodenje u drugu veru; tko
pod istim uvjetima vrsi potkazivanja koja imaju za rezultat u ovoj tacki navedene mjere
terora i prisiljavanja ili tko pod istim okolnostima nareduje ili vrsi paljevine, uniStavanja
ili pljacku javne ili privatne imovine; tko postane funkcioner teroristickog aparata i po-
licijskih formacija neprijatelja ili sluzbenik njegovih zatvora, koncentracionih ili radnih
logora, ili necovjecno postupa s Jugoslovenskim drzavljanima i ratnim zarobljenicima,
ili tko izvrsi neko drugo djelo koje predstavlja ratni zlocin; tocka 14: ,,Tko pomaZze na
bilo koji nacin lica, koja su odmetnula od vlasti, naoruzane bande ili slicne organizacije
ili njihove aktivne ¢lanove, i daje im skloniste, dostavlja im, krije ili prevozi oruzje,
hranu, materijal, novac i drugo, sluzi im za odrzavanje veze i ¢ini druge usluge, ili ometa

drzavne organe u njihovom otkrivanju i hvatanju”.'’

Godinu dana poslije, 15. kolovoza 1946., nastao je procisceni tekst Zakona o

kaznenim djelima protiv naroda i drzave koji se sastojao od 19 ¢lanaka.'® Jataci su

osudivani i po ¢lanku 11. i 12. navedenoga Zakona. U ¢lanku 11. pise:

“(...) tko pomaze ma na koji na¢in naoruzane bande ili sli¢ne organizacije ili njihovim
aktivnim ¢lanovima daje skloniste, dostavlja, krije ili prevozi oruzje, hranu, materijal,
novac i drugo, sluzi za odrzavanje veze ili im ¢ini druge usluge, ili ometa vlasti u nji-
hovom otkrivanju i hvatanju, kaznit se lisenjem slobode s prinudnim radom najmanje

godinu dana”."

16
17

18

19
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Nadalje, u ¢lanku 12. pise:

“(...) davanje, krada ili prikupljanje ekonomskih podataka, koji po svojoj sadrzaju ne
predstavljaju narocito ¢uvanu tajnu, ali po izri€itoj zabrani zakona ili po naredenju
rukovode¢ih privrednih organa ne podleze objavljivanju, u cilju davanja uz nagradu
ili bez nagrade stranim drzavama, neprijateljskim ili faSistickim organizacijama ili

nepozvanim licima, kaznit ¢e se liSenjem slobode od tri mjeseca do tri godine”.

Zakon o kaznenim djelima protiv naroda i drzave u Jugoslaviji nakon Drugoga
svjetskoga rata predvidao je kazne za razlicite oblike podrske protukomunisti¢koj
gerili, §to ukljucuje i aktivnosti koje su se pripisivale jatacima. Prema ovome zako-
nu, pokusaji djela predvidenih zakonom tretirali su se kao izvrSena kaznena djela,
a za takva djela sudili su narodni okruzni sudovi za civilne osobe te vojni sudovi
za vojne osobe.?” Jataci su Cesto bili optuzivani jer su pruzali podrsku gerilcima
davanjem hrane i sklonista. Za tu vrstu kaznenih radnji, najcesce su kaznjavani vre-
menskim kaznama od jedne do tri godine zatvora. Tezi optuzni kriteriji ukljucivali
su davanje informacija o kretanju komunistickih kaznenih ekspedicija, za Sto su se
dobivale teze vremenske kazne, najmanje od tri do osam godina zatvora.

Jugoslavenske su vlasti provodile razlicite akcije protiv pripadnika protukomu-
nisticke gerile i jataka u poracu, no pocetni napori nisu uvijek bili uspjesni. Taj re-
lativni neuspjeh u borbi protiv gerile Cesto je rezultirao represivnim mjerama prema
lokalnome hrvatskome stanovnistvu koje je bilo optuzivano, zatvarano, iseljavano ili
¢ak ubijano pod optuzbom da su krizarski jataci.

Ove represivne mjere nisu bile samo unutarnje politicke reakcije, ve¢ su imale i
medunarodni odjek. Vlasti su Cesto pokusSavale opravdati takve akcije pred meduna-
rodnom zajednicom, prikazujuci ih kao borbu protiv suradnika bandita u Sumama, §to
je ¢esto dozivljavano kao uvjerljiv izgovor za represiju i osvetu prema Hrvatima. Ovaj
kontekst pokazuje slozenost politickih i pravnih dinamika u poracu Jugoslavije, gdje
su represivne mjere ¢esto bile motivirane politickim, ideoloSkim i sigurnosnim intere-
sima, uz Cesto koriStenje pravnoga aparata kao instrumenta za postizanje tih ciljeva.?!

Jovo Pedalo, kao zapovjednik Uprave drzavne bezbednosti (UDB) u dolini Ne-
retve, Huso Budali¢, zamjenik zapovjednika, te Jovo Domazet, jedan od isljednika,

20 Sluzbeni list Federativne Narodne Republike Jugoslavije, u. br. 356, br. 59/46., 106/47., 110/47.,
Beograd, 16. srpnja 1946., str. 5.
21 1. MATAIJA, “Krizari na gospi¢ckom podrucju 1945.-1951.”, 218-219.
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bili su klju¢ni akteri u organizaciji ekspedicija hapSenja, kaznjavanja i mucenja jataka
nakon Drugoga svjetskoga rata. Pedalo je bio visoko pozicionirani ¢lan UDB-a za-
duzen za podrucje Neretve. Njegova uloga obuhvacala je organizaciju akcija protiv
pripadnika protukomunisticke gerile, ukljuc¢ujuci hapsenja i sudenja prema Zakonu o
kaznenim djelima protiv naroda i drzave. Budu¢i da je UDB-a imala znac¢ajnu ulogu
u provodenju represivnih mjera, Pedalo je bio odgovoran za koordinaciju operacija
s ciljem eliminacije gerilskih skupina i njihovih simpatizera. Budali¢, kao zamjenik
zapovjednika UDB-a u tome podrucju, takoder je igrao vaznu ulogu u provodenju ak-
cija protiv gerilskih grupa. Njegova uloga u administrativnome i operativnome smislu
bila je podrska Pedalu u organiziranju i provedbi akcija hapsenja i sudenja. Domazet
istaknuo se kao jedan od okrutnijih isljednika u ovim operacijama. Njegova uloga
bila je vjerojatno povezana s ispitivanjima i mucenjima zarobljenika kako bi se dobile
informacije o gerilskim aktivnostima, otkrile sklonista i identificirali suradnici.

Ove osobe predstavljaju samo nekoliko kljucnih figura u represivnome aparatu
koji je djelovao nakon Drugoga svjetskoga rata u Jugoslaviji, posebno u kontek-
stu borbe protiv protukomunistickih gerila i njihovih simpatizera. Operacije koje su
organizirali, ukljucujuci hapsenja, sudenja i mucenja, bile su sastavni dio Sire poli-
tike suzbijanja politi¢kih protivnika i o¢uvanja vlasti nove komunisticke drzave.?
a Okruznom sudu u Mostaru 1948., angazirani su sljede¢i partijski duznosnici za
montirane sudske procese protiv jataka i pripadnika protukomunisticke gerile:

Suci:

1. Dzemal Kapi¢
2. Tahir Hadzovi¢
3. Draginja Cupina
4. Franjo Bajalo

5. Slava Bala¢

6. Mazena Norak
7. Alija Seferovi¢

Javni tuZitelji:
1. Oto Svoboda
2. Dr. Vlatko Tambi¢

22 BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 40, Ruza (Vid) Papac, 1-22.
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3. Dorde Bukvica
4. Muhamed Mimica
5. Gojko Bogdanovi¢

Clanovi suda:
1. Loso Pube
2. Vaso Milié

Zapisnicari:

1. Vasilija Gasi¢

2. Sabira Velagi¢

3. Dusan Kovacevi¢

Ovi sudionici sudskih procesa bili su klju¢ni u implementaciji politickih pre-
suda protiv jataka i pripadnika protukomunisticke gerile. Njihova uloga bila je od
presudnoga znacaja u procesima koji su ¢esto bili montirani i politicki motivirani,
sluzec¢i kao sredstvo za eliminaciju politickih protivnika rezima u Jugoslaviji nakon
Drugoga svjetskoga rata.?

U kontekstu montiranih sudskih procesa i presuda protiv hrvatskoga stanov-
niStva Hercegovine nakon Drugoga svjetskoga rata, vazno je napomenuti da je na
Okruznome sudu u Mostaru znacajan broj sudaca, javnih tuzitelja i ¢lanova suda
bio pripadnik srpske i muslimanske zajednice, §to su u to vrijeme bili najbrojniji
narodi u Komunistickoj partiji Jugoslavije u Bosni i Hercegovini. Odnos snaga na
sudu odrazavao je politicku stvarnost i pravi polozaj hrvatskoga naroda u Narod-
noj Republici Bosni i Hercegovini nakon rata. S obzirom na dominaciju srpske
i muslimanske komponente u partijskim strukturama, kao i u samome sudstvu,
sudski procesi ¢esto su bili politicki motivirani i usmjereni protiv hrvatskoga sta-
novnistva, posebice onih koji su se povezivali s protukomunistickom gerilom ili
su imali politicki nepozeljne stavove prema novome rezimu. Ova situacija ilustrira

kako je politicka mo¢ i kontrola u novoj Jugoslaviji ¢esto bila usmjerena prema

23 BiH - AHDCDRBIH — Okruzni sud u Mostaru, Zapisnik K: 332/48 od 22. svibnja 1948. u pred-
metu Vinko Pavkovi¢ i suradnici, 1-24, BiH — AHDCDRBIH — Okruzni sud u Mostaru, Presuda
K: 448/48 od 13. kolovoza 1948., 1-2., BiH - AHDCDRBIH — Okruzni sud u Mostaru, Presuda
K: 92/48 od 26. veljace 1948., 1-2. i BiH — AHDCDRBIH — Okruzni sud u Mostaru, Presuda K:
68/48 od 6. veljace 1948., 1-2.
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eliminaciji potencijalnih politickih protivnika, a etnicki sastav sudstva odrazavao

je 1 korespondirao s politickim preferencijama rezima u tom razdoblju.

Osudivani ¢apljinski jataci od 1945. do 1952.

Stipe Bule (sin Mate), roden 3. ozujka 1911. u Zvirovi¢ima, Capljina, sluZio je
kaznu u mostarskom zatvoru “Celovina” od 10. rujna 1948. do 1. lipnja 1952., uku-
pno tri godine i devet mjeseci. Okruzni sud u Mostaru ga je presudom broj K: 558/48
od 21. ozujka 1948. osudio na kaznu liSenja slobode s prisilnim radom u trajanju od
devet godina i gubitak odredenih gradanskih prava na dvije godine zbog kaznenoga
djela iz ¢lanka 3. to¢ke 3 Zakona o kaznenim djelima protiv naroda i drzave.**

Stefanija Coli¢ (djevojacki Vego, kéi Ivana), rodena 8. srpnja 1924. u Capljini, iz-
drzavala je kaznu u “Celovini” od 10. listopada 1945. do 10. listopada 1946., ukupno
jednu godinu. Presudom Okruznoga suda u Mostaru broj K: 36/45 od 30. listopada
1945. i presudom Vrhovnoga suda u Sarajevu broj K: 219/45 od 17. prosinca 1945.,
zbog pocinjenoga kaznenoga djela iz ¢lanka 11. Zakona o kaznenim djelima protiv
naroda i drzave, osudena je na godinu dana liSenja slobode s prisilnim radom i godi-
nu dana gubitka politi¢kih prava.?

Danica Dodig (djevojacki Stoji¢, kéi Marka), rodena 19. lipnja 1926. u Trebizatu,
Capljina, izdrzavala je kaznu u “Celovini” od 30. listopada 1945. do 30. listopada
1946., ukupno jednu godinu. Presudom Okruznoga suda u Mostaru broj K: 36/45
od 30. listopada 1945., potvrdenom presudom Vrhovnoga suda u Sarajevu broj K:
219/45 od 17. prosinca 1945., osudena je na godinu dana liSenja slobode s prisilnim
radom i godinu dana gubitka gradanskih prava zbog kaznenoga djela iz ¢lanka 11.
Zakona o kaznenim djelima protiv naroda i drzave.*

Ivan Ivankovié (sin Nikole), roden 27. prosinca 1913. u selu Sjekosa, Capljina,
izdrzavao je kaznu u KPD Zenici od 9. srpnja 1948. do 3. ozujka 1950., ukupno
godinu dana i osam mjeseci. Presudom Okruznoga suda u Mostaru, broj K: 448/48
od 23. prosinca 1948., osuden je na kaznu zatvora u trajanju od Cetiri godine zbog
kaznenoga djela iz ¢lanka 3. tocke 14. Zakona o krivi¢nim djelima protiv naroda

i drzave.”

24  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 103, Stipe (Mate) Bule, 1-15.
25  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 11. Stefanija Coli¢,1-23.

26  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 74, Danica Dodig, 1-15.

27  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 125, Ivan Ivankovi¢, 1-15.
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Grgo Jurkovi¢ (sin Joze), roden 19. ozujka 1907. u Capljini, izdrzavao je kaznu
u KPD Zenica od 16. veljace 1947. do 19. sijecnja 1950., ukupno dvije godine i
jedanaest mjeseci. Presudom Divizijskoga vojnoga suda u Mostaru, broj 192/47 od
24. lipnja 1947., osuden je na Cetiri godine liSenja slobode s prisilnim radom i dvije
godine gubitka gradanskih prava zbog kaznenih djela iz ¢lanka 3. tocaka 8. i 14.
Zakona o kaznenim djelima protiv naroda i drzave.*

Zora Kati¢ osudena je na godinu dana zatvora zbog kaznenog djela prema tocki 3.
¢lanku 14. Zakona o kaznenim djelima protiv naroda i drzave, jer je nosila hranu i odje-
¢u pripadniku protukomunisticke gerile Mirku Moru iz Crnica i ostalim pripadnicima.”

Vidan Marijanovi¢, roden u Gorici, Capljina, izdrzavao je kaznu u KPD Zenica
od 22. prosinca 1947. do 22. prosinca 1949., ukupno dvije godine. Presudom Okruz-
noga suda u Mostaru, broj K: 230/48 od 5. travnja 1948., osuden je na dvije godine
lisenja slobode s prisilnim radom zbog kaznenoga djela iz ¢lanka 3. tocke 14. Zako-
na o kaznenim djelima protiv naroda i drzave.*

Marijan Milanovi¢ (sin Migka), roden 1906. u Opli¢i¢ima, Capljina, izdrzavao je
kaznu u KPD Zenica od 26. studenog 1945. do 26. studenog 1960., ukupno petna-
est godina. Presudom Okruznoga suda u Mostaru, broj K: 338/46 od 26. kolovoza
1947., zbog kaznenog djela iz ¢lanka 3. toCaka 3. i 4. Zakona o kaznenim djelima
protiv naroda i drzave, osuden je na dvadeset godina zatvora.*!

Marko Musulin, roden 29. listopada 1929. u Capljini, izdrzavao je kaznu u “Ce-
lovini” od 26. svibnja 1949. do 26. studenog 1949., ukupno Sest mjeseci.*

Ljubica Pavlovi¢ (djevojacki Glavini¢, kéi Joze), rodena 17. svibnja 1924. u Dre-
telju, Capljina, izdrzavala je izreenu kaznu u KPD Zenica od 12. veljate 1947.
do 10. veljace 1948., ukupno godinu dana. Presudom Divizijskoga vojnoga suda u
Mostaru, broj 98/47 od 14. ozujka 1947., osudena je na godinu dana liSenja slobode
s prisilnim radom zbog kaznenog djela iz ¢lanka 3. tocke 14. Zakona o kaznenim
djelima protiv naroda i drzave.*

Mara Arapovié (djevojacki Pehar, kéi Jure), rodena 3. travnja 1915. u Gabeli, Ca-
pljina, izdrzavala je kaznu u KPD Zenica od 20. listopada 1946. do 1. sije¢nja 1950.,

28  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 23. Grgo Jurkovié,1-12.

29  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 40. Ruza Papac, 1-25.

30 BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 4. Vidan Marijanovi¢,19-20.

31  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 121, Miho (Jozo) Milanovié, 1-13.
32 BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 800, Marko Musulin, 1-6.

33 BiH-AHDCDRBIiH-PZ-Capljina, dosje br. 41. Ljubica Pavlovi¢, 1-20.
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nakon Cega je premjestena u Stolac, ukupno Cetiri godine i sedam mjeseci. Osudena
je zbog povezanosti s krizarom Jurom Ivankovi¢em i sluzenja kao veza s ustaskim
Skriparima, te odlazaka u Mostar radi sakupljanja sanitetskoga materijala, pri cemu
je dva puta Ivankovi¢u predala paketi¢e sanitetskoga materijala. Odsluzila je pet
godina zatvorske kazne. Presudom Divizijskog vojnog suda u Mostaru, broj 622/46
od 25. svibnja 1946., osudena je na pet godina zatvora zbog kaznenog djela iz ¢lanka
3. to¢ke 8. Zakona o kaznenim djelima protiv naroda i drzave.**

Iva Vidi¢ (djevojacki Rebac, kéi Vlade), rodena 20. srpnja 1926. u Dretelju, Ca-
pljina, optuzena je da je od rujna 1945. odrzavala vezu sa odmetnicima, skrivala ih,
te im davala hranu, Carape i druge potrepstine. Takoder, optuzena je da je stupila u
vezu s grupom odmetnika na celu s Ivanom Milasom i istima pomagala. Kaznu je
izdrzavala u Kazneno-popravnom domu Zenica u razdoblju od 12. prosinca 1945. do
12. prosinca 1947., ukupno dvije godine. Presudom Vojnoga suda 29. hercegovacke
divizije JA, broj 200/46 od 2. veljace 1946., osudena je na kaznu liSenja slobode
u trajanju od Sest godina i tri godine gubitka politickih i gradanskih prava, zbog
kaznenoga djela iz ¢lanka 11. Zakona o kaznenim djelima protiv naroda i drzave.
Prezidijom Narodne skupstine FNRJ u Beogradu, broj 1827/47 od 12. svibnja 1947.,
na temelju ¢lanka 1. Zakona o amnestiji i pomilovanju, kazna joj je smanjena s Sest
na dvije godine.*

Damjan Suli¢ (sin Joze), roden 2. veljade 1930. u Capljini, izdrzavao je kaznu u
“Celovini” od 28. svibnja 1949. do 26. sije¢nja 1950., ukupno osam mjeseci.’

Anda Glavini¢ (djevojacki Susac, kéi Jure), rodena 8. lipnja 1921. u Dretelju, Ca-
pljina, izdrzavala je kaznu u “Celovini” od 17. ozujka do 5. rujna 1947., ukupno Sest
mjeseci zatvora. Presudom Divizijskoga suda u Mostaru, broj K: 106/47 od 21. ozujka
1947., osudena je na Sest mjeseci liSenja slobode s prisilnim radom zbog kaznenoga
djela iz ¢lanka 3. tocke 14. Zakona o kaznenim djelima protiv naroda i drzave.”’

Nikola Susak, roden 12. ozujka 1922. u Gabeli, Capljina, izdrzavao je kaznu u “Ce-
lovini” od 2. travnja 1947. do 26. listopada 1948., ukupno godinu dana i Sest mjeseci.*®

Jela Susac (djevojacki Velo, kéi Mije), rodena 13. lipnja 1906. u Capljini, izdrza-
vala je kaznu u KPD Zenica od 19. listopada 1945. do 19. listopada 1948., ukupno

34  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 133a, Mara Pehar, 1-27.

35  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 45. Iva Rebac, 1-30.

36 BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 960, Damjan Suli¢, 1-8.

37  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 70. Anda Sugac, 1-8.

38  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 136, Nikola Susak, 1-17.
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tri godine. Presudom Okruznoga suda u Mostaru, broj K: 38/45 od 21. studenoga
1945., potvrdenom presudom Vrhovnoga suda u Sarajevu, broj 278/45 od 17. prosin-
ca 1945., osudena je na tri godine liSenja slobode s prisilnim radom zbog kaznenoga
djela iz ¢lanka 11. Zakona o kaznenim djelima protiv naroda i drzave.*

Iva Rajic¢ (djevojacki Vidic, kéi Spasoja), rodena 6. listopada 1924. u Gnjilistima,
Capljina, izdrzavala je kaznu u KPD Zenica od 1. listopada 1945. do 1. listopada
1948., ukupno tri godine. Presudom Okruznoga suda u Mostaru, broj K: 36/45 od
30. listopada 1945., osudena je na tri godine liSenja slobode s prisilnim radom i na
gubitak politickih prava u trajanju od dvije godine zbog kaznenih djela iz ¢lanaka 9.
i 11. Zakona o kaznenim djelima protiv naroda i drzave.*’

Stanko Dzakula, roden u Stocu, izdrzavao je kaznu u KPD Zenica od 17. lipnja
1946. do 28. studenoga 1957., ukupno devet godina i pet mjeseci. Presudom Okruz-
noga suda u Mostaru, broj K: 268/46 od 17. lipnja 1946., osuden je na Sesnaest
godina liSenja slobode s prisilnim radom i na gubitak gradanskih i politickih prava u
trajanju od sedam godina zbog kaznenoga djela iz ¢lanaka 3. to¢aka 3. i 4. Zakona o
kaznenim djelima protiv naroda i drzave.*!

Anica Mari¢ (djevojacki Kevo, kéi Mata), rodena 19. kolovoza 1924. u Séepan
Krizu, izdrzavala je kaznu u “Celovini”, Riliéu i Kupresu od 16. studenoga 1947. do
16. studenoga 1948., ukupno godinu dana. Presudom Okruznoga suda u Mostaru,
broj K: 107/48 od 16. veljace 1948., osudena je na godinu dana liSenja slobode s
prisilnim radom zbog kaznenoga djela iz ¢lanka 3. tocke 14. Zakona o kaznenim
djelima protiv naroda i drzave.*

Bozica Marijanovi¢ (djevojacki Spasoje), rodena 15. veljace 1925. u Dabrici u Sto-
cu, izdrzavala je kaznu u “Celovini” od 25. prosinca 1947. do 27. lipnja 1948., ukupno
pola godine. Bila je liSena slobode zbog sudjelovanja ¢lanova njezine obitelji u stva-
ranju hrvatske drzave tijekom Drugoga svjetskoga rata, kako je navedeno u osobnom
iskazu kvalificiranih svjedoka, Pere Marijanovica i Vida Marica, obojice iz Stoca.*

Franjo Marijanovic¢, roden 17. lipnja 1895. u Dabrici, Stolac, izdrzavao je kaznu
u “Celovini” od 22. prosinca 1947. do 22. prosinca 1949., ukupno dvije godine.
Presudom Okruznoga suda u Mostaru, broj K: 230/48 od 5. travnja 1948., osuden je

39  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 94, Jela Vego, 1-22.

40  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 71. Iva Vidié, 1-23.

41  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 670, Stanko Dzakula.

42 BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 73, Anica Kevo, 1-28.

43 BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 107, Bozica Marijanovi¢, 1-19.
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na godinu dana liSenja slobode s prisilnim radom zbog kaznenoga djela iz ¢lanka 3.
tocke 14. Zakona o kaznenim djelima protiv naroda i drzave.*

Pero Marijanovi¢, roden 30. travnja 1926. u selu Dabrici kod Stoca, izdrzavao je
kaznu u KPD Stolac, “Celovini” i Sarajevu od 29. prosinca 1947. do 29. lipnja 1949.
godine. Ukupno je odsluzio godinu dana i $est mjeseci. Presudom Okruznoga suda u
Mostaru, broj K: 230/48 od 5. travnja 1948., osuden je na godinu dana liSenja slobo-
de s prisilnim radom zbog kaznenog djela iz ¢lanka 3. tocke 14. Zakona o kaznenim
djelima protiv naroda i drzave.*

Vidan Marijanovi¢, roden 17. lipnja 1896. u selu Dobrici, Stolac, izdrzavao je ka-
znu u KPD Zenica od 22. prosinca 1947. do 22. prosinca 1949., ukupno dvije godine.
Presudom Okruznoga suda u Mostaru, broj K: 230/48 od 5. travnja 1948., osuden je
na dvije godine liSenja slobode s prisilnim radom zbog kaznenoga djela iz ¢lanka 3.
to¢ke 14. Zakona o kaznenim djelima protiv naroda i drzave.*

Cvija Marki¢, rodena 15. travnja 1927. u Ljubljenici, Stolac, izdrzavala je ka-
znu u KPD Zenica od 5. travnja 1948. do 5. listopada 1949., ukupno godinu dana i
Sest mjeseci. Prema presudi Okruznoga suda Mostar, broj K: 345/48 od 28. svibnja
1948., osudena je na godinu i Sest mjeseci liSenja slobode s prisilnim radom zbog
kaznenoga djela protiv naroda i drzave.*’

Mirko Moro (Andro), roden 25. rujna 1922. u Crni¢ima, opéina Stolac, bio je pri-
padnik protukomunisticke gerile s oko pedesetak ¢lanova, aktivne u Sirem podrucju
Stoca i Capljine od sredine 1945. do studenog 1946. Moro je opisao da su Zene iz
Prenja, medu kojima su Ruza Papac r. Mar¢inko, Janja Kulas, Zora Kati¢, Ana Je-
rini¢, Stoja Pavlovi¢ i druge, pruzale podrsku gerili donoseci hranu, odjecu, pletuci
carape i izradujuci opanke. Krajem 1945., te Zene su uhi¢ene od strane OZN-e, medu
njima i Ruza Papac, te su odvedene u Stolac. Gerila, ukljucujuci i Moru, premjestila
se na Bivolje Brdo i Brstanik kako bi izbjegla hapSenje. Moro je takoder saznao da
su zene mucene u OZN-i i zato¢ene u zatvorima u Mostaru, iz kojih su pustene nakon
Sest mjeseci zbog nedostatka dokaza protiv njih. Sam Mirko Moro je uhvaéen u pro-
sincu 1946., nakon ¢ega su neki ¢lanovi gerile pogubljeni, dok je on osobno osuden
na Sest godina strogog zatvora kao pripadnik Hrvatske vojske u Drugome svjetsko-
me ratu. Presudom Divizijskoga vojnoga suda u Mostaru od 10. sije¢nja 1946., broj

44  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 100, Franjo Marijanovi¢, 1-17.
45  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 32, Pero Marijanovi¢, 1-28.
46  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 83, Vidan Marijanovié, 1-20.
47  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 110, Cvija Marki¢, 1-18.
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58/46, osuden je zbog kaznenih djela iz ¢lanka 3. to¢aka 4. i 7. Zakona o kaznenim
djelima protiv naroda i drzave, na kaznu liSenja slobode s prisilnim radom u trajanju
od Sest godina i na gubitak politickih i gradanskih prava u trajanju od tri godine.
Moro je kaznu izdrzavao u zatvoru od 10. sije¢nja 1946. do 26. studenoga 1948.4

Andrija Palameta (Vlaho), roden 27. travnja 1916. u Borojevi¢ima, Stolac, izdr-
zavao je kaznu zatvora u nekoliko razlicitih zatvora od 1. travnja 1947. do 15. ve-
ljace 1948., ukupno deset mjeseci. Nakon zavrSetka Drugoga svjetskoga rata, 1947,
godine, Palameta je bio suden od strane Komunisticke partije Jugoslavije (KPJ) pod
optuzbom da je organizirao Macekovu organizaciju, poticao narod na protudrzavne
aktivnosti, te da je bio pripadnik Hrvatske orjunaske pucke stranke (HOP). Prema nje-
govim rije¢ima, nakon privodenja u Stolac zajedno s jos tri Zene iz sela, proveo je prve
pet dana u zatvoru u Stocu. Zatim je prebacen u “Celovinu” u Mostaru, gdje je bio tri
mjeseca, nakon ¢ega je prebacen u zatvor u Travniku, gdje je boravio dvadeset dana.
Potom je bio premjesten na Kupres, gdje je s drugim zatvorenicima gradio ovcarnike
dva mjeseca. Zbog teske zime, prebacen je u zatvor u Sarajevu, na Cengic¢ vilu, gdje
je takoder obavljao teske fizicke poslove. 1z zatvora u Sarajevu otpusten je 15. veljace
1948. Kao politicki zatvorenik, Palameta je izdrzao kaznu zatvora od 1. travnja 1947.
do 15. veljace 1948. On je u pokusSaju dobivanja dokumentacije kontaktirao nadlezne
institucije, no Policijska uprava Stolac izvijestila ga je da je njegova dokumentacija
unistena, dok nema dostupnih podataka ni u zatvorskim institucijama.*’

Ruza Papac (Pero), rodena 15. studenoga 1919. u selu Prenju, op¢ina Stolac, opisa-
la je svoje iskustvo koje obuhvaca razdoblje od 20. prosinca 1945. do 20. lipnja 1946.
Tijekom toga razdoblja bila je zatvorena od strane OZN-e (Odeljenje za zastitu naroda)
zbog navodne pomoc¢i pripadnicima protukomunisti¢ke gerile. Ruza je prvo privedena
u sjediste OZN-e u Stocu gdje je bila ispitivana dva dana, nakon ¢ega je treCega dana
prebacena u sjediste OZN-e za Mostar. Zatim je prebacena u “Celovinu” gdje je bila u
samici, a potom u Sjeverni logor. Kako nije priznala optuzbe protiv sebe, a protiv nje
nisu imali druge dokaze, nakon punih $est mjeseci, to¢nije 20. lipnja 1946., pustena je
ku¢i. Ruza je istaknula da joj komunisticke vlasti nisu dale otpusno pismo niti druge
dokumente jer nije bila osudena nakon istrage. Navela je da je pomagala pripadnicima
protukomunisticke gerile koji su bjezali preko rijeke Bregave u predjelu Deranskog
blata (Kosc¢ele i Habatnica) sve do zavrSetka rata. U toj grupi, poznatoj kao “Skripari”,

48  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 35, Mirko Moro, 1-14.
49  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 119, Andrija Palameta, 1-7.
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bili su Mirko Moro iz Crni¢a, Bosko Perutina iz Borojevica, Vide Raguz-Bicki¢ iz
Bacnika, Niko Raguz iz Prenja, Vide Prce iz Bivolja Brda i drugi. Ruza Papac je bila
jedna od osoba optuzenih i zatvorenih zbog svoje pomoc¢i tim gerilcima, no nakon Sest
mjeseci pritvora pustena je zbog nedostatka dokaza protiv nje.*

Ruza Papac (Vid), rodena 21. ozujka 1920. u Goilovi¢ima, op¢ina Stolac, opisala
je svoje iskustvo tijekom i nakon Drugoga svjetskoga rata, posebno vezano uz djelo-
vanje UDB-e. Papac je bila lisena slobode od strane UDB-e zbog pripadnosti njezi-
nih brace, Joze 1 Ante Papca, oruzanim snagama NDH tijekom rata. Njezin brat Jozo
je poginuo 1945., dok je Ante preminuo 1961. Nakon zavrSetka rata, Ruza se vratila
u svoje rodno selo Goiloviée u op¢ini Stolac, nakon $to je prosla kroz Krizni put koji
je ukljucivao povratak iz Dravograda preko Maribora. U kolovozu 1946., pripadnici
UDB-e upali su u njezinu rodnu kuc¢u u Goilovi¢ima i uhitili Ruzu. Odvedena je u
zatvor u Ljubinje, gdje je bila podvrgnuta ispitivanjima koje je provodio Jovo Doma-
zet. Ispitivanja su ukljucivala fizicki teror, pri cemu bi joj Domazet pokazivao sliku
njezinoga pokojnoga brata Joze u ustaskoj odori. Ruza je bila izlozena mucenju i bila
je lisena osnovnih potrepstina poput hrane i vode 24 sata. Unato¢ ovim okrutnosti-
ma, Ruza je stoicki podnijela sve i nije nikoga izdala. Nakon osam mjeseci pritvora,
pustena je kuci pred Bozi¢ 19. prosinca 1946. Medutim, 12. ozujka 1947., ponovno
je uhi¢ena i odvedena u zatvor u Ljubinje. Ukupno je odsluzila osam mjeseci zatvora
zbog svoje povezanosti s bracom koji su bili pripadnici ustaskih postrojbi.”!

Stana Peri¢ (Mato), rodena 22. studenoga 1922. u Ljubljenici u Stocu, optuzena
je da se sastala s nepoznatim odmetnikom u studenom 1947. te mu dala hranu. Ka-
snije je nastavila pruzati hranu i druge potrepstine ostalim odmetnicima. Zbog ovih
djela, lisena je slobode i kazna joj je izvriena u “Celovini” od 5. travnja 1948. do
5. travnja 1949., $to je ukupno godinu dana. Presudom Okruznoga suda u Mostaru
broj K: 346/48 od 28. svibnja 1948., Stana Peri¢ je osudena na godinu dana zatvora
s prinudnim radom zbog kaznenoga djela iz ¢lanka 3. tocke 14. Zakona o kaznenim
djelima protiv naroda i drzave.>

Janja Pulji¢ (Ilija), rodena 7. kolovoza 1922. u selu Brstaniku u op¢ini Stolac,
optuzena je i osudena za jatakovanje. Presudom Okruznoga suda Mostar, broj K:
527/48, od 6. sije¢nja 1949., osudena na kaznu liSenja slobode s prisilnim radom u

50  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 39. Ruza Papac, 1-25.
51  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 40, Ruza (Vid) Papac, 1-22.
52 BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 45. Stana Peri¢, 1-33.
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trajanju od dvije godine, radi kaznenoga djela iz ¢lanka 3. to¢ka 14. Zakona o kazne-
nim djelima protiv naroda i drzave. Ukupno je izdrzala dvije godine kazne u KPD
Zenica od 18. sijecnja 1949. do 18. sije¢nja 1951.%

Janja Boskovi¢ (Bosko), rodena 10. kolovoza 1923. u Aladini¢ima u Stocu, osu-
dena je na kaznu zatvora zbog pruzanja pomoci pripadnicima protukomunisticke ge-
rile. Kaznu je izdrzavala u Kazneno-popravnom domu Zenica od 16. sijecnja 1948.
do 25. srpnja 1949., ukupno godinu dana i Sest mjeseci. Presudom Okruznoga suda
u Mostaru, broj K: 231/45 od 5. travnja 1948., Janja Boskovi¢ je osudena na kaznu
zatvora u trajanju od dvije godine i Sest mjeseci zbog kaznenoga djela iz ¢lanka 3.
toc¢ka 14. Zakona o kaznenim djelima protiv naroda i drzave.>*

Jozo Boskovi¢ (Frano), roden 14. ozujka 1923. u Mramoru u Neumu, izdrzavao
je kaznu u Kazneno-popravnom domu Sarajevo od 7. veljace 1947. do 25. studenog
1948., sto ¢ini godinu dana i deset mjeseci zatvora. Presudom Divizijskoga vojnoga
suda Mostar, broj 77/46 od 26. veljace 1947., Jozo Boskovi¢ je osuden na kaznu
liSenja slobode s prisilnim radom u trajanju od tri godine, uz gubitak gradanskih i
politickih prava na godinu dana. Kaznu je izdrzavao u zatvoru od 7. veljace 1947. do
25. studenoga 1948.%

Stojan Jurkovi¢ (Jozo), roden 1902. u Hrasnom, izdrzavao je kaznu u “Celovini”,
Kazneno-popravnome domu Zenica (KPD Zenica) i Kazneno-popravnome domu
Foca od 17. veljace 1947. do 17. veljace 1952., ukupno pet godina zatvora. Osuden
je zbog sudjelovanja u krizarskoj organizaciji, za koju je napravio dva pecata i re-
dovito im dostavljao hranu na sastanke. Takoder im je jednom prilikom dao pusku i
pet bombi. Presudom Divizijskoga vojnoga suda Mostar, broj 192/47 od 24. lipnja
1947., osuden je na pet godina zatvora. Kaznu je izdrzavao u mostarskome zatvoru,
KPD Zenica i KPD Foca. Premjesten je iz KPD Zenica u KPD Foca 20. veljace
1950., a iz zatvora je pusten 17. veljace 1952.%

Ruza Lazarevi¢ (Puro), rodena 1. travnja 1925. u selu Hotanj, op¢ina Neum, izdr-
7avala je kaznu u “Celovini” od 16. sije¢nja 1949. do 16. rujna 1949. godine, ukupno
osam mjeseci. Osudena je presudom Okruznoga suda Mostar, broj K: 36/49, od 2.
ozujka 1949., na kaznu liSenja slobode s prisilnim radom u trajanju od godine dana,
zbog kaznenoga djela iz ¢lanka 3. tocke 14. Zakona o kaznenim djelima protiv naro-

53 BiH-AHDCDRBIiH-PZ-Capljina, dosje br. 69. Janja Pulji¢, 1-19.

54  BiH-AHDCDRBIiH-PZ-Capljina, dosje br. 131, Janja Bokovi¢, 1-12.
55  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 134, Jozo Bogkovié, 1-27.

56  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 124, Stojan Jurkovi¢, 1-27.
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da i drzave. Kasnije je rjesenjem Prezidija Narodnog sabora NR BiH, broj 3377/49,
od 5. srpnja 1949., njezina kazna smanjena na osam mjeseci zatvora.’

Ivana Jurkovi¢ (rodena Ljiljani¢), rodena 29. studenog 1920. u selu Brstanica u
Neumu, izdrzavala je kaznu u “Celovini” od 5. veljate 1947. do 7. listopada 1948.,
ukupno godinu dana i osam mjeseci. Zatvorena je presudom Divizijskoga vojnoga
suda u Mostaru, broj 34/47 od 5. veljac¢e 1947., zbog pomaganja krizarima koji su bili
u Sumi. lako nije htjela priznati suradnju, bila je proganjana i odvedena po terenu, te
zatvorena u “Celovini” u Mostaru, a potom u Divizijskome zatvoru u istom gradu.
Tijekom dvadeset mjeseci, nitko od njenih uku¢ana nije znao za nju niti je mogla pri-
miti posjet. Presudom je bila osudena na godinu dana lisenja slobode zbog kaznenoga
djela iz ¢lanka 3. tocke 14. Zakona o kaznenim djelima protiv naroda i drzave.*®

Zakljucak

Clanak je u cijelosti nastao na arhivskome gradivu, dosad neobradenome i ne-
koriStenome u historiografskim istrazivanjima. Rijec je o Arhivu Drustva hrvatskih
politickih zatvorenika Herceg-Bosne koji je na inicijativu predsjednika Zvonimira
Mucica (1933. — 2020.) dodijeljen 2014. u digitalnome obliku Arhivu Hrvatskoga
dokumentacijskoga centra Domovinskoga rata u Bosni 1 Hercegovini sa sjediStem
u Mostaru. Arhiv sadrzi nekoliko serija, a rije¢ je o dosjeima hrvatskih politickih
uznika s podruc¢ja Herceg-Bosne koji su arhivirani po hrvatskim op¢inama u kojima
je djelovalo Drustvo hrvatskih politi¢kih zatvorenika Herceg-Bosne: Mostar, Siroki
Brijeg, Citluk, Capljina, Grude, Ljubuski, Posugje, Tomislavgrad i Livno. Uogljivo
je kako nedostaju mnoga mjesta vecinski naseljena hrvatskim stanovnistvom, pogla-
vito na prostoru istoéne Hercegovine. Serija Capljina navedenoga arhivskoga fonda
nije u cijelosti potpuna jer nedostaje vise od 840 dosjea, a za potrebe istrazivanja
obradeni su politicki zatvorenici, odnosno jataci, koje je osudila Komunisticka par-
tija Jugoslavije (KPJ) na vremenske kazne od 1945. do 1952.

Rijec “jatak” (tur. yatak: postelja, leZaj) oznacava osobu koja se u doba osmanlij-
ske vladavine na prostoru jugoisto¢ne Europe i juznoslavenskim krajevima skrbila za
hajduke tako Sto im je davala hranu i pruzala utociste u jesen i zimu. Prema osman-
lijskome i komunistickome represivnom aparatu, ta osoba, u prenesenome znacenju,

bila je pomagac u ne¢asnim poslovima “jatak” ili, modernim rje¢nikom, “terorist”.

57  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 82, Ruza Lazarevi¢, 1-25.
58  BiH-AHDCDRBiH-PZ-Capljina, dosje br. 123, Ivana Ljiljangi¢ dj. Jurkovi¢, 1-13.

152



H. Mandi¢: Kaznene ekspedicije komunisti¢kih vlasti protiv jataka na podrugju Capljine, ..., str. 135-155

Jataci su se pojavljivali na prostoru biv§e Nezavisne Drzave Hrvatske u podrudji-
ma gdje su djelovale organizirane protukomunisticke gerile. Tako su na podrucju
Gospica, Koprivnice, Podravine i mnogih drugih podrucja zabiljezene organizirane
skupine protukomunisticke gerile koje su imale podrsku lokalnoga hrvatskoga sta-
novnisStva, odnosno jataka. Uprava drzavne sigurnosti, kolokvijalno nazvana UDBA,
osudila je mnoge osobe koje su “jatakovale” s odmetnickim grupama i bunkerasima,
iako o tome danas ne postoje nikakve evidencije. Nije ¢ak moguce utvrditi ni pri-
blizan broj jataka zbog masovne podrske odmetnicima u pojedinim selima odmah
nakon ratnih godina.

Komunisti¢ke vlasti poduzimale su razli¢ite akcije koje nisu uvijek bile uspjesne,
Sto je rezultiralo represijom nad hrvatskim stanovnistvom koje je bilo sudeno, za-
tvarano, iseljavano i ubijano pod optuzbom da su krizarski jataci. Naravno, postoji
i mogucénost da je tadasnja vlast trazila valjan izgovor za represiju i osvetu prema
Hrvatima, a izgovor da su suradnici bandita u Sumi ¢inio se vrlo uvjerljivim pred
Sirom, ali i medunarodnom javnosti.

Jataci su sudeni i osudivani na Okruznome sudu u Mostaru prema Zakonu o ka-
znenim djelima protiv naroda i drzave. Na temelju ¢lanka Druge odluke od 30. stu-
denog 1943. o Vrhovnome zakonodavnome i izvrSnome narodnome predstavnicko-
me tijelu Jugoslavije kao priviemenom organu vrhovne narodne vlasti u Jugoslaviji,
te na temelju Rezolucije od 10. kolovoza 1945. o promjeni naziva Antifasistickoga
vije¢a narodnoga oslobodenja Jugoslavije u Privremenu narodnu skupstinu Demo-
kratske Federativne Jugoslavije, na prijedlog Ministra unutras$njih poslova, Privre-
mena narodna skupstina Demokratske Federativne Jugoslavije donijela je Zakon o
kaznenim djelima protiv naroda i drzave. Ivan Ribar, predsjednik Predsjednistva
Privremene narodne skupstine Demokratske Federativne Jugoslavije, potpisao je 25.
kolovoza 1945. u Beogradu Zakon o kaznenim djelima protiv naroda i drzave koji
se sastoji od 21 ¢lanka.

Prema dostupnim arhivskim izvorima od 1945. do 1952., komunisticke su vlasti
u montiranim sudskim procesima osudile 18 ¢apljinskih jataka (medu njima osam
zena), koji su odsluzili ukupno 70 godina i dva mjeseca zatvora. Takoder, osudeno
je 17 stolackih jataka (medu njima osam Zena) koji su odsluzili trideset tri godine
zatvora, kao i Cetvero neumskih jataka (medu njima dvije Zene) koji su odlezali osam
godina i sedam mjeseci u zatvorima KPD Zenici, KPD Sarajevu, Kupresu, Travniku,
Stocu, Foéi i mostarskoj “Celovini”.
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Punitive Expeditions by Communist Authorities
against Jataks in Capljina, Stolac, and Neum (1945-1952)

In February 1945, the Communist Party of Yugoslavia (KPJ) nearly established a
revolutionary government in the region encompassing Capljina, Stolac, and Neum.
The complete eradication of members of the anti-communist guerrilla led by Ivan
Milas and his associates was essential for solidifying this new authority. Employing
methods such as separation, liquidation, and orchestrated trials, the communist regi-
me directed its punitive expeditions primarily against jataks in Capljina, Stolac, and
Neum. These actions aimed to eliminate supporters of the anti-communist guerrilla
from the area. The majority of jataks were sentenced to prison terms for aiding the

anti-communist guerrillas, following staged trials at the District Court in Mostar.

Keywords: jatak, anti-communist guerrilla, Capljina, Stolac, Neum, Communist

party of Yugoslavia, Department of People’s Protection (OZN-a).
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